UCHWALA NR 27/2021
RADY NAUKOWEJ] INSTYTUTU LITERATURY | NOWYCH MEDIOW
UNIWERSYTETU SZCZECINSKIEGO
z dnia 14 pazdziernika 2021 roku

w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego nauk humanistycznych
w dyscyplinie literaturoznawstwo Pani dr Elizie Krzyriskiej-Nawrockiej

Na podstawie art. 21 ust. 2 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (tj. Dz. U. z 2017 r. poz. 1789 z p6zn. zm.)
w zwigzku z art. 179 ust. 2 ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. Przepisy wprowadzajace ustawe - Prawo
0 szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2018 r. poz. 1669 ze zm.),

a takze art. 179 ust. 3 pkt 2 lit. b ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. Przepisy wprowadzajace ustawe -
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2018 r. poz. 1669 ze zm.) w zwiazku z art. 178
ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2018
r. poz. 1668 ze zm.) oraz § 128 ust. 1 Statutu Uniwersytetu Szczecinskiego stanowigcego zatacznik
do uchwaly nr 58/2019 Senatu Uniwersytetu Szczeciriskiego z dnia 30 maja 2019 r. w sprawie
przyjecia Statutu Uniwersytetu Szczecinskiego (ze zm.),

uchwala sig, co nastepuje:
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Rada Naukowa Instytutu Literatury i Nowych Mediéw Uniwersytetu Szczeciniskiego nadaje Pani
dr Elizie Krzynskiej-Nawrockiej stopiern doktora habilitowanego nauk humanistycznych w

dyscyplinie literaturoznawstwo.
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Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

UZASADNIENIE

Przewodniczgca Rady Naukowej Instytutu Literatury i Nowych Mediow Uniwersytetu
Szczecinskiego dr hab. Klaudia Koczur-Lejk, prof. US na posiedzeniu w dniu 14 paZdziernika
2021r. przedstawita cztonkom rady wniosek z dnia 23 kwietnia 2019r. dr Elizy Krzynskiej-
Nawrockiej o przeprowadzenie postepowania habilitacyjnego w dziedzinie nauk
humanistycznych w dyscyplinie literaturoznawstwo oraz wyjasnita, ze decyzjg Rady
Doskonatosci Naukowej z dnia 31 maja 2021 r. sprawa postepowania habilitacyjnego pani dr

Elizy Krzynskiej-Nawrockiej zostata przekazana do ponownego rozpatrzenia Uniwersytetowi

1



Szczecinskiemu. Przewodniczaca RN ILINM zapoznata czionkéw rady z decyzja Rady
Doskonatosci Naukowej, z ktérej to wynika, ze RDN ,uchyla uchwate n 2/V111/2019/2020 Rady
Dyscypliny Literaturoznawstwa Uniwersytetu Jagielloriskiego w Krakowie z dnia 24 czerwca
2020 r. odmawiajacej nadania stopnia doktora habilitowanego dr Elizie Krzyriskiej-Nawrockiej w
dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie literaturoznawstwo przekazujac sprawe
Uniwersytetowi Szczecifnskiemu do ponownego rozpatrzenia". Przewodniczgca RN ILINM
wspomniata rowniez, ze RDN zwrdécita uwage na to, ze ,przy ponownym rozpatrzeniu sprawy
nalezy rozpatrzy¢ wnikliwie materiat dowodowy i podja¢ odpowiednie czynnosci zmierzajace do
podjecia uchwaty o nadaniu lub odmowie nadania stopnia doktora habilitowanego”. Cztonkowie
RN ILINM otrzymali w zwigzku z tym materiat dowodowy zebrany w toku postepowania tj.
whiosek, autoreferat, wykaz osiggnie¢ naukowych i dydaktycznych, trzy recenzje habilitacyjne,
dwie opinie cztonkéw Komisji habilitacyjnej, uchwate Komisji habilitacyjnej, uchwate RDLUJ w
sprawie odmowy nadania stopnia doktora habilitowanego, opinie dotyczaca zasadnosci
odwotania prof. M. Kisiela, decyzje RDN. Przewodniczaca RN ILINM poinformowata cztonkéw RN
ILINM, ze Centralna Komisja ds. Stopni i Tytutdbw Naukowych w skiad komisji habilitacyjnej
powotata w dniu 05 lutego 2020 r.. na przewodniczacego komisji prof. dra hab. Andrzeja
Zieniewicza (Uniwersytet Warszawski); na recenzentéw: dr hab. Anne Spoing, prof. UTH
(Uniwersytet Technologiczno-Humanistyczny w Radomiu), dra hab. Krzysztofa Biedrzyckiego,
prof. Ul (Uniwersytet Jagielloriski w Krakowie), dra hab. Adama Poprawe (Uniwersytet
Wroctawski); na cztonkéw komisji: dra hab. Marka Bernackiego, prof. ATH (Akademia
Techniczno-Humanistyczna w Bielsku-Biatej), dra hab. Jarostawa Fazana, prof. U] (Uniwersytet
Jagiellonski w Krakowie); na sekretarza dra hab. Andrzeja Juszczyka ( Uniwersytet Jagiellonski
w Krakowie). Przewodniczaca RN ILINM wskazalta, ze Habilitantka jako swe gtéwne osiagniecie
badawcze wskazata monografie pt. Twarze poezji, wydang w Tarnowie 2019 r. Rozprawa ta
poswiecona jest badaniu obrazéw twarzy obecnych w polskiej poezji wspoétczesnej, w twdrczosci:
Czestawa Mitosza, Zbigniewa Herberta, Wistawy Szymborskiej, Stanistawa Barariczaka, Tadeusza
Rozewicza, Rafata Wojaczka, Mirona Biatoszewskiego, Stanistawa Grochowiaka, Haliny
Poswiatowskiej i Anny Kamieniskiej. Przewodniczaca RN ILINM zapoznata cztonkéw RN ILINM z
fragmentami recenzji oraz wspomniata, ze Recenzenci, jak wynika z tresci recenzji, zapoznali sie
szczeg6towo z catym materialtem dowodowym zgromadzonym w postepowaniu, a formutowane
uwagi i zastrzezenia uzasadnili. W kolejnym etapie Przewodniczagca RN ILINM odczytata
fragmenty uchwaly Komisji habilitacyjnej dotyczace oceny gtéwnego dzieta naukowego oraz
zaprezentowata wyniki glosowania Komisji Habilitacyjnej, ktéra to postanowita wiekszoscia
glosow (5 za, 2 przeciw, 0 wstrzymujgcych sie) zarekomendowaé Radzie Dyscypliny
Literaturoznawstwo Uniwersytetu Jagiellonskiego wniosek dr Elizy Krzynskiej-Nawrockiej o

nadanie jej stopnia doktora habilitowanego nauk humanistycznych w zakresie



literaturoznawstwa. Nastepnie przewodniczaca RN poinformowata, ze Rada Dyscypliny
Literaturoznawstwo Uniwersytetu Jagielloriskiego Uchwatg nr 2/V111/2019/2020 z dnia 24
czerwca 2020 r. odmoéwita nadania stopnia doktora habilitowanego dr Elizie Krzynskiej-
Nawrockiej w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie literaturoznawstwo (wynik
gtosowania: 22 obecnych uprawnionych do gtosowania -11 gtoséw za nadaniem stopnia doktora
habilitowanego, 4 glosy przeciw i 7 gltosdw wstrzymujacych sie). W uzasadnieniu uchwaty
wskazano, iz zgodnie z Regulaminem Rad Dyscyplin na Uniwersytecie Jagiellonskim, Rada
Dyscypliny podejmuje decyzje bezwzglednag wiekszoscig gtoséw (co najmniej o jeden glos wiecej
od sumy pozostatych waznie oddanych gtoséw - przeciwnych i wstrzymujacych sie). Wniosek w
sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego nie uzyskat wymaganej wiekszosci, a tym
samym Rada Dyscypliny Literaturoznawstwo podjeta decyzje o odmowie nadania stopnia. Wynik
gtosowania cztonkow Rady Dyscypliny stanowi wyraz troski o poziom naukowy nadawanych
stopni. Wyraza on roéwniez niepokoéj zwigzany z niewystarczajagcym potencjatem naukowym na
tle wspoétczesnego polskiego literaturoznawstwa monografii wskazanej jako gtdwne osiggniecie
naukowe.

Przewodniczaca przekazata, ze dr Eliza Krzynhska-Nawrocka w dniu 27.07.2020 r. ztozyla
odwotanie do Centralnej Komisji ds. Stopni i Tytuldw wnoszac o uchylenie Uchwaty nr
2/V111/2019/2020 Rady Dyscypliny Literaturoznawstwo na Uniwersytecie Jagielloriskim z dnia
24 czerwca 2020 r. oraz o przekazanie sprawy do ponownego rozpatrzenia. W uzasadnieniu
odwotania podkreslita rozbiezno$¢ pomiedzy uchwatg RDLUJ a przedstawiong rekomendacja
Komisji habilitacyjnej. Wnoszaca odwotanie zakwestionowata tryb procedowania przez RDLUJ
piszac, ze uchwata zostata podjeta w warunkach razgcego naruszenia art. 18a ust. 11 w zwigzku
z art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o
stopniach i tytule w zakresie sztuki, bowiem po nieuzyskaniu bezwzglednej wiekszosci w
gtosowaniu nad nadaniem stopnia doktora habilitowanego nie przeprowadzono koniecznego w
takiej sytuacji gltosowania nad uchwata o odmowie nadania stopnia doktora habilitowanego.
Glosowanie ograniczone zostato wylgcznie do uchwaty w przedmiocie nadania stopnia doktora
habilitowanego, a gdy nie uzyskano wymaganej wiekszosci gtoséw, fakt ten bezzasadnie i z
naruszeniem przepiséw zostat uznany za tozsamy z odmowa nadania stopnia doktora
habilitowanego. Przewodniczgca oznajmita, ze ekspertyze oceniajaca zasadnos$¢ odwotania od
decyzji 0 odmowie nadania stopnia sporzadzit prof. dr hab. Marian Kisiel z Uniwersytetu
Slaskiego w Katowicach, ktéry stwierdzil, ze nalezy przychyli¢ sie do odwotania dr Elizy
Krzynskiej-Nawrockiej i uchyli¢ uchwate nr 2/VIII/2019/2020 Rady Dyscypliny
Literaturoznawstwo Uniwersytetu Jagielloniskiego oraz przekaza¢ sprawe do jej ponownego
rozpatrzenia. Rada Dyscypliny Literaturoznawstwo Uniwersytetu Jagielloriskiego uchwatg nr

4/X/2019/2020 z dnia 30 wrzesnia 2020 r. przedstawita opinie w sprawie odwotania, w ktorej



podtrzymata swoje wczesniejsze stanowisko. Zespét Nauk Humanistycznych Rady Doskonatosci
Naukowej w dniu 06 maja 2021 r. po zapoznaniu sie z odwolaniem dr Elizy Krzynskiej-
Nawrockiej w gtosowaniu tajnym wypowiedziat sie za uwzglednieniem odwotania i uchyleniem
zaskarzonej uchwaly, ktérej dotyczy odwotanie. Prezydium Rady Doskonatosci Naukowej w dniu
31 maja 2021 r. po zapoznaniu sie ze stanowiskiem Zespotu postanowito w gltosowaniu tajnym
uwzgledni¢ odwotanie i uchyli¢ zaskarzong decyzje. Rada Doskonatosci Naukowej po dogtebnym
zapoznaniu sie z materiatem dowodowym zgromadzonym w aktach postepowania, jak réwniez
po przeanalizowaniu ztozonego przez strone odwotania, znalazta podstawy do uwzglednienia
odwotania strony. Wskazano, ze zasadnie Odwotujgca podnosi naruszenie przez Rade Dyscypliny
Literaturoznawstwo Uniwersytetu Jagielloriskiego art.I8a ust. 11 ustawy o stopniach naukowych
i tytule naukowym z uwagi na pominiecie przez Rade przeprowadzenia odrebnego gltosowania z
whiosku 0 odmowe nadania stopnia. Po przeprowadzeniu postepowania Rada Doskonatosci
Naukowej stwierdzita, ze doszto takze do naruszenia art. 7, art. 77 § 1 i art. 107 § 3 Kodeksu
postepowania administracyjnego, poprzez nierozpatrzenie catego materialtu dowodowego
sprawy i niewyjasnienie wszystkich okolicznosci sprawy. Nie wyjasniono, dlaczego osiggniecia
naukowe nie spetnig wymogow okreslonych w art. 16 ust. 1 ustawy o stopniach naukowych i
tytule naukowym. W Swietle powyzszego Rada DoskonatosSci Naukowej uchylita uchwate nr
2/V111/2029/2020 Rady Dyscypliny Literaturoznawstwo Uniwersytetu Jagielloriskiego w
Krakowie z dnia 24 czerwca 2020 r. odmawiajacej nadania stopnia doktora habilitowanego dr
Elizie Krzynskiej-Nawrockiej w dziedzinie nauk humanistycznych w  dyscyplinie
literaturoznawstwo przekazujac sprawe Uniwersytetowi Szczecifiskiemu do ponownego
rozpatrzenia.

Po zapoznaniu cztonkdw RN ILINM ze stanem faktycznym Przewodniczaca przekazata
gtos cztonkom rady w celu zajecia stanowiska w omawianej sprawie i rozpoczeta dyskusje. Gtos
zabrata prof. dr hab. Inga lwasiéw, ktéra poinformowata, ze w Radzie Doskonatosci Naukowej
byla sprawozdawczynig w tej sprawie i RDN jednoznacznie uznata, ze poza powodami Scisle
formalnymi, ktére pozwolity uchyli¢ decyzje, merytoryczna kwestia wymaga ponownego
rozpatrzenia. Prof. Iwasidw powiedziata, ze w recenzjach w zasadzie wida¢, ze pewne cechy
dorobku moga by¢ zinterpretowane pozytywnie lub negatywnie. Wiekszo$¢ zarzutéw wobec
pracy, takich jak: brak bibliografii, niestarannos¢ redakcji, czy niestarannos¢ przypisow mozna
skierowa¢ do wydawnictwa. Sg to kwestie, ktére powinny zosta¢ wyjasnione na poziomie
redagowania tekstow w wydawnictwie, przy fachowej opiece redaktoréw naukowych, na ktére
autorka moze nie mie¢ juz zadnego wptywu. Kolejna kwestia to wybory metodologiczne. W
przekonaniu pani profesor, odwotywanie sie czy upominanie sie o filozofie dialogu nie jest
konieczne, poniewaz autorka jest dos¢ daleka od tej metodologii, od tego gruntu

Swiatopogladowego i ma do tego prawo, co zresztg recenzenci wyjasniali. Moze nie jest to praca



bardzo wybitna, ale pani profesor przypomniata, ze ustawa moéwi o wkiadzie w nauke i nie ma
tutaj kategorii wybitnosci, ktéra pojawia sie przy profesurach. W zwigzku z tym, nie mozna
twierdzi¢, ze nie ma wktadu w nauke, poniewaz jest oryginalny pomyst opisywania wspéiczesnej
poezji przez wybrang kategorie, a to niewatpliwie poszerza caty horyzont opisu poezji. Pani
profesor oznajmita, ze uznaje te prace za wnoszacg, co zresztg wida¢ w pozytywnych recenzjach
i opiniach. Wszystkie recenzje i opinie wybitnych specjalistow, pani profesor uwaza za
wiarygodne i adekwatne do przedstawionego dorobku. Prof Iwasiéw, odnoszgc sie do stanu
faktycznego - dwoch pozytywnych recenzji, dwéch pozytywnych opinii, jednej negatywnej
recenzji oraz pozytywnej konkluzji komisji habilitacyjnej, ktéra przeprowadzita postepowanie
prawidtowo, podkreslajac w dyskusji wszystkie te ambiwalencje i watpliwosci, ale postanawiajac
zinterpretowac je na korzy$¢ Habilitantki - powiedziata, ze rowniez postgpitaby tak samo,
poniewaz ten dorobek zastuguje na uznanie i mozna zauwazy¢, ze jest to osoba zyjaca naukg i
majgca duzy wkiad w swoje srodowisko, co nalezy cenic.

Przewodniczaca RN zwrécita uwage, ze w recenzjach, oprécz osiggniecia naukowego byta
podkreslana i chwalona dziatalno$¢ dydaktyczna oraz organizacyjna dr Elizy Krzynskiej-
Nawrockiej. Dyrektor ILINM dr hab. Piotr Krupinski, prof. US powiedzial, ze zapoznajac sie z
dokumentacja habilitacyjng, zauwazyt, ze w pozytywnych recenzjach o samej ksigzce jest bardzo
duzo krytycznych uwag. Z kolei jesli chodzi o watek edytorski, to troche zaskakujacy jest, wedtug
pana profesora, fakt, ze Habilitantka, pracujac w wydawnictwie, w ktorym ksigzka zostata
wydana, nie dopilnowata procesu wydawniczego, co skutkuje brakiem w niej bibliografii i
indeksu. Dr hab. Dorota Sosnicka, prof. US zwrécita uwage na dorobek naukowy, ktory jej
zdaniem jest do$¢ skromny, ale do ktorego nie bylo zarzutow i w recenzjach zostat
zaakceptowany. Natomiast, zastanawiajacy jest dla pani profesor wynik glosowania przez Rade
Dyscypliny Literaturoznawstwa Uniwersytetu jagiellonskiego, w ktérym to gtosowaniu uzyskano
11 gtoséw ,za" i 4 glosy ,przeciw”, a tak naprawde to zdecydowaty osoby, ktore wstrzymaty sie
od gtosu. Prof. Sosnicka wyrazita watpliwos$c¢, czy te gltosy wstrzymujace sg na pewno gtosami
przeciwnymi i czy tak nalezy je uznawac. Wedtug pani profesor, problem polega na tym, ze osoby,
ktére nie podejmuja decyzji i nie chcg ponosi¢ odpowiedzialnosci za swoje decyzje, ostatecznie
decyduja 0 negatywnym wyniku tego gtosowania, ktéry w tym przypadku wynidést 11 gtosoéw ,za"
do 11 gtosdw negatywnych, przy czym z tych 11 negatywnych gtoséw, tak naprawde tylko 4 sg
gtosami ,przeciw"”. W opinii pani profesor wynik gltosowania RDLUJ jest mato przekonujacy, ze
decyzja zostata jednoznacznie podjeta. Dr hab. Arieta Galant, prof. US odnoszac sie do wypowiedzi
prof. Krupinskiego o niejasnosciach w recenzjach, powiedziata, ze raczej w nowych przepisach
konkluzja jest istotna niezaleznie od tego, do jakich wynikéw zmierza recenzent, wiadomo, ze
bywaja one sprzeczne i czasami trudno wyciggna¢ jednoznaczne wnioski. Oznajmita, ze skoro

konkluzje w wiekszosci recenzji sg pozytywne oraz przekonujace jest gtosowanie Komisji



habilitacyjnej z wynikiem 5 gloséw ,za" i 2 gtosy ,przeciw"”, to nie ma powodu, aby postgpié
inaczej i odrzuci¢ te decyzje. Oczywiscie, miataby tez uwagi krytyczne, na przyktad do
autoreferatu, ale nie wptywaja one na ocene catosci dorobku Habilitantki. Rowniez zgodzita sie z
tym, ze uzasadnienie Rady Dyscypliny Literaturoznawstwo Uniwersytetu Jagielloriskiego jest
bardzo ogodlne. Dr hab. Beata Zawadka podkreslita fakt, ze dr Krzynska-Nawrocka pracuje
samodzielnie w swojej jednostce, poza duzymi osrodkami i wysitek, jaki wiozylta w prace
naukowa wydaje sie rowniez godny rozwazenia.

Nastepnie, wobec braku innych uwag i zgtoszen, Przewodniczgca RN ILINM zamkneta
dyskusje i zarzadzita glosowanie. Komisja skrutacyjna przeprowadzita gtosowanie tajne |
stwierdzita, ze w gtosowaniu uczestniczyto 8 os6b na 9 oséb uprawnionych do gtosowania, co
oznacza, ze zostat spetniony wymég kworum wynoszacy potowe liczby uprawnionych do
gtosowania. Przewodniczaca Komisji skrutacyjnej dr hab. Beata Zawadka odczytata wyniki
gtosowania (8 gtosdw za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych sie). Rada Naukowa ILINM podjeta
uchwale w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego nauk humanistycznych w

dyscyplinie literaturoznawstwo Pani dr Elizie Krzynskiej-Nawrockiej.

Podpis i pieczec
osoby przewodniczacej posiedzeniu
rady naukowej

POUCZENIE.

Uchwata o0 nadaniu stopnia doktora habilitowanego staje sie prawomocha z chwila jej podjecia.



