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Instytutu Historycznego
ul. Krakowska 71-79, 71-017 Szczecin

Protokdt nr 7/2021 tel. 91 444 33 00
Z posiedzenia Rady Naukowej Instytutu Historycznego
w dniu 23 wrzesnia 2021 r. (godz. 13.30)

OTWARCIE POSIEDZENIA

Posiedzenie Rady Naukowej Instytutu Historycznego odbyto sie w trybie zdalnym z wykorzystaniem technologii
informatycznych - MS Teams i systemu do glosowania Rada24.

Przewodniczacy rady dr hab. Radostaw Ptaszynski, prof. US powitat wszystkich cztonkdw i otworzyt posiedzenie
Rady Naukowej Instytutu Historycznego. Czlonkowie rady potwierdzili swojg obecnos$¢ w systemie Rada24, kworum
zostato stwierdzone. Lista obecnosci ujeta jest w protokole wygenerowanym z systemu Rada24 i stanowi zatacznik
do niniejszego protokotu.

1. Nastepnie prof. Ptaszynski poddat pod gtosowanie wniosek o zatwierdzenie porzadku obrad. Do porzadku
obrad nie zgtoszono uwag i w glosowaniu jawnym zostat jednogtos$nie przyjety. Przewodniczaca komisji
skrutacyjnej dr Matgorzata Cie$luk odczytata wyniki glosowania.

SPRAWY ORGANIZACYJNE | OSOBOWE

2. W punkcie dotyczacym spraw organizacyjnych i osobowych prof. Ptaszynski przedstawit wniosek Dyrektorki
Instytutu Historycznego w sprawie podjecia uchwaty w sprawie zaopiniowania przez Rade Naukowa
Instytutu Historycznego zgtoszonych kandydatéw na cztonkow komisji oceniajgcej. W sktad komis;ji
oceniajgcej nauczycieli akademickich zaproponowano kandydature dr hab. Agnieszki Szudarek, prof. US, dr.
hab. Dariusza Chojeckiego, prof. US, dr. Tomasza Slepowroniskiego oraz dr. hab. Radostawa Ptaszyriskiego,
prof. US. Do wniosku nie zgtoszono uwag i przystapiono do gtosowarn. Przewodniczgca komisji skrutacyjnej
dr Malgorzata Ciesluk po przeprowadzonych tajnych gtosowaniach indywidualnie nad kazdg kandydaturg
ogtosita, ze Rada Naukowa pozytywnie zaopiniowata zgtoszone kandydatury. Wyniki glosowania ujete sa w
protokole wygenerowanym z systemu Rada24.

SPRAWY NAUKOWE

3. Podjecie uchwaly w sprawie powotania komisji egzaminacyjnych do przeprowadzenia egzaminéw
doktorskich w przewodzie doktorskim mgra Konrada Jakuba Kiecia.
Cztonkowie rady nie zglosili uwag, nastepnie nad wnioskiem w sprawie powotania trzech komisji
egzaminacyjnych przeprowadzone zostaty glosowania tajne, w ktérym udziat wzieli tylko uprawnieni do
procedowania spraw naukowych czionkowie rady. Po przeprowadzonych gtosowaniach Rada Naukowa
podjeta uchwate w sprawie powotania komisji egzaminacyjnych do przeprowadzenia egzaminow
doktorskich w przewodzie doktorskim mgra Konrada Jakuba Kiecia w skiadzie:

a) komisja do przeprowadzenia egzaminu z dyscypliny podstawowej - historia:
e dr hab. Dariusz Chojecki, prof. US - przewodniczacy,
e prof. dr hab. Adam Makowski - promotor,
e dr hab. Radostaw Ptaszynski, prof. US - cztonek komisji,
e dr hab. Malgorzata Machatek, prof. US - cztonkini komisji,
e dr hab. Eryk Krasucki - cztonek komisji,

b) komisja do przeprowadzenia egzaminu z dyscypliny dodatkowej - nauki o polityce i administracji:
e dr hab. Dariusz Chojecki, prof. US - przewodniczacy,
e dr hab. Janusz Mieczkowski, prof. US - egzaminator,
e dr hab. Eryk Krasucki - cztonek komisji,



c)

4,

komisja do przeprowadzenia egzaminu z jezyka obcego - jezyk angielski:
e dr hab. Dariusz Chojecki, prof. US — przewodniczacy,

e dr Maria Brenda - egzaminatorka,

e dr hab. Eryk Krasucki - cztonek komisji.

W kolejnym w punkcie dotyczacym spraw naukowych prof. Ptaszynski przedstawit wniosek w sprawie
powotania recenzentéw rozprawy doktorskiej mgr. Konrada Jakuba Kiecia. Na recenzentow
zaproponowano prof. dr. hab. Jerzego Eislera z Instytutu Historii Polskiej Akademii Nauk oraz dr. hab.
Roberta Skobelskiego, prof. UZ z Instytutu Historii Uniwersytetu Zielonogorskiego. Do wniosku nie
zgtoszono uwag, przeprowadzono dwa tajne gtosowania w wyniku, ktérych jednomysinie podjeto uchwate
w sprawie wyznaczenia recenzentow rozprawy doktorskiej mgra Konrada Jakuba Kiecia.

W ostathim punkcie dotyczacym spraw naukowych przewodniczacy rady przedstawit wniosek dotyczacy
podjecia uchwaly w sprawie wyznaczenia recenzenta rozprawy doktorskiej mgr Agaty Jankowskiej, krétko
wyjasniajgc  konieczno$¢ ponownego wyznaczenia recenzenta, ktéra byla spowodowana odmowg
sporzadzenia recenzji przez prof. dr. hab. Jacka Leociaka z Instytutu Badan Literackich Polskiej Akademii
Nauk w Warszawie. Do wniosku nie zgtoszono uwag i w glosowaniu tajnym podjeto uchwate w sprawie
wyznaczenia dr hab. Anny Ziebiniskiej-Witek, prof. UMCS z Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej w
Lublinie na recenzentke rozprawy doktorskiej mgr Agaty Jankowskiej.

Przewodniczaca komisji skrutacyjnej dr M. Cie$luk po kazdym przeprowadzonym gtosowaniu odczytata
wyniki, ktore ujete sg w protokole wygenerowanym z systemu Rada24.

POZOSTALE SPRAWY

6.

10.

Zatwierdzenie protokotu z posiedzenia Rady Naukowej Instytutu Historycznego z dnia 7 lipca 2021 r.
Protokdt zostat przestany cztonkom rady wraz z porzadkiem obrad. Do protokotu nie zgloszono uwag i w
gtosowaniu jawnym jednomyslinie go zatwierdzono.

Wolne wnioski.

W ramach wolnych wnioskow gtos zabrata prof. dr hab. Danuta Okon, ktéra zwrdécita sie z zapytaniem kto
bedzie przewodniczyt pracom komisji oceniajgcej. W odpowiedzi Prof. Szudarek poinformowata, ze komisja
dopiero bedzie powolywana. Rektor w odniesieniu do zaopiniowanych przez Rade Naukows IH kandydatur
wskaze trzyosobowg komisje oceniajgca wyznaczajgc przewodniczaca/przewodniczacego.

Komunikaty Przewodniczacego Rady Naukowej.

Prof. Ptaszynski poinformowal, ze dzisiejsze posiedzenie powinno odby¢ sie w trybie stacjonarnym, jednak
po otrzymaniu zgody Rektora spotkanie mogto by¢ przeprowadzone w trybie zdalnym. Jednocze$nie
zaznaczylt, ze nastepne posiedzenia beda odbywaly sie w trybie stacjonarnym.

Komunikaty Dyrektorki Instytutu Historycznego - nie ogtoszono komunikatéw.
Prof. Szudarek podziekowata Panu dr. hab. Erykowi Krasuckiemu za udziat w radzie i sprawne wywigzywanie
sie ze swoich zadan. Dyrektorka ztozyta rowniez gratulacje dotyczace awansu zawodowego i przejscia dr.
hab. Eryka Krasuckiego z dniem 1 pazdziernika 2021 r. na stanowisko profesora Uniwersytetu
Szczecinskiego.

W odpowiedzi do poruszonej kwestii dr hab. Eryk Krasucki podziekowat Pani Dyrektor i podkreslit,
ze gdyby wiedziat, ze awans zawodowy spowoduje wygasniecie mandatu cztonka Rady Naukowej Instytutu
Historycznego to prawdopodobnie nie wnioskowatby o stanowisko profesora US.

Zamkniecie posiedzenia.

Wobec wyczerpania porzadku obrad i braku dalszych zgloszen, przewodniczacy zakonczyt posiedzenie Rady
Naukowej Instytutu Historycznego, dziekujac wszystkim cztonkom za obecnosc.

Protokdt sporzadzita: mgr Monika Potoczny



