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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Bronistawa Bryla
pt. “Oddzialywanie uwarunkowan bilansowych i podatkowych na uzyteczno$¢ informacji
w rachunkowosci przedsiebiorstw*
pod kierunkiem naukowym dr hab. Piotra Szczypy, prof. ANS w Koninie

oraz promotora pomocniczego dr Macieja Pawlowskiego

Podstawe formalng do sporzadzenia ponizszej recenzji stanowi pismo (L. dz. 91/22/EiF) Przewodniczacego
Rady Naukowej Instytutu Ekonomii i Finanséw Uniwersytetu Szczecifiskiego — dr Stanistawa Honko prof. US
z dnia 13 czerwca 2022 r.

Rozprawe doktorskg wraz z dokumentacjg otrzymatem 23 czerwcea 2022 r.

W nawigzaniu do zapiséw Rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 19 stycznia
2018 r. w sprawie szczegdlowego trybu i warunkéw przeprowadzenia czynnosci w przewodzie doktorskim,
w postgpowaniu habilitacyjnym oraz postgpowaniu o nadanie tytutu profesora (Dz.U. poz. 261, § 6
z zastrzezeniem zapiséw § 32) w zwigzku z art. 179 ust. 1 Ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. Przepisy wprowadzajace
ustawe - Prawo o szkolnictwie wyzszym (Dz.U. poz. 1669), opini¢ na temat spelienia stosownych warunkow
ustawowych wydano uwzgledniajac tresé art. 13 ust. 1 Ustawy z dnia 14 marca 2003 roku o stopniach
naukowych 1 tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz.U. z 2017, poz. 1789 tekst jedn.).

Powyzsza podstawa prawna wymaga oceny czy rozprawa stanowi oryginalne rozwiazanie problemu
naukowego oraz czy wykazuje ogolng wiedze teoretyczng kandydata danej dyscypliny naukowej, a takze czy
kandydat posiada umiejetno$ci samodzielnego prowadzenia pracy naukowej.

Przedstawiona rozprawa pt. “Oddziatywanie uwarunkowan bilansowych i podatkowych na uzyteczno$é
informacji w rachunkowosci przedsigbiorstw* liczy 228 stron. Tekst wlasciwy pracy obejmuje 192 strony, na
co sktadaja si¢ spis treéci, wstep, pigé rozdziatdw oraz zakonczenie. Na pozostatych 36 stronach zawarto spis
literatury, wykaz aktéw prawnych, spis rysunkow, spis tabel, spis wykresow, streszczenie w jgzyku angielskim
1 zalgczniki. Po zapoznaniu si¢ z tre§cia rozprawy mgr Bronislawa Bryla i majac na uwadze wymogi

ustawowe stwierdzam, ze spelnia ona wymagania stawiane tego typu pracom naukowym.
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Szczegdtowe uzasadnienie powyzszej opinii zostato zamieszczone w kolejnych punktach recenzji,
ktore odnosza sie do kilku zasadniczych kryteridw, do ktorych zaliczy¢ nalezy: argumentacje dotyczaca
wyboru obszaru badawczego i tematu pracy, merytoryczng zawarto$é rozprawy w zakresie przyjetych
celow badawczych i hipotez, struktury pracy oraz tre§ci poszczegdlnych rozdziatdw, a takze warsztatu

metodycznego.

1. Ocena argumentacji wyboru obszaru badawczego i tematu pracy

Podjete w opiniowanej rozprawie doktorskiej zagadnienia zwigzane z wplywem regulacji
podatkowych i bilansowych na uzyteczno§¢ informacji tworzonych przez systemy rachunkowosci
przedsigbiorstw sa niezwykle aktualne nie tylko w $wietle praktyki, ale takze z punktu widzenia
prowadzonych badan naukowych. Badania relacji migdzy prawem podatkowym i bilansowym nie sg
nowym polem badawczym w ekonomii i finansach. Wystarczy przywotaé prace B. Micherdy (2007),
Prawo bilansowe a prawo podatkowe, Difin, Warszawa. Niemniej uwarunkowania prawne znaczaco si¢
zmienily, a nawet mozna powiedzie¢, ze w ostatnich latach odnotowujemy istotny wzrost nowych
regulacji prawnych w zakresie prawa podatkowego, ktore przyczyniaja si¢ do poglebienia réznic miedzy
prawem podatkowym i bilansowym.

Autor slusznie zwraca uwage, ze obecnie przedsicbiorstwa stoja przed dylematem, jak przygotowad
informacje do prawidtowego rozliczenia podatkéw oraz prawidtowo odzwierciedli¢ rzeczywistosé
zgodnie z zasadami prawa bilansowego w sposob jak najmniej kosztowny i pracochtonny.

We wstepie Autor zidentyfikowal luke badawczg stwierdzajac brak publikacji, ktére w sposdb
kompleksowy i aktualny porzadkowalyby dotychczasows wiedze na temat rdéznic miedzy prawem
bitansowym i podatkowym oraz okre$latby wplyw tych roznic na uzyteczno$é informacji tworzonych
w systemach rachunkowos$ci przedsiebiorstw. Wprawdzie zaréwno na §wiecie jak i w Polsce powstalo
juz kilka publikacji na temat oddzialywania niektérych aspektéw prawa podatkowego 1 prawa
bilansowego na uzyteczno$§é sprawozdan finansowych, to warto zwroci¢é uwage na dynamicznie
rozwijajgce si¢ otoczenie regulacyjne w Polsce w ostatnich latach jak i na réznice w zakresie regulacji
prawa podatkowego i bilansowego w Polsce w poréwnaniu do regulacji prawnych w innych krajach.

Dlatego w mojej opinii podjecie przez Autora tematu wplywu uwarunkowan bilansowych
i podatkowych na uzyteczno$¢ informacji w rachunkowosci przedsigbiorstw w rozprawie doktorskiej jest
uzasadnione i co wiecej mie§ci sie w obszarze zainteresowan naukowcéw reprezentujacych

dyscypling ekonemia i finanse.
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2. Ocena merytoryczna zawartoSci rozprawy doktorskiej
2.1. Cele badawcze i hipoteza

Autor sformulowal nastgpujgcy cel gtéwny rozprawy, ktérym jest opracowanie koncepeji rozwiazan
majacych na celu wyeliminowanie negatywnych skutkéw wplywu wzajemnego oddzialywania
uwarunkowan bilansowych i podatkowych na uzyteczno$é informacji ujawnianych przez systemy
rachunkowosci przedsiebiorstw. Nastepnie wyodrebnit trzy cele szczegbtowe polegajace na:

« identyfikacji obszaréw wrazliwych na wzajemne oddzialywanie uwarunkowan bilansowych i podatkowych
w systemie rachunkowosci przedsigbiorstw,

o ustaleniu kierunkéw 1 sily wzajemnego oddzialywania miedzy zidentyfikowanymi czynnikami
uwarunkowan bilansowych i podatkowych w ramach systemoéw rachunkowoéci przedsiebiorstw oraz

o wskazaniu zjawisk dysfunkcyjnych zmniejszajgcych uzytecznoéé informacii emitowanych przez system
rachunkowosci finansowe;.

W pracy przyjeto hipoteze gléwna mowiaca, ze uwarunkowania bilansowe i podatkowe wzajemnie
oddzialywuja na siebie, co negatywnie wplywa na uzytecznoé¢ informacji ujawnianych w systemach
rachunkowosci przedsiebiorstw.

Cel glowny pracy zostat poprawnie sformutowany. Ocene celéw szezegbtowych i hipotezy badawczej

przedstawiam w dalszej czeSci recenzji w punkeie 2.2 na s. 8-9.

2. 2 Struktura pracy i treSci zawarte w poszczegolnych rozdzialach

Calos¢ pracy skiada si¢ z 5 rozdziatéw, ktére zostaly podzielone na podrozdzialy. Kazdy z nich zostat

poddany merytorycznej ocenie.

Ocena rozdzialu pierwszego

Rozdziat pierwszy przedstawia istote i znaczenie wspolczesnej rachunkowosci w systemie informacyjnym
przedsigbiorstwa oraz okre§la przepisy prawne, a takze inne regulacje, ktére maja wplyw na systemy
rachunkowosci w przedsi¢biorstwach.

Podrozdzial 1.1 stanowi wazne i potrzebne wprowadzenie do idei uwarunkowan bilansowych systemu
rachunkowosci przedsigbiorstwa. Autor podjgt si¢ wyzwania przegladu definicji rachunkowosei. W tej czeéei
pracy dokonano réwniez wyodrgbnienia réznych rodzajow rachunkowosci wedtug takich kryteriéw jak:
uzytkownicy informacji, zasi¢g, branza, metody wyceny czy dziedzina. Uwazam, ze Autor w sposéb spojny
prowadzi wywod w tym podrozdziale, najpierw sygnalizujac rézne podejécia do rachunkowosei, a potem

przechodzac do wspodlczesnych typologii rachunkowosci.
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W podrozdziale 1.2 Autor zaznajamia czytelnika z ewolucja definicji systemu informacyjnego
i proponuje, aby do systemu informacyjnego przedsigbiorstwa zaliczaé takie elementy jak: system
rachunkowosci, system kontroli wewnetrznej, system marketingowy, system badawczo-rozwojowy
i system kadrowy. Taka propozycja budzi watpliwo$ci. W przeciwiefistwie do rachunkowos$ci, ktérg
wigkszo$¢ uczonych postrzega jako system informacyjny, pozostate elementy proponowanego modelu
nie maja na celu wylgcznie tworzenia, przetwarzania, przechowywania, analizowania i przesylania
informacji. W tej cze$ci Autor stwierdza, ze zapotrzebowanie przedsicbiorstwa na informacje
ekonomiczng, a w konsekwencji znaczenie rachunkowo$ci bedzie rosto, ale nie wyja$nia na jakiej
podstawie formutuje takie przypuszczenia.

W podrozdziale 1.3 zostaly zdefiniowane uwarunkowania bilansowe, ktére obejmuja nie tylko prawne
regulacje bilansowe, ale rowniez przyjete zasady rachunkowosci, wytyczne czy zasady etyczne zwigzane
z rachunkowoscig. Ciekawym aspektem rozprawy jest przywolanie teorii regulacji, ktdre wyjasniajg, jak
w praktyce przebiega proces stanowienia standardéw i norm rachunkowosci.

W podrozdziale 1.4 zaprezentowano elementy systemu rachunkowosci w §wietle literatury i regulacji
prawnych. Z analizy literatury wynika, ze na system rachunkowos$ci sktada si¢ ksiggowo$¢, kalkulacja
i sprawozdawczo$¢ finansowa. Zgodnie z ustawg o rachunkowo$ci te elementy nalezy uzupelnié
o przyjete zasady (polityke) rachunkowoéci, inwentaryzacje, wycene aktywow i pasywow oraz ustalanie
wyniku finansowego. Ponadto ustawa o rachunkowoséci zobowiazuje podmiot do gromadzenia
i przechowywania dokumentéw, a takze poddawania badaniu i oglaszania sprawozdania finansowego.
Nastepnie Autor rozprawy zidentyfikowat obszary uwarunkowan bilansowych, ktére sg wrazliwe na
dziatanie uwarunkowan podatkowych (s. 46). Do tych obszar6w zaliczy! polityke rachunkowodci,
ewidencje ksiegows, wycene aktywoéw 1 pasywOw oraz ustalanie wyniku finansowego oraz
sprawozdawczo$§é finansowg. Ta my$l jest dla mnie niezrozumiata. Dlaczego polityka rachunkowosci
jest traktowana zar6wno jako uwarunkowanie bilansowe jak i element systemu rachunkowosci? Dlaczego
elementy systemu rachunkowosci, takie jak ewidencja ksiegowa, wycena aktywow i pasywéw oraz
sprawozdawczo$é finansowa sg w tabeli 1.5 nazywane obszarami uwarunkowan bilansowych
wrazliwymi na uwarunkowania podatkowe? Czy przedmiotem badania jest wptyw prawa podatkowego

na prawo bilansowe czy na system rachunkowoéci w przedsigbiorstwach?

Ocena rozdziatu drugiego

W rozdziale drugim przedstawiono podatki i ich czynniki sktadowe oddzialywujgce na system

rachunkowosci.
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W podrozdziale 2.1 wyjadniono, czym jest podatek, jak mozna go rozumie¢ w kontekicie
interdyscyplinarnym, ujgciu ekonomicznym i formalnoprawnym. Autor dysertacji proponuje, aby utozsamiaé
podatki z uwarunkowaniami podatkowymi, ktore definiuje si¢ jako normy prawa podatkowego oraz wynikajace
z niego regulacje, zasady i interpretacje, poprzez ktore panstwo realizuje swoje cele fiskalne, redystrybucyjne
i alokacyjne w gospodarce. Ta propozycija budzi watpliwosci, bo nie jest zadowalajacg definicjg realna, ktéra w
jednoznaczny sposob okreslataby istote podatku i jego niepowtarzalne cechy. Nie uwzglednia ona cech
podatkow okreslonych w definicjach innych Autoréw. Na przyktad w definicji R. Wolanskiego, ktory stwierdza,
ze “podatek jest pienigznym, nicodplatnym, przymusowym, bezzwrotnym, ogdlnym, jednostronnym
$wiadczeniem nakladanym przez panstwo lub inny podmiot publicznoprawny na mocy przepiséw prawnych”?,
Taki chaos pojeciowy jest w §rodowisku naukowym Zle oceniany. Ponadto jako definicja nominalna powinna
czyni¢ dany wyraz zrozumiatym dla osoby znajacej juz pewien zasdb stdw, ale nie rozumiejacej jeszeze tego
wyrazu?, Jednak Autor rozprawy definiuje “podatek” jako “uwarunkowanie podatkowe” lub “normy prawa
podatkowego”, co nie pomaga w zrozumieniu istoty podatku. Ponadto sformutowana definicja uwarunkowan
podatkowych wydaje si¢ zbyt waska. Przeciez oprdcz norm prawa podatkowego oraz wynikajacych z niego
regulacji, zasad i interpretacji, na realizacje celéw fiskalnych, redystrybucyjnych i alokacyjnych panistwa majg
wplyw rowniez inne uwarunkowania. Do tych ostatnich mozna zaliczy¢ koniunkturg w gospodarce czy rodzaj
podatku. Wydaje sig, ze zaproponowana definicja dotyczy tylko prawnych uwarunkowan podatkow.

W tej czeSci pracy zostato réwniez przyblizone pojecie finanséw oraz zostata wyjasniona rola podatkéw
w finansach i calej gospodarce. Na podstawie bogatego przegladu literatury zostaly przyblizone dwa
podstawowe nurty myé$lenia ekonomicznego: liberalny i interwencjonizmu panstwowego. Nalezy zwrdcié
uwage, ze wskazanie miejsca podatkow w réznych obszarach finansow stanowi dobry punkt wyjscia do
dalszych rozwazan.

Kolejny podrozdziat 2.2 traktuje o rodzajach podatkéw obcigzajacych przedsigbiorstwa. W pierwszej czgéel
tego podrozdzialu Autor dokonuje klasyfikacji podatkéw obcigzajacych przedsigbiorstwa wedlug réznych
kryteriéw, a nastgpnie prezentuje charakterystyke kazdego rodzaju podatku wyodrebnionego wedtug kryterium
przedmiotowego. W dalszej czgéei podrozdziatu zostaly zidentyfikowane podstawowe rdznice Kategorii
bilansowych 1 podatkowych dotyczacych podatkéw obcigzajacych przedsigbiorstwa oraz najczgscie]
wystepujace obcigzenia podatkowe 1 niepodatkowe przedsiebiorstw. Na szczegblng uwage zashiguje
zestawienie podstawowych pojgé w ujeciu podatkowym i bilansowym w tabeli 2.6 (s. 65-66), w ktdrej Autor

dokonuje przegladu aktéw prawnych i wyjasnia poszczegdlne elementy podatkow.

' R. Wolanski, System podatkowy w Polsce, Wolters Kluwer, Warszawa 2016, s 17.
2 por. K. Ajdukiewicz, Logika pragmatyczna, PWN, Warszawa 1975, s. 62.
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Podrozdziat 2.3 dotyczy elementéw konstrukeji podatkéw. W tej czesei pracy przywolano definicje pojgcia
techniki podatkowej obecne w literaturze przedmiotu. Nastgpnie wyjasniono, co sklada si¢ na wewngtrzng
strukture podatku i zdefiniowano poszczegdlne jego elementy. Warto zauwazy¢, ze w podrozdziale 2.3
czytelnik dowiaduje si¢, ze takie elementy konstrukcji podatku jak podmiot podatku, przedmiot podatku,
podstawa opodatkowania, stawka podatkowa, zwolnienia i ulgi oraz sprawozdawczo$¢ podatkowa sa nazywane
obszarami wrazliwymi uwarunkowafi podatkowych (zob. Tab. 2.7), a nastgpnie uwarunkowaniami
podatkowymi (zob. Tab. 3.6). Uwazam, ze jest to pewna nie$cisto§¢, poniewaz w podrozdziale 2.1
uwarunkowania podatkowe byty ogolnie definiowane jako normy prawa podatkowego. W ostatniej czg$ci
podrozdziatu 2.3 pozytywnie oceniam probe okre§lenia przez Autora rozprawy potencjalnego wplywu
poszezegdlnych elementéw techniki podatkowej na systemy rachunkowosci przedsigbiorstw.

Podrozdzial 2.4 prezentuje role systemu rachunkowosci w prawidtowym rozliczeniu podatkéw. W tej czgsci
opisano podstawowa role systemu rachunkowosci oraz zidentyfikowano trzy relacje jakie mogg zachodzié
miedzy prawem bilansowym a prawem podatkowym, a mianowicie - zgodno$¢ regulacji, autonomia
i wspblzalezno§é. Na tle rozwigzan stosowanych w innych krajach Autor rozprawy stusznie stwierdza, ze
w Polsce wystepuje wspdlzaleznos$é prawa bilansowego i podatkowego, a w szczegdlnosci dominacja prawa
podatkowego. W ostatniej czeéci podrozdziatu 2.4 zwraca uwage na rézny status podatkéw w systemie

rachunkowosci i podaje ich przykiady.

Ocena rozdzialu trzeciego

Rozdzial trzeci zostal pos$wigcony omoéwieniu wplywu wzajemnego oddzialywania uwarunkowan
bilansowych i podatkowych na uzyteczno$¢ informacji w systemie rachunkowosci.

W podrozdziale 3.1 wyja$niono czym jest informacja i jak mozna ja rozumie¢ w kontekscie
interdyscyplinarnym. Autor zwraca uwage na funkcje informacji w przedsigbiorstwie, dokonuje klasyfikacji
informacji wystepujacych w przedsiebiorstwie oraz opisuje proces generowania i dostarczania informacji przez
system rachunkowos$ci. Nastgpnie zauwaza, ze uzyteczno$é informacji mozna rozumie¢ jako jej przydatnosé
w procesie decyzyjnym uzytkownikéw, a wiec stusznie identyfikuje uzytkownikow informacji i ich potrzeby
informacyjne. W ostatniej czeéci tego podrozdziatu definiuje uzyteczno$¢ informacji w Swietle Zatozen
Koncepcyjnych Miedzynarodowych Standardéw Rachunkowosci oraz literatury. Nie zgtaszam uwag do tego
podrozdziaty, uwazam, Ze jego zawarto§¢ wyczerpuje temat.

W podrozdziale 3.2 poréwnano regulacje bilansowe i regulacje podatkowe w celu zidentyfikowania
rozbieznoéci w zakresie wyceny poszczegdlnych elementdéw sprawozdania finansowego. Autor bardzo dobrze
porusza sie po tym obszarze. Jest $wiadomy istniejgcych regulacji. Szczegdlnie cenne jest zidentyfikowanie

gltéwnych pozycji aktywdw i pasywow, w ktérych wystepuja roznice migdzy warto$cig bilansowg i podatkows.
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W kolejnym podrozdziale 3.3 na podstawie analizy aktéw prawnych zidentyfikowano kierunki
oddziatywania podatkowych i bilansowych uwarunkowan systemu rachunkowosci
w przedsigbiorstwie. Z analizy tej wynika, ze wszystkic uwarunkowania podatkowe majg wptyw na wszystkie
bilansowe uwarunkowania systemu rachunkowoéci z jednym wyjatkiem. Brak jest oddzialywania podmiotu
podatku i sprawozdawczosci podatkowej na zasady wyceny aktywoéw i pasywoéw. Natomiast uwarunkowania
bilansowe systemu rachunkowo$ci maja wpltyw tylko na dwa uwarunkowania podatkowe, a mianowicie -
podstawe opodatkowania i sprawozdawczo$é¢ podatkows. Nie zgtaszam uwag do tego podrozdziatu, uwazam,
Ze jego zawartos¢ wyczerpuje temat.

W podrozdziale 3.4 uwagg skupiono na analizie zalezno$ci migdzy rodzajem podatku a sitg oddziatywania
podatkowych 1 bilansowych uwarunkowan systemu rachunkowo$ci przedsicbiorstwa. Ogolnie z tresci
podrozdzialu wynika, ze oddzialywanie na system rachunkowoéci jest zréznicowane. Najwickszy wplyw na
system rachunkowos$ci maja podatki dochodowe i przychodowe. Mniejszym wplywem charakteryzujg si¢
podatki obrotowe. Stosunkowo najmniejszy wplyw maja podatki majgtkowe. Uwarunkowania bilansowe
rowniez wywierajg silny i $redni wptyw na podatkowe uwarunkowania systemu rachunkowosci, ale tylko
w dwoch we wskazanych w podrozdziale 3.3. obszarach. Autor na podstawie swoich badan stwierdza, ze
uwarunkowania podatkowe w wigkszym zakresie oddzialywajg na uwarunkowania bilansowe niz
uwarunkowania bilansowe wplywajg na uwarunkowania podatkowe. Na tej podstawie nasuwa si¢ pytanie,
w jaki sposob zostat przeprowadzony pomiar zalezno$ci miedzy obszarami uwarunkowan podatkowych
1 bilansowych. Co prawda pod tabelami 3.8 - 3.11 zostaly umieszczone w legendzie cztery stopnie sity
zaleznodci, ale z ich tre§ci nie wynika, kiedy zalezno$¢ mozna oceni¢ jako stabs, $rednig czy silna.
W konsekwencji inny badacz, ktéry powtorzytby to samo badanie, mogiby dojé¢ do innych wnioskédw.

W ostatnim podrozdziale 3.5 dokonano analizy zwigzku miedzy uwarunkowaniami bilansowymi
1 podatkowymi a uzytecznodcia informacji w systemie rachunkowosci. W tej czesci rozprawy wyodrebniono
trzy obszary rachunkowosci. Pierwszy, ktory dotyczy informacji tworzonych wylacznie na podstawie
uwarunkowan bilansowych, ktore sa tez wykorzystywane do celow podatkowych. Drugi, w ktorym
uwarunkowania podatkowe powoduja uszczegdlowienie lub rozszerzenie tych informacji przygotowanych
zgodnie z uwarunkowaniami bilansowymi. Trzeci, w ktérym uwarunkowania podatkowe sg sprzeczne
z uwarunkowania bilansowymi. W tej ostatniej sytuacji przedsigbiorstwo ma dwie mozliwoséci: prowadzenie
podwdjnej ewidencji lub zastosowanie rozwigzan zgodnych z prawem podatkowym dla celéw bilansowych. Na
uwagg zastuguje fakt, iz Autor nie tylko w sposodb szczegdlowy identyfikuje obszary systemu rachunkowosci
objete sprzecznymi regulacjami podatkowymi i bilansowymi, lecz okre$la réwniez czy ta sprzeczno$é regulacii

bedzie prowadzi¢ do znieksztatcenia informacii (zob. Tab. 3.12).
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W dalszej czesci podrozdziatu 3.5 zwrocono uwage na to, ze uzytecznos¢ informacji moze by¢ roznie
interpretowana w zalezno$ci od uzytkownika. Uzyteczno§é informacji tworzonych wedhig regulacji
podatkowych moze by¢ duza z perspektywy organdéw podatkowych i jednoczesnie mata dla pozostatych
uzytkownikéw. Teoretycznie mozliwa jest tez odwrotna sytuacja, tzn. informacja jest uzyteczna dla innych
uzytkownikéw niz organy podatkowe i mato uzyteczna dla tych ostatnich, gdy informacje tworzone sa

wylacznie na podstawie uwarunkowan bilansowych i wykorzystywane do celow podatkowych.

Ocena rozdzialu czwartego

Rozdziat czwarty zostal zatytutlowany “Analiza interferencji uwarunkowan bilansowych i podatkowych
w kontekscie prawidtowosci i rzetelno$ci wyceny aktywow i pasywow oraz ustalenia wyniku finansowego
przedsigbiorstw” 1 obejmuje cztery podrozdziaty.

W  podrozdziale 4.1 zaprezentowano pytania badawcze, hipoteze badawcza oraz cel gitéwny.
W szezegdlnosdci Autor rozprawy sformutowat dwa pytania badawcze:
1. Czy uwarunkowania bilansowe 1 podatkowe na siebie oddziatywajg?
2. Jesli tak, to jaki jest kierunek i sita tego oddziatywania oraz jak ono wptywa na uzyteczno$¢ informacji
dostarczanych przez system rachunkowosci?
Pytanie problemowe powinno by¢ konkretne, szczegdltowe i krotkie. Powinno dotyczy¢ tylko jednego
zagadnienia. Jednej konkretnej, szczegotowo uzasadnionej odpowiedzi’. Uwazam, ze drugie pytanie badawcze
jest za bardzo rozbudowane i powinny z niego powsta¢ dwa pytania badawcze:
2. Jaki jest kierunek i sita oddziatywania uwarunkowan bilansowych i podatkowych?
3. Jak oddziatywanie uwarunkowan bilansowych i podatkowych wplywa na uzyteczno$¢ informacji
dostarczanych przez system rachunkowog$ci?
Nastepnie autor rozprawy sformutowal nastepujacg hipoteze badawcza: “uwarunkowania bilansowe
i podatkowe wzajemnie oddziatuja na siebie, co negatywnie wptywa na uzyteczno$¢ informacji ujawnianych
w systemie rachunkowosci przedsigbiorstw .
W zwigzku z powyzszym réwniez hipoteza badawcza moglaby zostaé troche zmodyfikowana. Na przyktad
w pracy mogly by by¢ weryfikowane nastepujace hipotezy badawcze:
H1: Uwarunkowania bilansowe i podatkowe wzajemnie oddzialuja na siebie.
H2a: Uwarunkowania podatkowe silnie oddziatujg na uwarunkowania bilansowe.

H2b: Uwarunkowania bilansowe stabo oddzialujg na uwarunkowania podatkowe.

3 J. Apanowicz, Metodologiczne uwarunkowania pracy naukowej. Prace doktorskie. Prace habilitacyjne, Difin,
Warszawa 2005.
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H3: Oddzialywanie uwarunkowan podatkowych i bilansowych negatywnie wplywa na uzytecznos¢ informacji
ujawnianych w systemach rachunkowoéci przedsiebiorstw.
Biorac pod uwage tre$¢ podrozdziatu 3.5 mozna bylo jednak oczekiwac, ze hipoteza H3 bedzie sformutowana
bardziej jednokierunkowo:
H3: Oddzialywanie uwarunkowan podatkowych na uwarunkowania bilansowe negatywnie wplywa na
uzyteczno$¢ informacji tworzonych w systemach rachunkowosdci przedsigbiorstw w ocenie innych
uzytkownikéw niz organy podatkowe.
W dalszej czgéci podrozdziatu zostaly scharakteryzowane cele szczegdlowe, Zrodia danych i metody badawcze.
W tabeli 4.1 zostaly wyszczegdlnione cele szczegbtowe oraz metody i techniki badawcze. Do celow
szczegdtowych Autor rozprawy zaliczyt:
1. identyfikacj¢ obszaréw wrazliwych na wzajemne oddzialywanie uwarunkowan bilansowych i podatkowych
w systemach rachunkowosci przedsigbiorstw,
2. ustalenie kierunkéw 1 sily wzajemnego oddzialywania miedzy zidentyfikowanymi czynnikami
uwarunkowan bilansowych i podatkowych w ramach systemu rachunkowosci przedsigbiorstw,
3. wskazanie zjawisk dysfunkcyjnych zmniejszajgcych uzyteczno$é informacji emitowanych przez system
rachunkowosct finansowe;.
Warto zauwazy¢, ze trzeci cel szezegblowy tylko czgéciowo umozliwia zweryfikowanie hipotezy
o0 negatywnym wptywie oddziatywania uwarunkowan bilansowych i podatkowych na uzytecznosé¢ informacii
ujawnionych w systemach rachunkowos$ci przedsiebiorstw.

W tabeli 4.1 zabrakio czwartego celu szczegdtowego pracy jakim jest opracowanie progéw istotnosci
majacych na celu niwelowanie negatywnych skutkéw wplywu wzajemnego oddzialywania uwarunkowan
bilansowych i podatkowych na uzyteczno§¢ informacji dostarczanych przez systemy rachunkowos$ci
przedsigbiorstw (s. 119). Zgodnie z rysunkiem 4.1 i objasnieniami na s. 119 dane zrédtowe potrzebne do
osiagnigcia tego celu zostaly pozyskane za pomocy metody delfickie;.

Pozytywnie oceniam wybrane metody i techniki badawcze, w tym sposdb ustalenia liczebnosci proby
badawczej i losowy sposoéb wyboru podmiotéw do badan. W szezegdlnosei imponuje przeprowadzenie az 401
wywiadow i jednej ankiety w ciaggu zaledwie dwdch miesigcy. Jest to wyjatkowo sprawne przeprowadzenie
etapu gromadzenia danych empirycznych,

W ostatniej czeSci podrozdziatu scharakteryzowano prébe badawczg. Dla okreslenia struktury podmiotow,
ktére wzigly udzial w badaniu analizowano nast¢pujgcee cechy badanych podmiotow:

o wiclko$¢ wg kryteriow ustawy o rachunkowosci,
s czas prowadzenia dziatalnosci gospodarczej,

o stosowanie miedzynarodowych standardow rachunkowosci (MSR/MSSF),
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o obowigzek badania sprawozdan finansowych przez bieglego rewidenta.

W dalszej czedei pracy Autor rozprawy stwierdza, ze “przedstawione powyzej przyjete kryteria analizy badanej
zbiorowosci zostaly podyktowane potrzeba zweryfikowania przyjetej hipotezy badawczej i z tego punktu widzenia—
zdaniem autora dysertacji— najlepiej ja charakteryzuja. Jej dobor pozwala na dalsza analizg oraz uogélnienie wyciggnigtych
wnioskow na calg zbiorowo$¢ przedsicbiorstw prowadzgcych ksiegi rachunkowe®. To stwierdzenie jest dla mmie
nieprecyzyjne. Odpowiedni dobdr proby badawczej jest warunkiem koniecznym, ale nie wystarczajgcym do uogdlnienia
wynikow otrzymanych z proby na catg populacje.

W zalgezniku nr 1 w kwestionariuszu wywiadu znajduje si¢ metryczka, ktdra zawiera takie cechy respondentow jak:
wiek, ple¢, wyksztalcenie oraz zajmowane stanowisko. W pracy nie zostaly przedstawione statystyki respondentow.
Analiza tych danych pozwolilaby na pogiebiona analizg wynikéw badaf. Mozna by sprawdzi¢, czy wystepowaty jakie$
zalezno$ci migdzy odpowiedziami respondentéw a poszezegdlnymi ich cecharni.

W podrozdziale 4.2 rozprawy zaprezentowano wyniki badan sondazowych, ktére dotyczyly przestanek
determinujacych zastosowanie niektdrych uwarunkowan bilansowych i podatkowych w polityce rachunkowosci
przedsigbiorstw. W szczegdlnoscei badano:

» zastosowanie w badanych przedsigbiorstwach réznych rodzajow ewidencji do rozliczania trzech rodzajéow podatkdw,
o wplyw utworzonych rejestrow VAT na ewidencijg analityczng rozrachunkéw z tytuta VAT,

o konsekwencje zastosowania jednolitego pliku kontrolnego,

o wystarczalno$¢ ewidencji bilansowej do rozliczenia podatkow majgtkowych,

+ zastosowanie dla celow bilansowych rozwigzan uregulowanych w przepisach podatkowych,

e przeprowadzanie analizy wplywu na uzyteczno$¢ informacji zastosowanych uwarunkowan podatkowych dla celow
bilansowych,

¢ okreSlenie progdw istotnosci w polityce rachunkowosci dla celéw bilansowych i podatkowych,

e stopien oddziatywania optymalizacji podatkowej na przyjete w polityce rachunkowosci metody wyceny aktywow
1 pasywow.

Na podstawie otrzymanych wynikéw badan Autor rozprawy stwierdza, Zze hipoteza badawcza zostata potwierdzona,
bowiem zastosowanie uwarunkowan podatkowych dla celéw bilansowych w obszarze polityki rachunkowosci
negatywnie wplywa na uzytecznos¢ informacji dostarczanych przez system rachunkowosci.

W kolejnej czgéel pracy — w podrozdziale 4.3 - przedstawiono wyniki badania sondazowego w zakresie wplywu
wzajemmego oddzialywania uwarunkowan bilansowych i podatkowych na wycene aktywdw i pasywdw oraz ustalanie
wyniku finansowego. Uzyskane wyniki potwierdzajg, Ze na skutek sprzecznych regulacji zawartych w uwarunkowaniach
bilansowych i podatkowych przedsiebiorstwa stosuja dla celéw finansowych rozwigzania zawarte w uwarunkowaniach
podatkowych, co wplywa znieksztatcajagco na warto$¢ ustalonego wyniku finansowego oraz wyceng poszczegdlnych

pozycji aktywow i pasywdw w bilansie. Nie mam uwag do tej czesei pracy.
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W ostatnim podrozdziale 4.4 scharakteryzowano wplyw wzajemnego oddzialywania
uwarunkowan bilansowych 1 podatkowych na ocen¢ sytuacji majatkowej 1 finansowe]
przedsigbiorstw oraz efektywnosci ich funkcjonowania. W tej cze$ci Autor rozprawy dokonuje
analizy gtownych obszaréw analizy wskaznikowej wraz z przyktadami weztowych wskaznikow,
ktorych wartodci sg obarczone ryzykiem znieksztalcenia na skutek nieprawidlowej wyceny
poszczegolnych pozycji sprawozdania finansowego spowodowanej zastosowaniem rozwigzan
podatkowych dla celéw bilansowych. Na tej podstawie Autor rozprawy stwierdza, ze jest to kolejny

dowod na potwierdzenie postawionej hipotezy badawczej.

Ocena rozdziatu pigtego

Ostatni rozdziat pracy sktada si¢ z pigciu cze¢sci. Przedstawiono w nim koncepcje rozwigzan
majgcych na celu wyeliminowanie negatywnych skutkéow wplywu wzajemnego oddziatywania
uwarunkowan bilansowych i podatkowych na uzytecznoé¢ informacji w systemach rachunkowosci
przedsiebiorstw.

W podrozdziale 5.1 zaprezentowano propozycje zmian ustawowych, eliminujacych wszystkie
sprzecznosci w obszarze uwarunkowan bilansowych i podatkowych, co niewatpliwie wptynetoby
na zwigkszenie roli uwarunkowan bilansowych w procesie przygotowania informacji przez
systemy rachunkowo$ci przedsiebiorstw. Ponadto Autor rozprawy przedstawia propozycje
rozwigzan, ktére moglyby zwigkszyé uzyteczno§¢ informacji dostarczanych przez systemy
rachunkowos$ci. Ten fragment rozprawy doktorskiej potwierdza, ze Autor rozprawy potrafil
wskaza¢ korzysci jakie moga by¢ osiagniete, gdy zostang wyciggnicte wnioski z poznania przyczyn
negatywnych konsekwencji wzajemnego oddzialywania uwarunkowan bilansowych i
podatkowych.

W podrozdziale 5.2 uwaga zostata skupiona na propozycji wykorzystania podatku odroczonego
jako niwelatora negatywnego oddzialywania uwarunkowan bilansowych i podatkowych na
uzyteczno$¢ informacji ujawnianej przez system rachunkowos$ci przedsiebiorstw. Autor stusznie
stwierdza, ze intensywniejsze wykorzystanie odroczonego podatku dochodowego pozytywnie
wplynie na zniwelowanie negatywnych skutkéw wzajemnego oddzialywania uwarunkowan
bilansowych i podatkowych. Wczeéniej jednak zwraca sie uwage na wickszg pracochlonnos¢ i
stopiefn skomplikowania ustalania odroczonego podatku dochodowego. Pozostaje zatem pytanie,
czy koszty generowania tej informacji nie przewyzszg korzy$ci? Potrzebne bylyby w tym zakresie

bardziej szczegbtowe i szerzej zakrojone badania.
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W podrozdziale 5.3 opracowano model dopuszczalnych progéw znieksztalcen informacji,
spowodowanych wzajemnym oddzialywaniem uwarunkowan bilansowych i podatkowych. Autor
rozprawy zwraca uwage, ze nie wszystkie znieksztalcenia informacji wplywaja na obnizenie jej
uzytecznoéci, dlatego proponuje narzedzie za pomocg ktérego przedsigbiorstwa powinny oceniaé
istotno§¢ wplywu znieksztalcen na uzytecznosé informacji. W moim odczuciu jest to bardzo cickawa 1
uzyteczna propozycja.

Moja uwage zwrdcit sposdb przeprowadzenia badania eksperckiego, a w szczeg6lnosci rezygnacii z
drugiej rundy badania (s. 168). Ogdlny mechanizm badawczy z wykorzystaniem metody delfickiej opiera
si¢ na czterech podstawach i obejmuje: (1) grupe uczestnikow (ekspertéw) wybranych celowo z powodu
ich specjalistycznej wiedzy zwigzanej z badanym zagadnieniem, (2) proces wielokrotnych interakcji
dzigki ktorym odkrywane sg opinie ekspertéw oraz osiggana jest jednomysino$¢, (3) sprzezenie zwrotne
stosowane wobec uczestnikow, ktorego celem jest wzajemne oddziatywanie oraz refleksja, (4) opinie
wygenerowane przez ekspertdw, ktore przyczyniajg sie do rozwigzania postawionego problemu lub
predykcji przyszlosci®. Sam Autor rozprawy stwierdzil, Zze celem zastosowania metody delfickiej jest
wypracowanie wspolnej opinii i konsensusu za pomocag procesu komunikacji grupowej (s. 119). Nalezy
zwrdci¢ uwage, ze eksperci nie byli w petni zgodni w swoich opiniach, o czym §wiadcza odpowiedzi
udzielone na wykresach 5.1 — 5.3 i w tabeli 5.2. Metode wyliczenia progu istotnosci podatkowej nr 1
wybrato tylko 55% eckspertow. Nie za bardzo rozumiem dlaczego i chyba nie mog¢ zgodzi¢ si¢ z
wnioskiem Autora na s. 174 rozprawy, ze opracowany model ma charakter uniwersalny.

Podrozdziat 5.4 zawiera propozycje modelu konta wielostronnego, ktory pozwala na wyeliminowanie
negatywnych skutkéw wzajemnego oddziatywania uwarunkowan bilansowych i podatkowych, majacych
wplyw na uzyteczno$é¢ informacji dostarczanych przez systemy rachunkowos$ci przedsigbiorstw.
Uwazam, ze jest to ciekawa propozycja.

W ostatnim podrozdziale 5.5 ujgto w skrocie wszystkie proponowane w rozdziale 5 rozwigzania
koncepcyjne majace na celu wyeliminowanie negatywnych skutkéw wzajemnego oddziatywania
uwarunkowan bilansowych 1 podatkowych na uzyteczno$¢ informacji dostarczanych przez systemy
rachunkowosci przedsigbiorstw. Autor przedstawia usystematyzowang propozycj¢ zastosowania
zaproponowanych rozwigzaf w praktyce z uwzglednieniem roli ustawodawcy i przedsi¢biorstw. Ponadto
proponuje przedsigbiorstwom stosowanie réznych rozwigzad w zalezno$ci od rozmiardw prowadzone;j

dziatalnos$ci.

* M. Matejun, Metoda delficka w naukach o zarzgdzaniu, [w:] Kuczmera-Ludwiczynska E. (red.), Zarzadzanie w
regionie. Teoria 1 praktyka, Oficyna Wydawnicza SGH, Warszawa 2012, s, 173-182.
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W zakonczeniu ujeto syntetycznie podsumowania rozwazan przeprowadzonych w rozprawie
doktorskiej. Autor wskazal, ze uzyskane wyniki pozwolily mu na petne potwierdzenie hipotezy badawczej.
Ponadto stwierdzono, ze przeprowadzone badania przyczyniaja si¢ do wypelnienia zidentyfikowanej luki
badawczej. Autor podkreslit w zakonczeniu, ze jego praca oferuje rozwigzania w warstwie aplikacyjnej
(praktycznej), w tym w szczegdlnodci sugestie dla ustawodawcy i dla przedsigbiorstw. Wskazano rowniez
kierunki dalszych badan. W =zakonczeniu nie zostaly wskazane ograniczenia przeprowadzonych
w dysertacji badan zwigzane z przeprowadzaniem badania sondazowego (np.: uchwycenie zjawiska tylko
w jednym momencie czasu, czy tez problem systematycznej wariancji zmiennej - ang. common method
bias) 1 zastosowaniem metody delfickiej. Poza tym uwazam, ze zakoficzenie zawiera wszystkie elementy,

ktore pozwalaja na stwierdzenie, ze przyjety w pracy cel gtéwny zostat osiggniety.

2. 3 Ocena warsztatu metodycznego

Pozytywnie oceniam réznorodnos$¢ zastosowanych metod i narzedzi badawczych w recenzowanej
rozprawie doktorskiej. Autor stosuje metode badan sondazowych postugujac si¢ technika wywiadu
ustrukturyzowanego. Dodatkowo korzysta z metody delfickiej w celu opracowania modelu obliczania
progow istotnosci podatkowej. Autor stosuje tez narzgdzia statystyczne oraz rézne metody wizualizacji
danych tj. wykresy stupkowe i kotowe.

Sposdb wykorzystania tych narzedzi, jak zostato wskazane w czgéci 2.2 recenzji w odniesieniu do
zastosowanych narzedzi badawczych, budzi pewne obawy dotyczace: (1) mozliwosci uogolnienia wynikow
uzyskanych z badania proby na catg populacjg; (2) braku pogiebionej analizy zaleznodci miedzy
odpowiedziami respondentéw a ich cechami; (3) braku sprzezenia zwrotnego w metodzie delfickiej,
ktérego celem jest wzajemne oddziatywanie oraz refleksja ekspertow.

Warto jednak podkresti¢, ze zdecydowanym walorem badan jest uzyskanie odpowiednio duzej
proby badawczej (401 przedsiebiorstw), a takze zaproponowanie koncepceji rozwiazan majacych na
celu wyeliminowanie negatywnych skutkéw wplywu wzajemnego oddzialywania uwarunkowan
bilansowych i podatkowych na uzyteczno$¢ informacji w systemach rachunkowosci przedsi¢biorstw.

Na uwage zastuguje rowniez szeroki przeglad istotnych i aktualnych publikacji dokonany w rozprawie.
Spis literatury obejmuje az 258 pozycji literaturowych z kategorii artykutéw 1 monografii, w tym
odniesienia do zrodet zagranicznych. Struktura spisu literatury, jak i jego zawarto$¢, wskazujg na bardzo
dobre zglebienie badanego problemu badawczego. W spisie literatury wykazano réwniez 11 aktow

prawnych. Prace wieficzg spisy rysunkow (26), tabel (31) i wykresow (26).
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3. Pozostale uwagi szczegélowe

Formalna strona rozprawy jest poprawna, ale zawiera tez pewne niedociagniecia. Praca jest napisana
sposob rzeczowy, zgodnie z normami naukowymi i zasadami zwyczajowymi przyjetymi w dyscyplinie
ekonomia i finanse. Struktura pracy jest logiczna i kompletna, a jezyk pracy jest komunikatywny. Materiaty
ilustracyjne sg sporzadzone poprawnie, trafnie i estetycznie. Tabele sg wykonane w sposéb przejrzysty
1 zwarty, a przy tym oszczgdny i przekonujgcy. Symbole literowe 1 cyfrowe utatwiajg oraz upraszczaja
zapis informacji naukowej. Spisy literatury rysunkdw, tabel i wykresow sg sporzadzone zgodnie z ogdlnie
przyjetymi normami. Niestety Autor rozprawy nie ustrzeglt sie licznych bledow literowych i jezykowych,
ktére mozna z tatwoscig wyeliminowac.

Ponizej przedstawiam jeszcze kilka spostrzezen, ktore nasunety mi si¢ w trakcie lektury tekstu
roZprawy:

e nas. 91 — 92 rozprawy tabela zostala podzielona na 2 cze$ci. Wydaje sig, ze tabele powinny miescic sig
na jednej stronie.

e na s. 98 rozprawy zdanie: “kierunek oddziatywania poszczegdlnych elementéw uwarunkowan
bilansowych oddziatujacych na uwarunkowania podatkowe zaprezentowano w tabeli 3.7.” powinno
znalez¢ sig przed tabelg 3.7 na s. 97.

e nas. 115 rozprawy sformutowano nastgpujgcy tytut podrozdziatu 4.1: “Przedmiot i przyjete zatozenia
w procesie badawczym”. Wydaje si¢, ze powinno byé¢: “Przedmiot badan i przyjete zalozenia w
procesie badawczym”.

e nas. 155 rozprawy sformulowano nastepujgcy tytut rozdziatu 5: “Koncepcja rozwigzan majacych na
celu wyeliminowanie negatywnych skutkéw wplywu wzajemnego oddziatywania uwarunkowan
bilansowych i podatkowych na uzyteczno$¢ infromacji w systemie rachunkowosci przedsigbiorstw”.
Ze wzgledu na rozng strukture systemdéw rachunkowo$ci w przedsiebiorstwach wydaje sig¢, Zze nie
mozna mowi¢ o jednym systemie rachunkowosci, lecz o wielu systemach rachunkowo$ci. Zatem tytut
powinien brzmieé: “... informacji w systemach rachunkowosci przedsigbiorstw”.

e nas. 167 rozprawy sformutowano nastgpujacy tytut podrozdziatu 5.3: “Metodyka opracowania modelu
dopuszczalnych progdéw znieksztalcenn informacji, spowodowana wzajemnym oddziatywaniem

uwarunkowan bilansowych i podatkowych”. Wydaje sie, ze powinno by¢: “... spowodowanych...”.

Zapoznanie si¢ z treScig catej rozprawy doktorskiej skfania mnie do sformutowania nast¢pujacych pytan

ogdlnych, ktére moga by¢ przedmiotem dyskusji podczas obrony pracy doktorskie;.
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1) W pracy Autor zwrdcit uwage, ze uzyteczno$é informacji tworzonych wedtug regulacji podatkowych
moze by¢ duza z perspektywy organdw podatkowych i mata dla pozostatych uzytkownikéw.
Cheiatbym prosié o rozwiniecie tej my$li i wyjadnienie, czy mozliwa jest odwrotna sytuacja, tzn.
informacja jest mato uzyteczna dla organdéw podatkowych, ale bardzo uzyteczna dla innych

uzytkownikow?

2) Czy Autor rozprawy mogiby wyjasni¢, dlaczego w pracy nie zostaly przedstawione statystyki

respondentow 1 poglebiona o cechy respondentéw analiza wynikow badan?

3) Autor zrezygnowat z drugiej rundy badania eksperckiego. Czy wzajemne oddzialtywanie oraz refleksja

ekspertow w jego opinii nie ma az takiego znaczenia dla wynikoéw badania metoda delficka?

4. Podsumowanie opinii

Podsumowujac ocene merytoryczng rozprawy pragne podkres$li¢, ze oceniam ja dobrze mimo
zgloszonych w recenzji uwag krytycznych, ktére majg na celu wskazanie, w jaki sposéb mozna
doskonali¢ badania oraz na co nalezy zwracaé uwage piszac opracowanie naukowe. Uwazam, ze Autor
prezentuje dobrg znajomo$§¢ omawianych zagadnien, aczkolwick powinien zwréci¢ uwage na doktadnosé
w stosowaniu metod badawezych i formutowaniu na tej podstawie wnioskow.

W pracy dostrzeglem kilka niescistodci, ktore maja charakter obiektywny i nie da sig im zaprzeczyc.
Inne moje uwagi majg charakter dyskusyjny, bo ostatecznie od Autora pracy zalezy, w jakim stopniu
ujmie pewne kwestie,

W rozprawie dostrzegtem takze ciekawe elementy, takie jak:

« zidentyfikowanie i potwierdzenie wystgpowania zjawiska wzajemnego oddzialywania uwarunkowan
bilansowych i podatkowych,

» okre$lenie kierunkdw i sity oddziatywania uwarunkowan bilansowych i podatkowych,

o zidentyfikowanie negatywnego wptywu oddziatywania uwarunkowan bilansowych 1 podatkowych na
uzytecznosé informacji dostarczanych przez systemy rachunkowos$ci przedsigbiorstw,

o opracowanie autorskiego modelu ustalania wartodci progdéw istotnosci podatkowsj,

« sformutowanie propozycji autorskiej adaptacji konta wielostronnego ex ante w celu uzyskania konta
wielostronnego ex post wraz z jego wykorzystaniem do prowadzenia ewidencji operacji
gospodarczych w ujeciu bilansowym i podatkowym,

o zastosowanie réznorodnych metod i narzedzi badawczych, a w szczegodlno$ci bardzo sprawne

przeprowadzenie duzej ilo§ci wywiadow z przedstawicielami przedsigbiorstw.
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5. Konkluzja

Stwierdzam, Ze recenzowana rozprawa mgr Bronislawa Bryla pt. “Oddzialywanie uwarunkowan
bilansowych i podatkowych na uzyteczno$é¢ informacji w rachunkowos$ci przedsiebiorstw® spetnia
wszystkie wymogi przewidziane Ustawg z dnia 14 marca 2003 roku o stopniach naukowych 1 tytule naukowym
oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. Nr 65, poz. 505 ze zm.).

W szczegblnosci rozprawa stanowi oryginalne rozwiazanie problemu naukowego, gdyz dostarcza nowe;j
wiedzy o wzajemnym oddziatywaniu prawa bilansowego 1 prawa podatkowego, a w szczegdlnosci negatywnych
konsekwencjach tego oddzialywania dla uzyteczno$ci informacji tworzonych w systemach rachunkowosci
przedsigbiorstw. Ponadto rozprawa proponuje rozwiagzania majace na celu wyeliminowanie tych negatywnych
skutkéw. W pracy doktorskiej zbadano nie tylko obszary wrazliwe na wzajemne oddzialywanie uwarunkowan
bilansowych i podatkowych w systemach rachunkowoé$ci przedsiebiorstw, ale rowniez ustalono kierunek i site
ich wzajemnego oddzialywania, a takze zidentyfikowano zjawiska dysfunkcyjne zmniejszajace uzytecznosc
informacji tworzonych w systemach rachunkowos$ci. W ten sposob Autor wypehit identyfikowana w literaturze
luke badawcza.

Nalezy podkresli¢, iz Kandydat wykazuje ogélng wiedze teoretyczna w dyscyplinie ekonomia i finanse,
o czym $wiadczy prawidtowe osadzenie wybranego problemu badawczego w nurcie badan ekonomicznych.

Ponadto uwazam, ze Kandydat posiada umiejetno$ci samodzielnego prowadzenia pracy naukowej.
Stwierdzam, ze dobrze zglebit problem naukowy, choé powinien nadal doskonali¢ swo6j warsztat metodyczny.

Wnoszg zatem o przyjecie rozprawy jako spetniajacej kryteria formalne oraz merytoryczne i dopuszezenie

mgr Bronistawa Bryla do publicznej obrony pracy doktorskiej.

Wroctaw, 18 sierpnia 2022

dr hab. Piotr Bednarek, prof. UEW
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