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(N Uwagi ogdlne

Niniejsza recenzja dotyczy pracy przedfozonej przez Panig Mgr Mirostawe Marig
Jesion, ktorej przedmiotem jest ,Separacja w prawie cywilnym procesowym”, Warszawa
2022. Praca ta — w zatozeniu jej Autorki — ma stanowic Jej rozprawe doktorska.

Praca dotyka dos¢ istotnego zagadnienia jakim jest separacja, ktora polega na
zniesieniu w drodze orzeczenia sgdowego, praw i obowigzkow wynikajacych z matzenstwa,
zarowno majatkowych, jak i niemajatkowych, przy czym zostaje zachowany wezet
matzenski, w zwigzku z czym Zzaden z matzonkow nie moze zawrze¢ ponownego
matzenstwa. Instytucja separacji uregulowana w kodeksie rodzinnym i opiekunczym jest
znana w literaturze przedmiotu i doczekata sie licznych opracowan tak czgstkowych, jak i
monograficznych (por. J. Lipska-Panowicz, Skutki prawne separadji faktycznej, Poznan 1993;
A. Sylwestrzak, Skutki prawne separacji matzonkow, Warszawa 2007; P. Kasprzyk, Separacja
prawna matzonkow, Lublin 2003), jednak brak byto monograficznego ujecia tejze instytucji z
perspektywy cywilnego postepowania sadowego (por. jednak E. Holewinska — tapinska,
Orzekanie separacji, Warszawa 2006, ktora jednak ma charakter praktyczny i statystyczny).
Ujecie problemu badawczego jest interesujgce, ale tez bardzo istotne w danych stosunkach
spotecznych, a analiza pojawiajgcych sie na tym tle problemow, ze wskazaniem rozwigzan
de lege ferenda, przyczyni sie do rozwoju polskiej nauki prawa procesowego cywilnego.

Chociaz Wstep pracy nie zawiera klasycznie ujmowanej tezy badawczej, wyjetej
~przed nawias” rozwazan, cel recenzowanego przedsiewziecia naukowego wydaje sie w
miare jasno sformutowany (s. 8-g). Co istotne we Whnioskach teza ta jest juz wyraznie
wyeksponowana (s. 354). Gtéwnym zatozeniem pracy jest przyjecie, ze funkcja ochronna

separacji nie moze zostal urzeczywistniona bez uregulowania postepowania,
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gwarantujacego realizacje uprawnien przyznanych matzonkom, co bezposrednio fgczy
celowos¢ stosowania tej instytucji z prawem cywilnym procesowym. Istota instytucji
separacji nakierowana jest na ochrone trwatosci matzenstwa, a to z kolei determinuje
uksztattowanie przepiséw odpowiadajgcych charakterowi spraw matzenskich. Tym samym
mozliwos¢ zrealizowania funkcji ochronnej separacji zalezy od uksztattowania struktury
przepisow postepowania cywilnego (s. 354).

Doktorantka zastosowata w swojej pracy typowe dla nauk prawnych metody
badawcze, to jest metode dogmatyczng, analityczng, historyczng i prawnoporéwnawczg.
Metoda dogmatyczng postuzono sie w celu ustalenia funkcji separacji oraz okreslenia
aktualnej tresci przepisow prawnych regulujgcych te instytucje, zas metoda analityczna ma
znaczenie w odniesieniu do dorobku doktryny, obejmujgcego obecny stanu wiedzy w
obszarze przedmiotu badan w zakresie nauk prawnych. Skorzystanie z metody historycznej
pozwolito na ukazanie ewolucji separacji w systemie prawa polskiego i miedzynarodowego
(s.17 -31), za$ metoda prawnoporéwnawcza miata na celu analiz¢ rozwigzan prawnych
instytucji separacji przez prawodawcow w obcych systemach prawnych (s. 34 — 50) oraz
ukazanie roznic pomiedzy separacjg i rozwodem (s. 227 — 237). Poruszono takze zagadnienie
separacji na gruncie obowigzujgcego w prawa kanonicznego (s. 31 -33).

Liczne odwotania do literatury przedmiotu wskazuja na dobrg orientacje Doktorantki
w badanych obszarze. Autorka gtownie cytuje poglady wyrazone w literaturze przedmiotu,
ale tez formutuje wiasne stanowisko, co wskazuje na jej samodzielnos¢ i naukowa
dociekliwos¢, a wiec cechy niezwykle pozgdane przy tego typu rozprawie.

Il. Uwagi formalne

Praca liczy 396 stron, podzielonych na Wstep (s. 8- 14), dziewiec rozdziatow i Wnioski
(s. 354 — 365). Catos¢ pracy zamyka streszczenie rozprawy w jezyku polskim wraz ze
stowami kluczowymi (s. 389 —392) oraz w jezyku angielskim wraz ze stowami kluczowymi (s.
393 — 396). Struktura rozdziatow i podrozdziatow jest konsekwentna i klarowna, jednak w
spisie tresci nie zastosowano tabulatorow w odniesieniu do podpunktow, co rzutuje na jego
przejrzystosc. Poszczegdlne rozdziaty s3 na ogot dos¢ dobrze zrownowazone ilosciowo,
stosownie do przyjetej systematyki, a na podkreslenie, w tzw. warsztacie naukowym

dysertacji, zastuguja podsumowania kazdego rozdziatu oraz podsumowania czgstkowe.



Brakuje jednak nominalnego zaznaczenia podsumowan rozdziatow w spisie tresci i w pracy
co rzutuje na jej transparentnosc i czytelnosc.

Prace opatrzono przydatnymi wykazami: najwazniejszych skrétow (s. 7) przy czym
ostatnie siedem skrotéw wydaje sie zbedne jako ogdlnie znane; wykazu aktéw prawnych z
podziatem na umowy miedzynarodowe (s. 366 - 367), akty prawa unijnego (s. 367 - 368),
akty prawa wewnetrznego (s. 368 - 369), akty prawne — nieobowigzujgce (s. 369 - 370),
orzeczenia Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej (s. 371), orzeczenia Trybunatu
Konstytucyjnego (s. 371 — 372), orzeczenia Sadu NajwyZszego (s. 372 — 375) oraz orzeczenia
sadow apelacyjnych (s. 375).

Wykaz literatury obejmuje az 337 (J. Krukowski, Prawo do separacji, tad 1992, z. 11
zostat ujety dwa razy poprzez btedne podanie nazwiska drugi raz jako J. Kurowski, Prawo do
separacji, tad 1992, z. 11) pozycji i jest zadawalajgcy, takze pod wzgledem jego
zroznicowania i aktualnosci.

Na podkreslenie zastuguje bardzo dobra strona warsztatowa pracy. Autorka z duzg
wprawg i komunikatywnie postuguje sie jezykiem polskim i jezykiem prawniczym. Usterki
jezykowe, stylistyczne czy interpunkcyjne pojawiajg bardzo rzadko, ze ich powotanie jest
zbedne, moze poza zwrbceniem uwagi na uzycie zwrotu ,niegodziwosc” charakterow
zamiast ,niezgodnosc¢” charakterow (s. 318) ,matadorem” zamiast ,mediatorem” (s. 334)
oraz ,nieewolutywny” zamiast ,niedewolutywny” (s. 334). Pozytywnym aspektem strony
warsztatowej jest obszerne wykorzystanie literatury i orzecznictwa adekwatnego do
przedmiotu dysertacji. W tym zakresie jednak zdarzajg si¢ drobne niedociggniecia, gdyz
przy omawianiu zakresu przedmiotowego separacji pominigto np. stanowisko - J. Gajdy,
Instytucja separacji w swietle noweli KRO, MoP 1999, Nr g; E. Holewinskiej - tapinskiej,
Ocena realizacji zasady ochrony dobra dziecka w praktyce orzekania separacji z
zastosowaniem "modeli Stojanowskiej”, w: W trosce o rodzine. Ksiega pamigtkowa ku czci
profesor Wandy Stojanowskiej (red. M. Kosek, J. Styk), Warszawa 2008, E. Holewinskiej -
tapinskiej, Separacja (projekty nowelizacji kodeksu rodzinnego i opiekuriczego), Jurysta 1999,
Nr 2-3; J. Dominowskiej, Separacja faktyczna jako podstawa sgdowego orzeczenia
rozdzielnosci majgtkowej, PS 2017, nr 11-12.

Niektore nazwiska autorow zostaty btednie przytoczone w bibliografii i tym samym

umiejscowione, np. K. Flaga — Gieruszynska powinna znalez¢ sie pod literg F a nie G, to



samo dotyczy E. Holewinskiej — tapinskiej, ktéra powinna znajdowac si¢ pod H a nie £ oraz
J. Panowicz — Lipskiej ujetej pod L zamiast P.

Wykaz orzecznictwa jest bardzo obszerny. Autorka powotata 55 wyrokéw TK, 130
orzeczerr Sadu Najwyzszego oraz 6 orzeczen sadéw apelacyjnych. Wykazy TK i sadow
apelacyjnych s3 przejrzyste, przygotowane wedtug klucza chronologicznego co pozwala na
tatwe nimi operowanie. Jednak orzecznictwo SN powinno zosta¢ utozone najpierw
hierarchicznie, a nastepnie chronologicznie, a nie tylko chronologicznie.

Whasciwie zastosowano terminologie prawniczg. Sama praca jest skonstruowana w

sposob przejrzysty, zas wywod poprowadzony konsekwentnie i logicznie.

I1l. Uwagi merytoryczne

Rozprawa w petni zastuguje na pozytywna ocene, gdyz w znakomitej wiekszosci
ustalenia Autorki sg rzetelne, solidnie uzasadnione i oparte na obszernej bazie
bibliograficznej. Niekiedy, co catkiem naturalne, rodzg sie pewne watpliwosci badz zacheta
do dyskus;ji.

We Wstepie Autorka uargumentowata wybor zastosowanych metod badawczych,
przedstawita uktad pracy i tres¢ poszczegolnych rozdziatow, brakuje jednak wyraznego
uzasadnienia wyboru tematu pracy, cho¢ posrednio moina go wyprowadzi¢ z
nastepujgcego sformutowania ,Bezsprzecznie zagadnienia objete tg problematykq sq
elementem stosunkow spotecznych o fundamentalnym znaczeniu dla kazdego w danej
spotecznosci. Sg to jednoczesnie kwestie bedgce przedmiotem licznych kontrowersji, w ktérych
sporny pozostaje zakres ingerencji norm tetycznych w stosunki matzenskie i rodzinne. Materia
ta ma donioste znaczenie praktyczne dla dokonywania prawidtowej wyktadni przepisow,
regulujgcych postepowanie cywilne oraz wtasciwe ich uksztattowanie” (s. 8).

Rozdziat pierwszy Autorka prawidtowo rozpoczeta od przedstawienia pojecia
instytucji separacji w prawie polskim, dokonujgc podziatu na separacje faktyczng i prawna.
Brakuje jednak odwotania si¢ do licznych pogladéw doktryny (zostaty przytoczone jedynie
dwa stanowiska: A. Sylwestrzaka i G. Jedrejka - s. 17), oraz sformutowania wiasnego
pogladu Autorki.

Doktorantka przedstawita rowniez zarys historyczny separacji omawiajgc separacje



w prawie polskim przed nowelizacjg kodeksu rodzinnego i opiekunczego z 21 maja 1999 r.,
tj. po odzyskaniu przez Rzeczpospolita Polskg niepodlegtosci oraz w latach 1945 — 1999 (s.
17 — 31). Brakuje jednak, chocby pobieznych rozwazan, dotyczgcych omawianej instytucji w
prawie okresu Polski przedrozbiorowe;j.

W celu ustaleniu znaczenia pojecia separacji w prawie panstwowym Autorka
przedstawifa rowniez t3 instytucje w obowigzujgcym prawie kanonicznym (s.31 - 33). W
ostatnim punkcie rozdziatu omdwita instytucje separacji w obcych systemach prawnych, tj.
we Wioszech, Francji, Anglii i Walii, Hiszpanii i na Litwie (s.34 — 49). O ile rozwazania te s
ciekawe i istotne, gdyz przedstawiajg zroznicowane podejscie prawodawcow europejskich
do tej instytucji, o tyle Autorka nie uzasadnita dlaczego tylko uregulowania separacji w tych
krajach zostaty poddane analizie. Mozna zauwazy<, ze poczynione rozwazania nawigzujg do
publikacji J. Grezlikowskiego, (Instytucja separacji w prawie europejskim, Studia Wroctawskie
2011, nr 13, s. 81-95), stad tez moze zawezenie dywagacji Autorki do wskazanych systemow
prawnych. Warto byloby jednak przedmiotowa analize poszerzy¢ chociazby o
prawodawstwo z krajow kregu germanskiego oraz inne kraje - niz tylko Litwa - Europy
wschodniej, na etapie prac nad ewentualng monograficzng wersjg niniejszej rozprawy.

Zastrzezenie budzi tytut rozdziatu pierwszeqo, ktory jak wskazano przedstawia nie
tyle zagadnienia podstawowe o separacji, ale jej pojecie, zarys historyczny i rozwazania
komparatystyczne. W zwigzku z tym duzo trafniejszy wydaje sie tytut ,Pojecie, zarys
historyczny i prawnoporéwnawczy separacji”.

W rozdziale drugim zostaty omdwione funkcje instytucji separacji realizowane w
postepowaniu cywilnym. Rozwazania otwieraja zagadnienia zwigzane ze zdefiniowaniem
pojecia ,funkcja prawa” oraz wyodrebnieniem funkcji separacji, tj. funkcje legalizujgco —
organizacyjng, restytucyjng, funkcje separacji jako surogat rozwodu oraz funkcje ochrony
dobr prawnie chronionych. Autorka przyjeta, oczywiscie stusznie, ze wskazane funkcje s ze
sobg zwigzane, gdyz rozwigzaniem do realizacji poszczegolnych funkgji jest legalizacja i
bezposrednio z nig powigzana organizacja pozycia w rozfgczeniu, a z nimi powigzane s3
pozostate funkcje. Orzeczenie separacji moze utatwi¢ (chol nie zawsze) pojednanie
matzonkdw, co moze zrealizowac¢ funkcja restytucyjna. W konsekwencji Doktorantka
przyjefa, ze pomiedzy zakresami funkcji legalizujgco - organizacyjnej, funkgji restytucyjne;j,
funkcji separacji jako surogatu rozwodu oraz funkcji ochrony débr prawnie chronionych

zachodzi stosunek krzyzowania, a elementem wspdlnym wszystkich wymienionych funkcji
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sy przepisy prawa materialnego oraz procesowego gwarantujgce ochrong trwatosci
matzenstwa. Szczegolng role, Autorka przypisata, funkcji ochronnej postgpowania
cywilnego w sprawach o separacjg, ktéra w AS[;rzyjajqcych okolicznosciach moze stanowic
podstawe uratowania matzenstwa przed jego definitywnym rozwigzaniem, ale moze tez
doprowadzi¢ do pogtebienia stanu i stopnia rozktadu pozycia matzenskiego (s. 62). Tym
samym przyjeta, ze celowe jest takie uksztattowanie postepowania separacyjnego, aby na
jego gruncie z jednej strony nie dochodzito do zwigkszenia rozktadu pozycia matzenskiego,
z drugiej za$, aby zostata gwarantowana realizacja praw podmiotowych matzonkéw oraz ich
matoletnich dzieci (s. 62). W dalszej czesci omawianego rozdziatu, zakreslono granice
funkcji separacji w prawie materialnym. Scharakteryzowano gwarancje ochronne
wynikajgce z unormowania separacji w prawie rodzinnym, co doprowadzito do wytyczenia
granic tej instytucji w prawie cywilnym procesowym. Jako kryteria, wedtug ktorych granice
te nalezy ujmowac, Autorka przyjeta - z czym nalezy sie zgodzic - dwa kwantyfikatory, tj.
zasade dobra dziecka i zasade réwnosci. Istotne i celne s3 rozwazania dotyczace potrzeby,
mozliwosci, a wrecz koniecznosci, w tym zakresie wystuchania matoletniego (s. 64 — 65), a
takze poruszenie problematyki matzenstw i rodzin cudzoziemcow zamieszkujgcych na
terytorium RP. Obie wskazane zasady zostaty trafnie scharakteryzowane na tle wartosci
konstytucyjnych. W konsekwencji Autorka przyjeta, ze sposob i stopien uwydatnienia
funkcji ochronnej separacji, powinny gwarantowa¢ normy prawne j3 ustanawiajgce: ,z
Jjednej strony w optymalnym stopniu muszg chronic interes dziecka jako najstabszej strony
stosunku rodzinoprawnego, zas z drugiej strony zapewniac ochrone praw podmiotowych
przystugujgcych kazdej stronie tego ztozonego stosunku prawnego, gdzie wskazane granice
funkgji ochronnej separacji wyznacza wtasnie dobro dziecka jako wartos¢ najwazniejsza oraz
zasada rownosci (rownouprawnienia)” (s. 70). Ostatni punkt analizowanego rozdziatu, odnosi
sie do okreslenia miejsca sadowego postepowania cywilnego w sprawach o separacje w
systemie prawa polskiego i jego relacji do funkcji ochronnej separacji (s. 71 — 82). Autorka
przedstawita kwestie zwigzane z konstytucyjnymi gwarancjami realizacji prawa do sadu, tj.
prawem dostepu do s3adu, prawem do odpowiedniego uksztattowania postepowania
sadowego oraz prawem do wyroku sagdowego, a takze sgdowy model postepowania w
aspekcie funkcji ochronnej spraw o separacje, przyjmujac, ze model sgdowego
postepowania w sprawie o separacje musi cechowac petna kompatybilnos¢ z wymogami

sprawiedliwosci proceduralnej, jednoczesnie uwzgledniajac charakter spraw matzenskich
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(s. 78). Ostatni podpunkt (4.3) poswiecony zostat systematyce przepisow postepowania w
sprawach o separacje jako przejaw realizacji funkcji ochronnej, dla ktorej istotne znaczenie
ma wybor trybu postgpowania, o ktérym decyduje sporny badz niesporny charakter sprawy
oraz dobro dziecka. Doktorantka, stusznie przyjeta, ze ,postepowanie sgdowe w kazdym z
trybow ma charakter modelowy i przebiega w sposob mieszany powigzany z postepowaniem
pozasgdowym, gdzie poszukuje sie mozliwosci pojednania matzonkow zqdajgcych separacji
oraz godzenia w zakresie istotnych spraw rodziny (o charakterze materialnym i
niematerialnym) przed mediatorem” (s. 82).

Rozdziat trzeci pracy zostat poswiecony procesowym gwarancjom funkcji separacji.
Autorka przedstawita pojecie ,zasady prawa” (s. 83 -84), nastepnie zasady, z ktorych tresci
wynika specyfika spraw o separacje, a w konsekwencji przekazanie tej kategorii spraw do
postepowania odrebnego, tj. zasade dobra dziecka (s. 84 -90), zasade ochrony rodziny (s. go
- 98), zasade autonomii rodziny (s. 99 — 100), zasade solidarnosci grupy rodzinnej (s. 100 —
102), zasade trwatosci matzenstwa (s. 102 — 104), oraz zasade swieckosci matzenstwa (s. 104
— 106). Nastepnie rozwazaniami objete zostaty dwie zasady postepowania cywilnego, tj.
dyspozytywnosci oraz kontradyktoryjnosci (s. 106 -113). Doktorantka dokonujgc analizy
wskazanych zasad przyjeta, ze cechuje je: nadrzednosc hierarchiczna w catej strukturze
systemu norm; nadrzednos¢ tresciowa i kompetencyjna w stosunku do pozostatych norm
systemu; szczegolna rola w ramach skonfigurowania instytucji separacji w zakresie catego
zespotu norm oraz doniostos¢ spoteczna (s. 106). Przy czym wskazata, z czym nalezy sie
bezsprzecznie zgodzi¢, ze ,zasada dobra dziecka stanowi wartos¢ podlegajgcq najwyzszej
ochronie, gdyz zwigzana jest z fundamentem prawa rodzinnego ksztattujgcego instytucje
matzenstwa, rodziny, macierzyristwa i rodzicielstwa. Wszystkie zas omowione zasady nalezg
do systemu logicznie potgczonych elementow i spetniajg doniostq role w uksztattowaniu
separacji w systemie prawa rodzinnego oraz prawa cywilnego procesowego, a w zwigzku tym
wptywajg na funkcje jakie ma realizowac ta instytucja” (s. 106). Konczac rozdziat trzeci
Autorka omowita modyfikacje zasad postepowania cywilnego w postepowaniu odrebnym w
sprawach o separacje przez pryzmat zasady dyspozytywnosci i kontradyktoryjnosci (s. 106 —
112). O ile refleksje te s3 wazne i ciekawe, to jednak warto byloby poszerzy¢ zakres
rozwazan o jeszcze inne zasady postepowania cywilnego (np. zasada jawnosci), ktore
rowniez podlegajg pewnym modyfikacjom w postepowaniu separacyjnym. Wato zauwazyc,

ze zasada jawnosci zostata przedstawiona w rozdziale 7 dotyczgcym odrebnosci
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postepowania separacyjnego (s. 238 i n.).

Kolejny rozdziat zatytutowany zostat ,Sprawy o separacj¢ w postgpowaniu
cywilnym” i od razu budzi zastrzezenia, gdyz sugeruje, ze zostanie w nim przedstawiony
zakres przedmiotowy postepowania separacyjnego (o czym jednak traktuje rozdziat 6
dysertacji). Duzo trafniejszy wydaje si¢ tytut nawigzujacy bezposrednio do tematyki
rozdziatu np. ,Organizacyjnoprawne aspekty postepowania w sprawach o separacjg”.

W rozdziale tym omowiono zagadnienia zwigzane ze statusem i organizacjg sadu w
odniesieniu do funkcji ochronnej przepisow postepowania cywilnego w sprawie o separacjg,
przedstawiajac idee ksztattowania sgdownictwa rodzinnego, tj.: znaczenie pojgcia ,s3d" (s.
114 — 115); strukture i whasciwos¢ sagdow w sprawach o separacje (s. 115 — 121), odnoszgc si¢
do przepisow Konstytucji RP, Kodeksu postepowania cywilnego, ustawy o Sadzie
Najwyzszym oraz ustawy - Prawo o ustroju sagdow powszechnych; zagadnienie sktadu sadu i
udziatu czynnika spotecznego w orzekaniu w sprawach o separacje (s. 121 -128).

Interesujgce rozwazania dotyczg analizy przepisow, regulujacych kryteria,
gwarantujace sprawiedliwe orzekanie, w szczegolnosci bezstronnosc i niezawistosc sadu w
sprawach o separacje, gdzie odniesiono sie rowniez do wymogow w zakresie przygotowania
zawodowego sktadu orzekajgcego w sprawach o separacje (s. 129 — 138). W pehni trafne i
godne uwagi, s3 postawione przez Doktorantke wnioski de lege ferenda, dotyczace
wprowadzenia do przepisow regulujacych udziat obywateli w sprawowaniu wymiaru
sprawiedliwosci, kryterium profesjonalizmu obejmujgce, przygotowanie zawodowe
tawnikow w zakresie spraw rodzinnych, ktore moglyby wynika¢ z posiadanego
wyksztatcenia lub wykonywanego zawodu (np. prawnik, pedagog, psycholog),
potwierdzonego zdobytym doswiadczeniem (s. 137). Rowniez uregulowanie kryterium
wieku tawnikow nie odpowiada w petni specyfice spraw o separacjg, gdyz wymagany
obecnie wiek lat trzydziestu nie zawsze moze gwarantowac posiadanie dostatecznego
doswiadczenia zyciowego w sprawach matzenskich. Z kolei przekroczenie lat
siedemdziesigciu nie powinno definitywnie przekresla¢ mozliwosci skorzystania z wiedzy i
doswiadczenia zyciowego, czy tez znajomosci stosunkow spotecznych oséb nim sie
legitymujacych (s. 137). Nastepnie Autorka omoéwita sgdowe tryby rozpoznawcze w
sprawach o separacjg, tj.: postepowanie procesowe i nieprocesowe, gdzie ustawodawca
postanowit, ze o trybie rozpoznania konkretnej sprawy o separacje decyduje jej charakter

zakredlony przestankami wskazanymi w prawie materialnym. W tym kontekscie
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przedstawiono charakterystyke postgpowania odrgbnego w sprawach o separacje na
73danie jednego z matzonkow (s. 138 — 141) oraz kryteria rozpoznania spraw o separacje w
postepowaniu nieprocesowym (s. 142 — 145), gdzie Doktorantka zajeta i celnie uzasadnita
wiasne stanowisko w zakresie kryterium ,nieposiadania przez matzonkow wspélnych
matoletnich dzieci” jako przestanki do rozpoznania wniosku o separacj¢ w postgpowaniu
nieprocesowym (s. 142 — 143). Z uwagi na konsekwencje wynikajace z mozliwosci
rozpoznania sprawy o separacje w trybie nieprocesowym poruszono kwestig naduzycia
prawa procesowego (s. 146 — 147). W tej czesci dysertacji, Autorka zwrocita takze uwagg, na
problematyke przejrzystosci przepisow postepowania nieprocesowego, w odniesieniu do
spraw o separacje, przedstawiajac znaczenie nowelizacji Kodeksu postgpowania cywilnego
w zakresie komunikatywnosci, jako jednej z gwarancji realizacji funkcji ochronnej w
sprawach o separacje. Tym samym Autorka przyjeta, ze ,po pierwsze - skondensowanie
przepisow w ramach jednego trybu rozpoznawczego wyeliminuje potrzebe stosowania licznych
odestan, co poprawi mozliwosc jednoznacznego zrozumienia norm regulujgcych postepowanie
w tym zakresie. Po drugie — zostang usuniete obecne watpliwosci wywotane znaczng liczbg
odestan. Po trzecie — skondensowanie w jednym trybie rozpoznawczym spraw o separacje
unicestwi ewentualne trudnosci zwiqzane z korzystaniem z tej formy ochrony trwatosci
zwigzku matzenskiego, ktora ma fundamentalne znaczenie dla uregulowania sytuacji prawnej
matzonkow, gdyz nastepuje wytgcznie na drodze sgdowej. Po czwarte - zagwarantuje
skutecznq realizacje prawa do sqdu, a przez to ochrone wartosci konstytucyjnych” (s. 151).
Omawiajgc skuteczng realizacje prawa do sgdu w postepowaniu o separacje,
Autorka nie pominefa, co zastuguje na uznanie, rowniez problematyki zwigzanej z
jurysdykcja sadow powszechnych. Z uwagi na ich ztozonos¢ i wieloaspektowosé w
opracowaniu przedstawiono zagadnienia, odnoszgce si¢ do regulacji na ptaszczyznie z
panstwami cztonkowskimi Unii Europejskiej (s. 152 — 162) oraz regulacji na ptaszczyznie
stosunkow z panstwami spoza Unii Europejskiej (s. 162 — 168). W ramach analizy pierwszej
grupy przepisow szczegotowo opisano jednolite zasady ustalania whasciwosci sadu w
sprawach o separacje, obowigzujgce w Rozporzadzeniu Rady (WE) Nr 2201/200310 oraz w
odrebnym Rozporzadzeniu Rady (UE) 1259/201011. W zakresie analizy drugiej grupy
przepisow przedstawiono rozwigzania przyjete w Prawie prywatnym miedzynarodowym,
Konwencji haskiej oraz umowach miedzynarodowych wigzgcych Polske z Biatorusig, Bosnia,

Hercegowing, Chorwacjg, Macedonig, Czarnogorg, Serbig, Stowenia, Koreg Pétnocng, Kubg,
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Rosja, Ukraing i Wietnamem (s. 162). Rozwazania Doktorantki sg interesujgce i bardzo
istotne, tym bardziej, ze pojawia si¢ wazny postulat de lege ferenda, modyfikadji przepisow
obowigzujgcych w Prawie prywatnym migedzynarodowym, polegajacy na rozszerzeniu
mozliwoéci wskazania prawa whasciwego dla separacji w umowie stron zawartej w ramach
matzenskiego stosunku prawnego, co mogtoby znacznie utatwi¢ ewentualng koniecznos¢
dostepu do sadu matzonkdéw zadajacych separacji w przysztosci (s. 168). W petni podzielam
poglad Autorki.

Rozdziat pigty zostat poswigcony oméwieniu podmiotéw biorgcych lub mogacych
bra¢ udziat w postepowaniu odrebnym w sprawach o separacje. Autorka swoje rozwazania
skoncentrowata wylgcznie na postepowaniu toczgcym sie w trybie procesowym, tym
samym brakuje chocby niewielkim zakresie, odniesienia sie do podmiotow biorgcych udziat
w postepowaniu separacyjnym w postepowaniu nieprocesowym, ktory rowniez jest
przedmiotem rozprawy.

Rozwazania rozpoczynajg sie od przedstawienia legitymacji procesowej stron
postepowania — matzonkow (s. 171 — 176). Nastepnie przedstawiono zréznicowang sytuacje
procesowg matzonka niepetnosprawnego oraz matzonka nieznanego z miejsca pobytu (s.
177 — 183). Warto zwroéci¢ uwage, ze choc polski ustawodawca nadal postuguje sie zwrotem
~0soba niepetnosprawna”, obecnie jest to wyrazenie, ktore zamyka takie osoby w ich jednej
wiasciwosci i stygmatyzuje je. Dlatego warto rozwazy¢ postugiwanie sie wyrazeniem ,0soba
z niepetnosprawnoscig” czy ,osoba z niepetnosprawnosciami” unikajac tego zamkniecia
oraz robigc to bez deficytu semantycznego (por. D. Galasinski, Osoby niepetnosprawne czy z
niepetnosprawnoscig?, Niepetnosprawnos¢ — zagadnienia, problemy, rozwigzania 2013, nr
V).

Analizujgc przepisy pod tym katem dostrzezono, ze w sprawach o separacje zasadne
moze by¢ dziatanie kuratora dla osoby z niepetnosprawnoscia, ktéry w imieniu takiego
matzonka, jako strony postepowania separacyjnego, moze dokonywac czynnosci
procesowych jednak pod kontrolg sgdu. W podobny sposéb czynnosci procesowych w
sprawie o separacje moze dokonywac kurator ustanowiony dla matzonka nieznanego z
miejsca pobytu. W konsekwencji Autorka przyjeta, ze omawiane rozwigzania prawne
gwarantujg mozliwosc ochrony intereséw i praw strony przed sagdem, w oparciu o zasade
rownosci.

Przedstawiono rowniez problematyke udziatu (lub raczej jego braku) interwenienta
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ubocznego w sprawach o separacjg (s. 183 — 187), a takze zagadnienie petnomocnictwa
procesowego (s. 188 — 199). Autorka przyjeta, ze peienie funkcji petnomocnika
procesowego w postepowaniu separacyjnym jednoznacznie reguluje art. 87 § 1 k.p.c. i jako
przepis bezwzglednie obowigzujacy nie moze byc¢ zmieniony wola matfzonkow - stron
postepowania o separacje. Zauwazono, ze powotanie i nalezyte umocowanie osoby, ktora
ma pehi¢ funkcje petnomocnika procesowego matzonka w sprawach o separacjg, ma
istotne znaczenie z punktu widzenia waznosci postepowania, tym samym Doktorantka
zgtosita postulat de lege ferenda, poszukiwania nowych rozwigzan, w zakresie dostgpu stron
do korzystania z zawodowej pomocy prawnej, to jest takich, ktore umozliwiatyby
korzystanie w szerszym zakresie z pomocy zawodowych petnomocnikéw. Uznata bowiem,
ze udziat petnomocnikow zawodowych w postepowaniu o separacje, jako pomocy prawnej z
urzedu, jedynie w pewnym sensie zawiera rozwigzania odpowiadajgce randze spraw
matzenskich.

Konczac swoje rozwazania w tym rozdziale Doktorantka przedstawita réwniez
kwestie udziatu prokuratora, Rzecznika Praw Obywatelskich i Rzecznika Praw Dziecka w
sprawach o separacje (s. 199 - 207), przyjmujac, ze w pewnych okolicznosciach
uczestnictwo tych podmiotéw moze wptywac pozytywnie na ksztattowanie si¢ praktyki
wymiaru sprawiedliwosci, takze w postepowaniu o orzeczenie separacji i w konkretnych
wypadkach stuzy¢ ochronie prawa do sadu stabszej strony postepowania separacyjnego (s.
205). Jednoczesnie stusznie poparta, zgtaszany w literaturze przedmiotu, postulat de lege
ferenda, polegajgcy na zmianie tresci art. 60 k.p.c., tj. ograniczeniu wymienionych w nim
uprawnien prokuratora, przez wylgczenie z zakresu zastosowania tego przepisu,
niemajgtkowych spraw rodzinnych, w tym spraw o separacje, gdyz obecnie przepis ten
ogranicza dyspozytywnos¢ matzonkow jako wytgcznie legitymowanych do Zzgdania
separacji (s. 203 1 207).

Wazne i interesujace rozwazania zostaty przedstawione w rozdziale szostym. W
ktérym poddano analizie przedmiot postepowania o separacje. Oméwiono w nim pojecie
powodztwa o uksztattowanie stosunku prawnego matzenstwa i jego znaczenie z
perspektywy spraw o separacje oraz jako srodek prawny gwarantujgcy realizacje funkgji
separacji. Trafnie przyjeto, ze powoddztwo ksztattujgce o separacje jest droga do
oczekiwanej modyfikacji rodzinnoprawnego stosunku matzenstwa, jednoczesnie stwarzajac

podstawy stabilizacji sytuacji prawnej matzonkow, w nastepstwie czego spetnione zostaja
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podstawy urzeczywistnienia poszczegolnych funkcji separacji omoéwionych w rozdziale
drugim. Powoddztwo to jest rowniez przyktadem, scistego zwigzku zachodzgcego pomiedzy
prawem materialnym i prawem procesowym. Poza tym wytoczenie powodztwa
ksztattujgcego o separacje jest wyrazem funkcji ochronnej prawa, poniewaz wptywa na
zmiane niewfasciwie funkcjonujgcych stosunkow, ochraniajgc jednoczesnie matzenstwo
przed definitywnym rozwigzaniem (s. 213). Przeanalizowano rowniez przestanki pozytywne
i negatywne orzeczenia separacji (s. 217 — 225), wyciggajgc z nich wtasciwe wnioski. Na
zakonczenie przedstawiono podobienstwa i roznice pomigdzy separacjg a rozwodem, d3z3c
do uzasadnienia roznic, jakie wynikajg z celow zatozonych w normach prawnych oraz
skutkow, wynikajgcych z faktu obowigzywania separacji i rozwodu. Tym samym
przedstawiono separacje i rozwod w ujeciu komparatystycznym (s. 227 — 229), przestanki
rozktadu pozycia a przebaczenie w kontekscie spraw o separacje (s. 229 — 231), wine
rozktadu pozycia na tle spraw o separacje (s. 232 — 234) oraz niedopuszczalnos¢ stosowania
zasady rekryminacji w postepowaniu separacyjnym (s. 235 — 237).

W rozdziale VIl zostaty omdéwione niektore odrebnosci postepowania w sprawach o
separacje w zakresie: jawnosci postepowania (s. 238 — 245), skierowania i prowadzenia
mediacji (s. 245 — 256), zakazu wnoszenia powodztwa wzajemnego (s. 256 — 260),
niestawiennictwa stron na posiedzeniu (s. 261 — 267), postepowania dowodowego (s. 267 —
279), oraz zakazu wszczynania odrebnych postepowan w toku spraw o separacje (s. 280 —
287). Autorka prawidtowo przyjeta, ze ,odrebnosci w zakresie postepowania w sprawach o
separacje, to przepisy, z ktorych wynikajg normy prawne, zawierajgce zmodyfikowany zakres
zastosowania w relacji do tego, ktory wynika z norm wywodzonych z przepisow ogolnych
Kodeksu postepowania cywilnego. W takim kontekscie uzasadniona wydaje sie konstatacja, ze
celowosc takiego ich uksztattowania wpisuje sie w zakres szerszej problematyki, odnoszgcej sie
do modelu postepowania, ktory powinien byc requlowany adekwatnie do charakteru spraw w
nim rozpoznawanych. Zastosowana technika legislacyjna pozwolita uregulowac takie srodki
prawne, ktore na gruncie postepowania o separacje uwzgledniajg i wspomagajq ochrone
trwatego charakteru matzenstwa. Przy czym udzielana w tym zakresie ochrona
urzeczywistniana w poszczegolnych odrebnosciach postepowania o separacje nie ma
charakteru bezwzglednego. Wniosek taki wynika z tego, ze przepisy obowigzujgce na gruncie
postepowania separacyjnego, determinowane sq z jednej strony funkcjami separacji, z drugiej

zas wywazone innymi wartosciami konkurencyjnymi, w szczegolnosci dobrem dziecka i
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rodziny, a takze zasadg rownosci” (s. 286).

O ile rozwazania poczynione w analizowanym rozdziale s3 wiasciwe i ciekawe, to
omawiajgc instytucje mediacji w sprawach o separacje, Doktorantka niewtfasciwie
utozsamia cechy mediacji z ich zasadami, pojecia te traktujgc zamiennie. Tym czasem
~cechg” jest parametr opisujacy co$ lub kogos, mogacy odrézniac to od innych przedmiotow
lub oséb, a ,zasade” stanowi prawo rzadzace jakimis procesami, zjawiskami, to rowniez
podstawa funkcjonowania lub konstrukcji czegos. Omdéwione w ppkt 2.2 tzw. ,Cechy
mediacji pomocne z perspektywy postepowania w sprawach o separacje” sg w literaturze
przedmiotu traktowane jako jej zasady, nieraz nawet jako naczelne zasady postepowania
mediacyjnego i tak nalezy je identyfikowac.

Autorka omawiajac problematyke niestawiennictwa stron na posiedzenie sadowe
oraz odrebnosci w zakresie postepowania dowodowego stawia dwa istotne wnioski de lege
ferenda. Jako pierwszy wskazata na koniecznos¢ zmiany art. 428 k.p.c., ktéry w sposob
zroznicowany traktuje uprawnienia procesowe przyznane powodowi i pozwanemu, w
zakresie mozliwosci wystgpienia z wnioskiem o podjecie zawieszonego postepowania
separacyjnego, co w konsekwencji narusza zasade réwnosci. Kolejny postulat dotyczy
nowelizacji przepisow ustawy o kuratorach sgdowych, polegajgcy na zagwarantowaniu
wyzszych wymogéw niz obecnie obowigzujgce, w zakresie kwalifikacji osob
przeprowadzajgcych wywiad srodowiskowy w sprawach o separacje.

Przedostatni rozdziat ma na celu przedstawienie wyroku w przedmiocie separacji w
odniesieniu do jej funkcji. Szczegotowo zostat omowiony zakres przedmiotowy wyroku w
sprawach o separacje (s. 288 — 299), rozszerzona skutecznos¢ takiego wyroku (s. 299 - 305),
zagadnienie wyroku separacyjnego w kontekscie zniesienia separacji (s. 305 — 314) oraz
znaczenie wyroku separacyjnego w relacji do funkcji separacji (s. 314 — 320). Autorka
prawidtowo konkluduje o doniostym znaczeniu wyroku separacyjnego w przedmiocie
realizacji funkcji separacji (s. 320). Wskazuje, ze rozstrzygniecia obligatoryjne i
fakultatywne, zintegrowane z formuty o separacji w jednym orzeczeniu wyznaczajy zakres
przedmiotowy wyroku separacyjnego i obejmujg sprawy fundamentalne dla egzystencji
matoletniego dziecka, kazdego z matzonka, a takze funkcjonowania rodziny (s. 299), a
atrybut wyroku w postaci skutecznosci rozszerzonej nie obejmuje wszystkich rozstrzygniec
zawartych w sentencji wyroku separacyjnego z mocy przepisow art. 57, 58 w zw. z art. 613

k.r.o., poniewaz skutecznosc rozszerzona nie dotyczy tej czesci sentencji prawomocnego
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orzeczenia, ktora odnosi sie do kwestii majgtkowych dochodzonych tacznie z prawami
niemajatkowymi. Co do rozstrzygnigc w tych aspektach moc wigzgca wyroku ma charakter
inter paters i nie wywotuje skutkéw erga omnes. Tym bardziej cecha ta nie przystuguje tej
czesci orzeczenia o separacji, ktére zawiera uzasadnienie (s. 304 — 305). Szczegodlnie
interesujace rozwazania zostaty poczynione w ppkt 4, gdyz odnosz3 si¢ do gtdwnego trzonu
dysertacji tj. funkcji separacji, a przeprowadzony przez Autorke wywdéd wskazuje na jej
dojrzatosc naukows.

Poczynione rozwazania s3 klarowne i istotne z punktu widzenia omawianej
instytucji, brakuje jednak, odniesienia si¢ do postanowienia separacyjnego zapadajacego w
postepowaniu nieprocesowym. Oczywiscie Autorka wspomina o nim, ale dopiero w ppkt 3,
omawiajac problematyke zniesienia separacji.

Ostatni rozdziat traktuje o zaskarzaniu nieprawomocnych i prawomocnych orzeczen
w sprawie o separacje. Tym samym Autorka omowifa: postgpowanie apelacyjne w
sprawach o separacje (s. 321 — 329); instytucje zazalenia (s. 329 — 335), przy czym ze wzgledu
na uregulowany w Kodeksie postepowania cywilnego zakres przedmiotowy stosowania
tego srodka — analize przepiséw zawezita do zagadnienia, ktore uznata za najistotniejsze z
perspektywy przedmiotu badan, tj. uprawnienia do zazalenia na postanowienie
przewodniczacego o zwrocie pozwu oraz na postanowienie sgdu o zatwierdzeniu ugody
zawartej przed mediatorem; kwestie niedopuszczalnosci skargi kasacyjnej (s. 335 — 338);
wznowienie postepowania (s. 339 — 344), W kontekscie stabilnosci prawomocnego
orzeczenia ocenianego przez pryzmat funkcji tej instytucji; celowos¢ stosowania skargi o
stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia (s. 344 — 348) oraz kwestie
dopuszczalnosci wniesienia skargi nadzwyczajnej (s. 348 - 353). Poczynione przez
Doktorantke rozwazania nie budzg zastrzezen i s3 w miare wyczerpujgce. Omawiajgc
postepowanie apelacyjne stusznie zauwazono, ze w obowigzujgcym stanie prawnym,
uprawnienie pozwanego o separacje do zgtoszenia zgdan wynikajgcych z art. 439 § 3 k.p.c.
w postepowaniu apelacyjnym bez wyraznego wskazania w tym przepisie ograniczen
czasowych jest nadmiernie szerokie w relacji do uprawnien powoda (s. 328). Tym samym
Autorka postawita kolejny wniosek de lege ferenda, o znowelizowaniu przepisu art. 439 § 3
k.p.c., przez wyrazne wskazanie w jego tresci, ze pozwany moze wystgpi¢ ze stosownym
wnioskiem w sprawach w nim okreslonych wytgcznie w postepowaniu przed sgdem

pierwszej instancji, gdyz precyzyjne zakreslenie granic czasowych pozwoli na jednoznaczne
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rozumienie sensu i tresci przepisu art. 439 k.p.c., takze osobom dziatajgcym w sprawie o
separacje bez pomocy adwokata lub radcy prawnego (s. 328).

Analizujgc problematyke dopuszczalnosci zastosowania skargi nadzwyczajnej w
sprawach o separacje Autorka stusznie zauwazyta, ze ,dostep do tej instytucji przyznany
podmiotom o charakterze publicznoprawnym, tj. Rzecznikowi Praw Obywatelskich i
Prokuratorowi Generalnemu, przy jednoczesnym ograniczeniu dyspozytywnosci stron
postepowania separacyjnego, moze w duzej mierze negatywnie wptywac na realizacje funkcji
separacji” (s. 352). Tym samym przedstawita ostatni juz postulat de lege ferenda,
rozszerzenia katalogu spraw matzenskich, w ktorych skarga nadzwyczajna nie jest
dopuszczalna o sprawy o separacje (s. 353).

Catos¢ pracy konczg wnioski (s. 354 i n.), ktére w zasadzie sprowadzajg sie do
podsumowania i rekapitulacji dotychczasowych rozwazan. Warto jednak zauwazyd, ze
wskazane postulaty s bardzo istotne i jednoczesnie korelujg z wyrazonymi przez

Doktorantke na wczesniejszych kartach rozprawy doktorskiej pogladami.

IV. Uwagi koncowe

Przedstawiona do recenzji dysertacja jest pracg tworczg, wartosciowg, napisang na
wysokim poziomie merytorycznym i oparty na solidnych podstawach badawczych.
Zarysowane uwagi polemiczne i nieliczne zastrzezenia, nie podwazajg w sposob gruntowny
walorow naukowych recenzowanej pracy doktorskiej. Sposob prezentacji problematyki
pracy wykazuje, ze Doktorantka nabyta zdolnosc formutowania tez i ich eksplikacji dzieki
posiadanej umiejetnosci samodzielnej interpretacji tekstu prawnego przy jednoczesnym
prawidtowym zastosowaniu instytucji i pojec z zakresu prawa postepowania cywilnego, a
takze nauki prawa rodzinnego. W rozprawie zdecydowanie przewaza problemowa i w
odpowiedniej mierze tworcza analiza wybranych zagadnien, wsparta systemowo i
kompleksowo na whasciwie dobranym dorobku doktryny i orzecznictwa. Dysertacja dobitnie
wskazuje duze zainteresowanie materig tytutowg pracy i zaangazowanie Doktorantki w
systemowe ujecie istotnych dla tematu zagadnier, poprawne ustalenie obowigzujgcego i
historycznego stanu prawnego, reprezentatywne zgromadzenie literatury tematu i

prawidtowe jej wykorzystanie. Przedtozona rozprawa doktorska z uwagi na swoj
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zaangazowany merytorycznie, a zarazem aktualny i wlasciwy temat, ktory zostat
prawidtowo i kreatywnie rozwiniety, a takze z uwagi na posiadany w odpowiednim zakresie
wymiar teoretyczny i praktyczny - stanowi istotny wktad w nauke prawa procesowego
cywilnego.

W odniesieniu do dysertacji doktorskiej Pani mgr Mirostawy Marii Jesion wnosze o
rozwazenie uznania pracy Jej autorstwa za wyrdzniajgcg swoim wysokim poziomem

naukowym.

W konkluzji nalezy stwierdzic , ze przygotowana przez Panig mgr Mirostawe Marig
Jesion rozprawa nt. ,Separacja w prawie cywilnym procesowym”, moze stanowic¢ podstawe
nadania stopnia naukowego doktora nauk spotecznych w dyscyplinie nauki prawne, bowiem
spetnia warunki okreslone w art. 187 w zw. z 186 ust. 1 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. - Prawo

o szkolnictwie wyzszym i nauce (t.j. Dz. U. z 2022 1. poz. §74 z pozn. zm.).

Z powazaniem

Dr hab. Aneta Arku , arof. UR
.
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