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Ocena
rozprawy doktorskiej p. Moniki Kasjanowicz-Szczepanskiej
pt. ,,Mathematische Lexik in der einsprachigen DaF-Lexikographie — ein Beitrag zur
Fachsprachendidaktik™

P. mgr Monika Kasjanowicz-Szczepanska przedtozyta do oceny rozprawe doktorska pt.
»Mathematische Lexik in der einsprachigen DaF-Lexikographie — ein Beitrag zur
Fachsprachendidaktik”. Praca liczy 286 numerowanych stron, sktadajga si¢ na nig wprowadzenie,
osiem obszernych rozdziatow — w tym wyraznie wydzielone czesci: teoretyczna (rozdzialy 1-3 w
czesci II) 1 badawcza (rozdzialty 1-3 w cze$ci III), rozdzialy poswiecone implikacjom
leksykograficznym 1 glottodydaktycznym traktowane jako wnioski, bibliografia, zatacznik oraz
streszczenia w dwoch jezykach — jezyku polskim 1 jezyku angielskim.

We wprowadzeniu Autorka kresli tlo dla swoich rozwazah i1 uzasadnia wybor tematyki,
formutuje pytania badawcze, omawia rowniez budowe pracy. Cze$¢ teoretyczng dysertacji stanowi
obszerny rozdzial II, w ktérym na wstgpie zaprezentowane zostaly podstawy analizy. W mojej ocenie
zasadnicza czg$cig rozprawy jest zawarta w rozdziale III analiza korpusu badawczego. Prace
zamykaja wnioski, w ktorych Autorka wskazuje na wyplywajace z przeprowadzonego badania
implikacje leksykograficzne 1 dydaktyczne.

Praca jest skonstruowana prawidlowo, stosowne proporcje miedzy czescig teoretyczng i

empiryczng zostaty zachowane. Do rozwazenia przez Autorke i1 ew. korekty pozostawiam tytut
rozprawy w jezyku niemieckim 1 polskim — uzyte stowo Beitrag, ktore moze sugerowac, ze praca
moze mie¢ nieco inny charakter. Moze warto by byto, w przypadku che¢ci opublikowania rozprawy
rozwazy¢ jednak uzycie frazy: Implikacje leksykograficzne i dydaktyczne? To jest tylko sugestia,
decyzja pozostaje oczywiscie w gestii Autorki rozprawy.
Dookreslenia wymaga rowniez w mojej opinii tytut rozdziatu II — jest on nieco enigmatyczny i nie
zapowiada przedstawionych tresci. Moze warto byloby doprecyzowaé, czego, jakiego
obszaru/przedmiotu badan dotycza podstawy teoretyczne prezentowane w tej cze$ci rozprawy.
Stosownym uzupetnieniem byloby wskazanie, co Autorka w tej cze¢sci zawiera. Watpliwosci moje
budzg rowniez tytuly rozdziatow w czgsci IV — 1 1 2 — rozumiem, ze chodzi tu o wnioski —
anonsowane implikacje. Moze warto byloby uzy¢ jednak stowa Wnioski, co jednoznacznie
wskazatoby na charakter tej czesci pracy.



Czes¢ teoretyczna rozprawy jest bardzo obszerna. Autorka omawia podstawy leksykografii
monoligwalnej. Stusznie wskazuje tu na konieczno$¢ uwzgledniania potrzeb uzytkownikow. Szeroko
omawia w tym kontek$cie stowniki jednojezyczne, co dodatkowo uzasadnia wybor przedmiotu
badan. Mysle, ze konieczne byloby w tym miejscu (rozdziat 1.1) wyjasnienie terminu
Lernerwérterbuch, poniewaz Autorka stosuje go na kolejnych stronach rozprawy jako okre$lenie
synonimiczne do okreslenia einsprachiges Worterbuch. Po wprowadzeniu, w ktérym Autorka
analizuje definicje, czytelnik znajduje listy cech analizowanych stownikow 1 wymagan, ktore sg tego
typu publikacjom stawiane. Mysle, ze dobrym pomystem bytoby zamieszczenie w tej czegsci pracy
podsumowania w postaci np. tabeli, co w znacznym stopniu uzupehitoby prowadzony wywadd.
Kolejne czgsci poswigcone sa kompleksowemu omoéwieniu stownikow jezyka niemieckiego jako
jezyka obcego. Autorka bardzo sprawnie porusza si¢ w literaturze przedmiotu i bardzo konsekwentnie
prezentuje omawiane zagadnienia. Cennym uzupelieniem tej cz¢s$ci rozprawy jest chronologiczne
omoOwienie stownikow jezyka niemieckiego jako jezyka obcego w perspektywie historycznej. I tu
réwniez przydaloby si¢ w mojej ocenie podsumowanie dot. charakteryzowanych prac — moze
tabelaryczne, ktore byloby znakomitym uzupelniem tej czgéci rozprawy. Praca zawiera bowiem
podsumowanie tej czesci (str. 55-57), jest ono jednak w mojej ocenie nieco skape, zwlaszcza, jesli
uwzgledni si¢ ilo$¢ prezentowanych stownikow.

W kolejnej czesci Autorka wskazuje na role oméwieniu stownikow jezyka niemieckiego jako jezyka
obcego w dydaktyce jezykow obcych. To réwniez bardzo kompleksowo omoéwione zagadnienie.
Bardzo cennym uzupelnieniem tej czgsci jest rozdziat poswiecony opracowaniom naukowym dot.
omoOwien stownikdéw jezyka niemieckiego jako jezyka obcego. Doktorantka dokonuje tu analizy
tematycznej prowadzonych w tym zakresie badan i uzupelnia swoje rozwazania wskazowkami
bibliograficznymi. Moze warto byloby wskaza¢ rowniez na prace z zakresu frazeo- 1 paremiografii
oraz sposobu lematyzacji 1 miejsca zwiazkéw frazeologicznych i1 przystow w slownikach jezyka
niemieckiego jako jezyka obcego?

Rozdziat poswigcony leksyce specjalistycznej otwieraja rozwazania teoretyczne ze wskazaniem
stosownej literatury przedmiotu. W mojej ocenie nalezaloby tu rowniez odwotaé si¢ do prac
Thorstena Roelcke oraz np. Rafata Szuberta. Mysle, Ze istotne byloby rowniez wprowadzenie
definicji jezyka specjalistycznego.

Bardzo cenne sg rozwazania Autorki dot. relacji miedzy stownictwem ogdlnym a specjalistycznym.
Kolejny raz p. Kasjanowicz-Szczepanska potwierdza znakomita znajomos$¢ literatury przedmiotu
oraz swoje krytyczne na nig spojrzenie.

Rozdziat 2.2 pos§wigcony jest leksyce matematycznej. Autorka prezentuje tu stan badan — mysle, ze
nalezaloby uzupehic te czes¢ o prace z zakresu frazeologii. Brak rowniez prac Georga Schuppenera:
Schuppener, G. (2002): Die Dinge faBbar machen. Sprach- und Kulturgeschichte der Mal3begriffe im
Deutschen. Sprache — Literatur und Geschichte. Studien Linguistik/ Germanistik 22. Heidelberg:
Universitdtsverlag C. Winter, 515 Seiten, ISBN 978-3-939211-06-8, Schuppener, G. (1996):
Germanische Zahlworter — Sprach- und kulturgeschichtliche Untersuchungen insbesondere zur Zahl
12; Leipzig: Universititsverlag Leipzig, 178 Seiten, ISBN 3-931922-32-4, Schuppener, G. (2014):
Warum 21 einundzwanzig heifit. Die hoheren Einerzahlworter im Deutschen — Geschichte ihrer
Bildung und Reformideen. Studia Interdisciplinaria Anipontana 21. Wien: Praesens, 160 Seiten,
ISBNO78-3-7069-0819-1, Schuppener, G. (2016): Deutsch-lateinische Zweisprachigkeit in
frithneuhochdeutschen Werken zur praktischen Mathematik. In: Symbolae Cassovienses. Kaschauer
Beitrdge zur Sprache und Kultur. KoSické listy o jazyku a kultare 1, S. 127-142. ISSN 2453-7136,
Schuppener, G. (2016): Zahlenangaben in Toponymen. In: Lazarescu, loan/Scheuringer, Schuppener,
G. (2013): Im Anfang war das Zahlwort. In: Bartoszewicz, Iwona/ Szczek, Joanna/ Tworek, Artur



(Hrsg.): Im Anfang war das Wort I. Linguistische Treffen in Wroctaw 8. Breslau. Dresden: Neisse,
S. 281-286. ISBN 978-3-86276-084-8, Schuppener, G. (2011): Sprachwissenschaft und elementare
Mathematik — Beriihrungspunkte, in: Bartoszewicz, Iwona/ Szczek, Joanna/ Tworek, Artur (Hrsg.):
Germanistische Linguistik im interdisziplinidren Gefiige I. Breslau/ Dresden: Neisse, S. 29-37. ISBN
978-3-86276-026-8, Schuppener, G. (2005):,,Aller guten Dinge sind drei.“ Die Zahl Drei in
Phraseologismen. In: Fix, Ulla/ Lerchner, Gotthard/ Schréder, Marianne/ Wellmann, Hans (Hrsg.):
Zwischen Lexikon und Text. Lexikalische, stilistische und textlinguistische Aspekte. Abhandlungen
der Sachsischen Akademie der Wissenschaften. Philologisch-historische Klasse. Bd. 78. Hf. 4.
Leipzig: Verlag der Séachsischen Akademie der Wissenschaften zu Leipzig, S. 348-357. ISBN 3-
7776-1403-3.

Cze$¢ przegladowa pracy zamyka charakterystyka wystepowania leksyki specjalistycznej w
stownikach ogélnych jezyka niemieckiego oraz w stownikach jezyka niemieckiego jako jezyka
obcego. To bardzo solidne opracowanie, w ktérym Autorka prezentuje swoje krytyczne spojrzenie
na omawiang problemtyke. Uzupelnieniem jest obszerna tabela, w ktorej Doktorantka prezentuje
przeglad stownikéw jezyka niemieckiego jako jezyka obcego pod katem wystepowania w nich
stownictwa specjalistycznego oraz stosowanych kwalifikatoréw z tego zakresu.

Cze$¢ empiryczng rozprawy otwiera opis projektowanego badania. Autorka wskazuje tu
réwniez na potencjalnych odbiorcow swojej pracy. Kolejna czes$¢ to cele badania oraz opis materiatu
zrédtowego. Autorka wskazuje tu na trzy stowniki, z ktérych jeden (Wahrig 2008) jest dos¢
zaawansowany wiekiem. Moze warto by bylo jednak rozwazy¢ uzupetnienie analizy o bardziej
aktualny stownik? Kryteria dot. doboru slownikéw sa spojne, chociaz zastanawia uzycie
sformutowania na str. 119 — stowniki, ktore majg najwigkszq ilos¢ leksemow. Co oznacza to
sformutowanie? W oparciu o jakie kryteria jest formutowane to stwierdzenie?

Kolejna czgs¢ poswiecona jest kryteriom doboru materiatu empirycznego oraz metodyce badawcze;.
Autorka bardzo $wiadomie i1 prawidtowo projektuje kolejne kroki analizy. Zaproponowane metodyka
jest prawidlowa i w sposob optymalny pozwala na przeprowadzenie analizy. Uzupelnieniem jest
charakterystyka stownikow i tu rowniez przydatoby si¢ w mojej ocenie podsumowanie tabelaryczne.
Rozdzial 3 zawiera obszerng tabele dot. lematyzacji leksyki matematycznej w stownikach jezyka
niemieckiego jako jezyka specjalistycznego. Tabela zawiera bardzo cenne dane, uzupelnione
uwagami Autorki.

W kolejnych czgsciach pracy Doktorantka omawia wystgpowanie termindw matermatycznych w
mikrostrukturze haset stownikowych, analizuje zebrane stownictwo pod katem przynaleznosci do
subobszarow/-dyscyplin matematycznych, omawia na wybranych przyktadach komentarze
semantyczne. Cenny rozdziat 3.3.1 poswigcony jest definicjom. Autorka wskazuje tu na typy
definicji, ktére mozna odnalez¢ w analizowanych stownikach oraz na ich funkcjonalnosci.
Przedmiotem rozdziatu 3.3.2 sg przyktady w hastach stownikowych. Rozwazania te otwiera przeglad
dot. rodzajow przyktadow. Mysle, ze korzystnym uzupelnieniem tej czesci pracy byloby wskazanie
na réznice migdzy terminami Beispiel 1 Beleg oraz przytoczenie z literatury przedmiotu argumentow
dot. pochodzenia przyktadow.

Kolejne czgsci pracy poswigcone sg dodatkowym elementom eksplikujacym znaczenie omawianych
termindw w nalizowanych stownikach.

Ostatni rozdziat pracy to wnioski, w ktorych Autorka referuje wyniki badania oraz formutuje
implikacje leksykograficzne i dydaktyczne. Wnioski sa prawidlowe i ciekawe poznawczo. P. mgr
Monika Kasjanowicz-Szczepanska doskonale radzi sobie z materiatem badawczym 1 w sposob
syntetyczny i samodzielny omawia wyniki przeprowadzonej analizy. Wybrany model opisu i analizy



wydaje si¢ optymalnie dobrany do przedmiotu badan. Autorka formutuje we wnioskach tezy zaréwno
natury ogdlnej, jak i szczegdtowe w odniesieniu do poszczegolnych kryteridw analizy.

Rozprawe zamykaja bardzo obszerny spis literatury, streszczenie w jezyku polskim i
angielskim.

Praca jest napisana bardzo poprawna niemczyzng, bardzo nieliczne usterki jezykowe,
gramatyczne, stylistyczne, interpunkcyjne oraz typograficzne zaznaczam w manuskrypcie.

W mojej ocenie dysertacja zawiera bardzo wiele cennych sformutowwan, zwlaszcza w czesci

poswieconej analizie korpusu i formutowanych implikacji leksykograficznych i dydaktycznych. Z
tego tez powodu bytoby wskazane, aby po wprowadzeniu stosownych korekt i uzupeinien praca
ukazata si¢ drukiem. Ze swojej strony moge Autorke do tego serdecznie zachgci¢. Decyzja ta
pozostaje oczywiscie w Jej dyspozycji.
Podsumowujac uwazam, ze przedtozona do oceny praca p. mgr Monika Kasjanowicz-Szczepanskiej
jest bardzo warto$ciowa pod wzgledem poznawczym i naukowym i zasluguje na wyroéznienie.
Sposob przeprowadzenia analizy 1 prowadzenia wywodu naukowego $wiadcza o duzej
samodzielnos$ci 1 dojrzatosci Autorki. Wskazane powyzej zastrzezenia i uwagi krytyczne z mojej
strony nie umniejszaja walorow pracy. Stwierdzam rowniez, ze dysertacja stanowi istotny wktad w
badania naukowe, zwlaszcza ze wzgledu na badanie korpusowe i modelowy sposob analizy.
Przeprowadzona analiza $wiadczy o posiadaniu przez Autorke nie tylko ogdlnej wiedzy
jezykoznawczej, ale réwniez umiejetnosci analitycznych. Dysertacje oceniam bardzo pozytywnie,
rozprawa w pelni spelnia podstawowe warunki stawiane pracom doktorskim okre§lone w
Rozporzadzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dn. 19.01.2018 r. oraz Ustawie z dnia 20
lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce.

W zwiazku z powyzszym przedkladam Radzie Naukowej Instytutu Je¢zykoznawstwa
Uniwersytetu Szczecinskiego wniosek o dopuszczenie p. mgr Moniki Kasjanowicz-
Szczepanskiej do dalszych etapow przewodu doktorskiego.

Jednoczes$nie przedkladam Radzie Naukowej Instytutu Jezykoznawstwa Uniwersytetu
Szczecinskiego wniosek o wyrdznienie pracy.
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