prof. dr hab. inz. Jacek Kaminski Krakéw, 22 grudnia 2022 r.
Instytut Gospodarki Surowcami Mineralnymi i Energig PAN
Zaklad Polityki Energetycznej i Rynkéw Energii

Pracownia Ekonomiki Energetyki UNIWBRSYTET SZCZECINSKI
ul. Wybickiego 7A ‘ I | Illl I II
31-261 Krakéw ~ RPW/9/2023 P

Data:2023-01-02

UNIWERSYTET 8ZCZECINSKI
ul. Adama Mi iz 64
PUNKY KANCELARYINY NR 6
02, 01 7023 Recenzja rozprawy doktorskiej
WPLYNEEO mgra inz. Przemysiawa Starzynskiego
pt.:
Elektromobilnosé jako determinanta zrownowaionego roiwoju
inteligentnych miast w Polsce
napisanej pod kierunkiem naukowym promotora
dra hab. Wojciecha Drozdza, prof. US
oraz promotora pomocniczego
dra hab. Marcina Rabe
I Podstawa formalna recenzji

Podstawa opracowania recenzji jest pismo Pana Przewodniczacego Rady Naukowej
Instytutu Ekonomii i Finansow dra hab. Stanistawa Honko, prof. US, z dnia
14 listopada 2022 r., w sprawie powierzenia mi obowigzku recenzenta przedmiotowe;

dysertacji.

1. Charakterystyka pracy oraz jej ocena jako rozprawy doktorskiej

1. Przedstawiona do recenzji rozprawa doktorska mgra inz. Przemystawa Starzynskiego
dotyczy problematyki rozwoju elektromobilnos$ci w szerokim konteks$cie transformacji
miast do postaci miast inteligentnych. Sformutowany przez Doktoranta problem

badawezy nalezy uznaé za bardzo wazny, poniewaz koncentruje si¢ on na jednym z




najistotniejszych elementéw warunkujgcych rozwdj nowoczesnych miast, tj. na
transporcie. Problem badawczy jest jednoczesnie bardzo aktualny. Wzrost cen
nosnikéw energii na rynkach migdzynarodowych powoduje, ze efektywna kosztowo
transformacja w kierunku nisko- lub zero-emisyjnych systeméw transportowych staje
sie kluczowa dla ograniczenia negatywnego wplywu wysokich cen no$nikdw energii na
rynkach swiatowych na krajowa gospodarke. W konsekwencji, prace naukowe
ukierunkowane na poglebienie stanu wiedzy w zakresie poprawy efektywnosci
funkcjonowania nowoczesnych miast, a w konsekwencji na redukcje emisji oraz
obnizenie kosztoéw transportu, sg szczegdblnie potrzebne. Podkreslic w tym miejscu
nalezy wklad Doktoranta polegajacy na opracowaniu modelu pozadanych
rozwigzan dla zréwnowazonego rozwoju inteligentnych miast w Polsce, w aspekcie
elektromobilnosci, co potwierdza nie tylko teoretyczny, ale przede wszystkim

aplikacyjny charakter rozprawy.

W odniesieniu do zaproponowanej przez doktoranta metodyki badan stwierdzié
nalezy, ze cho¢ literatura przedmiotu opisuje juz podej$cia zastosowane przez
Doktoranta w dysertacji, to opracowana przez niego autorska metoda umozliwia
modelowanie pozadanych rbzwiqzaﬁ w obszarze budowy scenariuszy rozwoju
elektromobilnosci w Polsce. Doktorant podejmuje si¢ opracowania wlasnej metody
bazujace] koncepcyjnie na nurcie metod wielokryterialnego wspomagania decyzji.
Wykorzystanie tego rodzaju metod pozwala na szeregowanie rozwazanych wariantow
wzgledem okreslonych kryteriow, jak rowniez wybdr pomiedzy rozwigzaniami
alternatywnymi. Doktorant wykorzystujac metode AHP buduje wilasny model
decyzyjny na potrzeby wyboru rekomendowanego rozwigzania w zakresie rozwoju
elektromobilnosci w inteligentnych miastach. Formutuje cztery warianty, ktore

nastepnie poddaje analizie z wykorzystaniem zbudowanego modelu.

Wybér metody zastosowanej do rozwigzania problemu badawczego postawionego
przez Doktoranta nalezy uzna¢ za odpowiedni. Zaproponowana metodyka z pewnoscig
znajdzie zastosowanie rowniez w innych obszarach szeroko rozumianej analizy
systemoéw transportowych. Rozprawa ma wigc charakter nie tylko teoretyczny, ale

réwniez utylitarny.

Praca obejmuje tacznie 225 stron maszynopisu (fgcznie z zestawieniem skrotow i
symboli, literaturg, spisem tabel i rysunkéw oraz aneksem metodologicznymi i

streszczeniem w jezyku angielskim). Uktad rozprawy jest typowy dla tego rodzaju prac
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naukowych. Praca zostata podzielona na 5 rozdziatéw zasadniczych opatrzonych
wprowadzeniem, a zakonczonych podsumowaniem i wnioskami. Jak wspomniano, w
pracy zamieszczono spis zrodet literaturowych liczacy 126 artykutdéw i monografii, 21
aktow normatywnych, 15 raportéw i opracowan oraz 29 zrddet internetowych (acznie
191 pozycji literaturowych). Wybdr literatury oraz pozostatych zrédet danych i
informacji jest odpowiedni. Swiadczy on o dobrym rozeznaniu Doktoranta w aktualnym

stanie wiedzy w przedmiotowej dziedzinie.

Praca posiada adekwatng dla rozprawy doktorskiej szate graficzng. Rysunki i tabele
zostaly opatrzone odpowiednimi podpisami, ktére nie powodujg problemoéw

interpretacyjnych.

Praca jest napisana odpowiednim jezykiem naukowym. Jednocze$nie, pomimo

pewnych drobnych potknig¢ edycyjnych, praca zostata napisana jezykiem przystepnym.

Przyjety tytul rozprawy zostat sformutowany poprawnie i precyzyjnie. Odzwierciedla

on wage i aktualno$é problemu.

Gléownym celem badawezym pracy sformulowanym przez Doktoranta jest
wWwyznaczenie pozgdanych scenariuszy zréwnowazonego rozwoju inteligentnych miast
w Polsce, przy udziale elektromobilnosci”. Biorge pod uwage aktualny stan wdrazania
koncepcji  inteligentnych miast w  kontekscie  wykorzystania = potencjalu
elektromobilnosei, stwierdzi¢ nalezy, ze cel pracy zostal sformulowany w sposob

odpowiedni.

Doktorant sformutowatl hipoteze badawezg w sposob nastepujacy: ., Elektromobilnosé
Jest determinantq zréwnowazonego rozwoju inteligentnych miast”. Hipoteza badawcza
zostata wilasciwie sformulowana. Zauwazalny jest bezposredni zwigzek pomigdzy
tytulem pracy oraz hipotezg badawczg i celem pracy, a przeprowadzony w dysertacji
wywod naukowy pozwala na jednoznaczne i pozytywne zweryfikowanie hipotezy

badawczej.
Tresé rozprawy

Praca rozpoczyna si¢ czgscig wprowadzajaca zawierajacg uzasadnienie wyboru tematu,

okreslenie przedmiotu i zakresu pracy, sformutowanie hipotezy badawczej oraz celow

pracy.



W rozdziale pierwszym, Doktorant definiuje i charakteryzuje dyskutowane w pracy
pojecia w szeroko rozumianym obszarze zréwnowazonego rozwoju nowoczesnych
inteligentnych ~ miast.  Analizuje  technologie  informacyjno-komunikacyjne
wykorzystywane w warunkach miejskich oraz role i zadania wiladz lokalnych w

intensyfikacji rozwoju nowoczesnych miast.

W rozdziale drugim, Doktorant definiuje pojecie elektromobilnoscei przeprowadzajac
dogtebng analize stanu badan w obszarze roli elektromobilnos$ci w zrownowazonym
rozwoju miast. W rozdziale tym Doktorant analizuje réwniez potrzeby transportowe

mieszkancow oraz ich wpltyw na rozwéj elektromobilnosei.

W rozdziale trzecim przeprowadzona zostata przez Doktoranta analiza uwarunkowan
krajowych rozwoju elektromobilnosci. Wieloaspektowej ocenie poddany zostat pakiet
elektromobilnosci, ktéry formutuje kluczowe postanowienia i regulacje w kontekscie
elektryfikacji transportu w Polsce (sekcja 3.1). Warto szezegolnie podkresli¢, ze w
rozdziale tym Doktorant przedstawia rowniez mozliwe do wdrozenia instrumenty
wsparcia w kontekscie rozwoju elektromobilnosci oraz obowigzki samorzadéw 1

operatoréw sieciowych w zakresie rozbudowy infrastruktury tadowania (sekcja 3.3).

W  rozdziale czwartym Doktorant przeprowadza autorska analize rozwoju
elektromobilnosci w Polsce na tle wybranych krajow Europejskich. Warto podkresli¢,
ze w tym celu Doktorant opracowat autorskie wskazniki, ktére nastepnie zastosowat do
poréwnania postepéw wdrazania koncepcji elektromobilnosci w Polsce 1 w innych
krajach europejskich, w zakresie rynku motoryzacyjnego oraz ogdlnodostepnych
punktéw tadowania. Opracowane przez Doktoranta wskazniki zostaty zastosowane do

przeprowadzenia oceny stanu rozwoju krajowego sektora elektromobilnosci.

W rozdziale pigtym Doktorant opracowuje modele pozadanych rozwigzan dla
zréwnowazonego rozwoju inteligentnych miast w Polsce w kontekscie
elektromobilnosci. W poczatkowej czgsci tego rozdziatu (sekeja 5.1) Doktorant rozwaza
mozliwe do zastosowania metody analizy wielokryterialnej, wskazujac na metode AHP,
jako wiasciwg do opracowania narzedzia badawczego wykorzystanego w dalszej czgsci
rozwazan analitycznych przedstawionych w pracy. Doktorant, zgodnie z ogdlnie
przyjeta metodykg prowadzenia badan naukowych, formuluje nastepnie kluczowe
zalozenia, rozwazane kryteria oraz analizowane warianty w konteks$cie opracowania

rekomendowanych rozwigzan dla rozwoju elektromobilnoéci. Na podstawie
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wykonanych z wykorzystaniem autorskiego modelu obliczen, doktorant przeprowadza

nastepnie dyskusje otrzymanych wynikéw.
W podsumowaniu Doktorant formutuje najwazniejsze wnioski oraz kierunki dalszych.

Ogodlna ocena pracy jako rozprawy doktorskiej jest bardzo dobra. Zarowno zakres
pracy, jak réwniez opracowana metoda rozwigzania problemu badawczego, swiadczg o
odpowiednim warsztacie naukowym Doktoranta. Opracowana metoda oraz wyniki
pracy sg nowatorskie 1 stanowig oryginalny dorobek naukowy, potwierdzajacy

umiejetnosé samodzielnego prowadzenia pracy naukowe;j.

Uwagi polemiczne oraz kwestie dyskusyjne

Merytoryczne uwagi polemiczne oraz kwestie wymagajgce wyjasnienia przez

Doktoranta:

1.1. W rozdziale 1.4 Doktorant analizuje role i zadania wtadz lokalnych w obszarze
rozwoju nowoczesnych miast. Choé rozdzial ten dotyczy bezposrednio organéw
administracji panstwowej, to brakuje w nim jednak analizy innych podmiotow
(np. przedsicbiorstw energetycznych), ktorych dziatania moga wplywaé na
rozwoj inteligentnych miast, w aspekcie elektromobilnosci. W konsekwencji, jak
Doktorant widzialby role i zadania przedsiebiorstw energetycznych (podsektora
wytwarzania, przesytu/dystrybucii, sprzedazy) w zakresie rozwoju nowoczesnych

miast? Prosze o komentarz.

1.2. W rozdziale drugim doktorant stwierdza: Nalezy réwniez zwrécié uwage na
zmiany zachowan konsumentow i ich wzorcéw mobilnoSci na skutek pandemii
COVID-19. Zwigkszenie udziatu pracy zdalnej oraz spotkan stuzbowych w formie
tele- lub wideokonferencji oraz handlu elektronicznego rozpoczeto nowy etap w
procesie transformacji mobilno$ci mieszkaricow i sektora transportu i przyczynito
sie do powstania nowych wyzwan i wygenerowania nowych potrzeb ze strony
konsumentéw w zakresie dostgpnosci, szybkosci i elastycznosci oferowanych
rozwigzan transportowych. Czy wspomniane przez Doktoranta zmiany zachowan
konsumentéw i ich wzorcéw mobilnosci nie spowolnig proceséw transformacji w
kierunku miast inteligentnych? Czy Doktorant zaobserwowal zmiany w zakresie
podejscia spoteczenstwa oraz administracji publicznej do kwestii rozwoju

elektromobilno$ci w miastach? Prosze o komentarz.
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1.3. W rozdziale trzecim Doktorant analizuje uwarunkowania rozwoju
elektromobilnosci w Polsce wyszczegdlniajac cztery zasadnicze grupy
czynnikow, tj. regulacyjne, ekonomiczne, technologiczne 1 spoleczne. Niemniej
jednak, jednym z istotnych elementow polityki klimatyczno-energetycznej jest
aspekt srodowiskowy. W tym kontekscie, czy Doktorant nie pominat w analizie

czynnika $§rodowiskowego? Proszg o ustosunkowanie sie do tej kwestii.

1.4, W rozdziale pigtym Doktorant analizuje wyniki przeprowadzonych badan
wykorzystujac opracowany model bazujacy na metodyce AHP. Biorge pod uwage
rezultaty badan, czy istotnym ograniczeniem rozwoju nowoczesnych miast, w
kontekscie elektromobilnosci, jest brak odpowiedniej infrastruktury sieciowej na
poziomie sieci dystrybucyjnej 1 przesylowej? Czy niedoinwestowanie
infrastruktury sieciowej jest powazng barierg dla rozwoju nowoczesnych miast?

Prosze o komentarz.

1.5. W Swietle uzyskanych przez Doktoranta wynikéw badan w zakresie scenariuszy
rozwoju elektromobilnosci w Polsce, czy rezultaty pracy planowane sg do

wdrozenia w konkretnym miesécie w Polsce? Prosze o komentarz.

Pomimo dobrego stylu pisarskiego, wykorzystujacego odpowiednie pojecia
naukowe, Doktorant nie ustrzegl si¢ pewnych drobnych bledéw redakcyjnych.
Pominigto je w niniejszej recenzji, poniewaz zostaly one omoéwione i wyjasnione

bezposrednio z Doktorantem.

Przedstawione wezes$niej uwagi i kwestie dyskusyjne nie obnizajg wysokiej wartosci

naukowej recenzowanej rozprawy oraz nie umniejszaja osiggnic¢ i wiedzy Doktoranta.

Whiosek koncowy

Przedmiotowa rozprawa doktorska stanowi oryginalne rozwigzanie waznego problemu
naukowego w dyscyplinie: ekonomia. Przedstawiong do recenzji prace mvgra inz.
Przemystawa Starzynskiego uwazam za dzieto udane pod wzgledem naukowym.
Stopien oryginalnosci problemu naukowego oraz opracowane]j metody jego rozwigzania
oceniam na bardzo dobrym poziomie. Biorge pod uwage cato$¢ rozprawy stwierdzam,
ze og6lny poziom wiedzy teoretycznej Doktoranta w przedmiotowej dyscyplinie
naukowej jest bardzo dobry.

Podsumowujac, recenzowana rozprawa doktorska pt. Elektromobilnosé jako

determinanta zrownowaionego rozwoju inteligentnych miast w Polsce spelnia




wymagania stawiane pracom doktorskim, zgodnie z ustawg z dn. 14 marca 2003 roku o
stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz.
U. 22003 r., nr 65, poz. 595 wraz z pdzniejszymi zmianami) w zwigzku z art. 179 ust.1
ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. Przepisy wprowadzajace ustawe — Prawo o szkolnictwie

wyzszym 1 nauce (Dz.U. z 2018 r. poz. 1669). Wnioskuje do Rady Naukowej

Instytutu Ekonomii i Finanséw Uniwersytetu Szczecinskiegejo przyjecie rozprawy
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oraz jej dopuszczenie do publicznej obrony.




