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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Moniki Dzikowskiej
pt. ,,Przyrodniczy charakter produkeji lesnej jako determinanta wartosci poznawczej
sprawozdania finansowego Panstwowego Gospodarstwa Leénego Lasy Panstwowe”
przygotowanej pod kierunkiem naukowym
dr hab. Piotra Szczypy, prof. ANS w Koninie
w Instytucie Ekonomii i Finanséw Uniwersytetu Szczecinskiego

I. Informacje ogolne o recenzowanej rozprawie

Recenzowana rozprawa doktorska po jej poprawie liczy tacznie 333 strony. Sktada sie ze spisu
tresci, wstgpu, pigciu rozdzialéw i zakoficzenia oraz streszczenia w jezyku polskim. Oprdcz
zasadniczego tekstu pracy Autorka zamiescita bibliografie (pozycje literatury, akty prawne i
strony internetowe), spis rysunkéw, nastgpnie spis tabel oraz zalgcznik (scenariusz
indywidualnego badania pogiebionego). Praca zawiera 29 rysunkoéw oraz 33 tabele.

Konstrukcja rozprawy jest kompletna.

II. Ocena wyboru i uzasadnienia tematu oraz sformutowania celow pracy
Praca doktorska Moniki Dzikowskiej w jej obecnym ksztalcie dostarcza uporzadkowanej
wiedzy na temat przyrodniczego charakteru produkcji le$nej, specyfiki dziatania Lasow
Panstwowych oraz mozliwoéci powigzania uwarunkowan ekonomiczno-przyrodniczych
le$nictwa z warto§cig poznawczg raportow finansowych (rocznych) Panstwowego
Gospodarstwa Leénego Lasy Panstwowe,

Celem giéwnym rozprawy jest ,,opracowanie rozwigzain koncepeyjnych w zakresie
zwigkszenia warto§ci poznawczej sprawozdania finansowego Panstwowego Gospodarstwa

Lesnego Lasy Pafistwowe przy uwzglednieniu uwarunkowan przyrodniczych produkcji lesnej”.
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Uzasadnienie wyboru tematu jest transparentne. Realizacji celu glownego zostaly
podporzagdkowane cele szczegdlowe, w ramach ktorych autorka, poprawiajac dysertacje,
dodata cel szczegotowy 6. ,wyznaczenie kierunkéw podniesienia warto§ci poznawczej
sprawozdania finansowego Panstwowego Gospodarstwa Lesnego Lasy Panstwowe”. Autorka
poprawifa rowniez sformutowanie celu szczegdtowego 5. Cele szczegdtowe sg spdjne z celem
gléwnym.

Okreslona przez Doktorantke hipoteza badawcza, ktora brzmi: ,.Uwzglednienie
uwarunkowan przyrodniczych zwigksza warto$¢ poznawczg sprawozdania finansowego
Panstwowego Gospodarstwa Lesnego Lasy Panstwowe”, zostata sformutowana prawidtowo.

Stwierdzam, iz wskazane przeze mnie w recenzji poprzedniej wersji rozprawy mankamenty
dotyczace wyboru i uzasadnienia tematu oraz sformulowania celéw pracy strony zostaly

usunigte.

I,  Struktura i zawarto$¢ merytoryczna rozprawy

Struktura rozprawy jest poprawna i spjna z tematem oraz celem pracy.

Cze$¢ teoretyczna pracy (rozdzialy 1 — 3) zostata przez Autorke poprawiona, uzupehniona i
skorygowana merytorycznie. Na uznanie zastuguje systematyzacja pojeé¢ i badan, korekta
nazewnictwa oraz dodanie, na koniec kazdego rozdziatu, podsumowania, co poprawia
transparentno$¢ wywodu i podnosi warto§¢ poznawczg tej czgsel dysertacji.

W rozdziale pierwszym przedstawiono rozwazania na temat aspektu przyrodniczego w
navkach ekonomicznych, omdwiono réwniez istote i ujmowanic uwarunkowan przyrodniczych
w rachunkowosci 1 w finansach. Rozdzial koficzg rozwazania na temat wplywu uwarunkowan
ekonomiczno-przyrodniczych na kierunki rozwoju teorii rachunkowosci i finanséw. Rozdzial
ma charakter teoretyczny i porzadkujacy, zawarto w nim wiele istotnych zagadnien, chocby
charakterystyke pogladow  przedstawicieli ekonomii klasycznej uwzgledniajacych

problematyke przyrodnicza, zakres definicji rachunkowosci $rodowiskowej w literaturze

przedmiotu czy problemy dotyczace ujecia informaciji przyrodniczych w rachunkowosci.
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Rozdzial drugi zatytulowany ,,Produkcja lesna i jej wptyw na rachunkowo$¢” stanowi swoiste
uzupelnienie rozdzialu pierwszego. Autorka skupia sie w nim na procesach produkcji lesnej, a
szezegolnie na wskazaniu czynnikdw tej produkeji, w celu wykazania odrebnosci struktury
ekonomicznej gospodarki lesnej i jej wplywu na rachunkowo$¢ w le$nictwie. W wersji
poprawionej rozprawy Doktorantka w szezegdnosci usystematyzowalta stanowiska i poglady,
poprawifa nazewnictwo i rozszerzyla rozwazania o zwiezly (w moim odczuciu nieco za krotki)
opis doswiadczen innych krajow Europy. Uwazam, ze Autorka posiada znaczgcg wiedze na
temat roznych aspektow produkeji lesnej i jej wptywu na rachunkowo$¢ podmiotéw lesnych.
Rozdzial trzeci rozprawy zatytulowany ,,Warto§¢ poznawcza sprawozdania {inansowego
Panstwowego Gospodarstwa Le$nego Lasy Pafistwowe” obejmuje rozwazania na temat
waloréw poznawczych informacji sprawozdawczej generowanej przez Lasy Padstwowe.
Doktorantka doprecyzowala, co rozumie sie przez wartos¢ poznawczg i szczegolnie dla kogo
okresla sig te warto$¢. Nastepnie przedstawila zasady organizacji rachunkowos$ci w PGL Lasy
Panstwowe, szczegdlng uwage zwracajac na problematyke wyceny elementow bilansu i wyniku
finansowego. Autorka stusznie zwraca uwage na problematyke funduszu le$nego i szczegdine
zasady redystrybucji srodkéw z tego funduszu. Rozdzial ma charakter porzadkujacy, cenne sg
takze podsumowania w nim zawarte. W wersji poprawionej rozdzial nie budzi zastrzezen.
Czg$¢ empiryczna rozprawy (rozdziaty 4 — 5) réwniez zostata przez Autorke poprawiona.
Czwarty rozdzial rozprawy zostal gruntownie zmieniony, facznie z jego tytulem. Doktorantka
rozszerzyla krag badan, prawidlowo przedstawiajgc przebieg i wyniki badan dotyczacego
wplywu przyrodniczych uwarunkowan produkcji lesnej na warto§é poznawcza sprawozdania
finansowego PGL Lasy Panstwowe. Badania sg $cisle zwigzane z problematykg omawiang we
wezesniejszych rozdzialach pracy. Autorka przedstawita w rozdziale metodyke, wyniki oraz
whnioski z badan wlasnych. Ponownie podkreslam, ze wyniki tych badan stanowig istotny wkiad
Doktorantki w rozwdj omawianej w rozprawie problematyki. Nie mam wigkszych zastrzezen

odnosénie do doboru narzedzi badawczych i ich zastosowania.
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Rozdzial piaty rozprawy nosi tytut ,,Kierunki zwigkszenia wartosci poznawczej sprawozdania
finansowego Pafistwowego Gospodarstwa Le$nego Lasy Panstwowe” i obejmuje propozycje
mozliwosdci zwigkszenia wartosci poznawczej sprawozdan finansowych podmiotéw lesnych,
na tle préb Doktorantki w zakresie interpretacji wpltywu przyrodniczych uwarunkowan
produkcji lesnej na warto§¢ poznawczg sprawozdania finansowego. W rozdziale tym Autorka
prezentuje propozycje rozwigzan koncepcyjnych w obszarze rachunkowosci finansowej i
zarzadczej w LP, jak rowniez w zakresie dzialan komunikacyjnych i promocyjnych. Koncepcije
w poprawionej wersji rozprawy zostaly doprecyzowane, uporzadkowane i omoéwione w
kontekscie badan przeprowadzonych na potrzeby dysertacji.

Rozprawg zamyka rozbudowane zakofczenie, w ktorym doktorantka przytacza glowny cel
pracy oraz cele szczegdtowe i streszcza kolejne kroki prowadzace do ich realizacji. Okresla

rowniez gtdwne walory poznawcze pracy.

IV.  Ocena prezentacji wynikéw badarn i trafnosci wnioskowania
Doceniam proby Doktorantki w zakresie stworzenia oryginalnego rozwigzania problemu
naukowego, ktora wykazala wystarczajgeg  umiejetno$¢  prezentacji  wynikow
przeprowadzonych badan. Generalnie wnioski Autorki z badan sg trafne, a przeprowadzone
badania stanowig wystarczajaca podstawe do wnioskowania przedstawionego w rozdziale
czwartym i pigtym.
Podsumowujac czes$¢ empiryczng rozprawy po jej poprawie stwierdzam, ze Doktorantka:
1) poprawnie zaplanowala i przeprowadzita badania empiryczne, przedstawita narzg¢dzia
zbierania materialu empirycznego w postaci wiadciwie skonstruowanego i zawierajacego
poprawne pytania kwestionariusza ankiety oraz poglebionych wywiadow,
2) wybrala odpowiednig wielkos¢ prob badawczych (co oczywiscie nie znaczy, ze proby sg
reprezentatywne, z przyczyn obiektywnych),
3) zweryfikowala prawidtowo hipoteze badawcza,

4) zinterpretowata i opisata wyniki badan i opracowata syntetycznie zebrane dane i wyniki,
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5) poprawita warto$¢ poznawcza rozdziatdéw empirycznych przeprowadzajac dodatkowe
badania obejmujgce istotng grupe interesariuszy, co w potgczeniu z badaniem juz
przeprowadzonym stanowi podstawe do wnioskowania i budowy propozycji rozwiazan w

rozdziale pigtym.

V. Ocena ogdlna rozprawy

W pracy poprawnie wykorzystano pozycje literatury oraz akty prawne i strony internctowe,
ktore zostaly wykazane odrgbnie. Ogolnie stwierdzam, ze Doktorantka wykazala sig
wystarczajgeg znajomoscia krajowej literatury przedmiotu. Ujecia graficzne i tabelaryczne sg
trafne 1 prawidtowe. Rysunki i tabele znajdujg si¢ we wlasciwych miejscach tekstu, sg
zazwyczaj poprzedzone stosowng zapowiedzig, ponumerowane i prawidtowo opisane.
Doktorantka poprawita tez liczne bigdy literowe, oraz stylistyczne i interpunkcyjne.

Reasumujac oceng merytoryczng pracy stwierdzam, ze doktorantka:

— uwzglednita w swoich studiach literaturowych kluczowe pozycje dotychczasowego
dorobku w obszarze tematycznym, ktérego dotyczy rozprawa;

— wykazala si¢ w pracy do§wiadczeniem zawodowym, wiedzg praktyczng oraz znajomoscia
faktow dotyczacych le$nictwa w Polsce i na $wiecie;

— udowodnila, iz potrafi samodzielnie formutowaé wnioski.

V1.  Whniosek koncowy
W zwigzku z przedstawionymi w poprzedniej recenzji uwagami odnosnie do
merytorycznej strony rozprawy doktorskiej oczekuje od Doktorantki odpowiedzi - w trakcie

publicznej obrony — na nast¢pujgce pytania:

1. Czy, a jesli tak, to w jaki sposdb poszczegdlne, zaproponowane w pracy koncepcje
zwigkszenia wartodci poznawcezej sprawozdania finansowego Laséw Panstwowych

wplywajg na wiarygodnos¢ tego sprawozdania?
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2. W jaki sposdb, w kontekécie kosztow spoltecznej odpowiedzialnosci, mozna
zaimplementowaé zasobowo-procesowy rachunek kosztéw w Lasach Panstwowych i

Jakich zmian w systemie STLP to wymaga?

Warunkiem dopuszczenia do publicznej obrony rozprawy byla jej poprawa i uzupelnienie

zgodnie z sugestiami zawartymi w poprzedniej recenzji, dotyczacymi w szezegoinosci:

!

weryfikacji celow pracy,

— rozszerzenia zakresu badan,

— syntetycznego opracowania i prezentacji materiatu empirycznego,

- weryfikacji hipotezy badawezej,

- udoskonalenia propozycji koncepeji w rozdziale pigtym, w tym poprawnego ich
umocowania empirycznego,

— uwzglednienia podsumowania rozwazan zawartych w poszczegdlnych rozdziatach

oraz logicznego uzasadnienia zagadnien poruszanych w rozdziatach kolejnych oraz

— poprawy licznych bledéw oraz usterek jezykowych, interpunkcyjnych i literéwek.

Stwierdzam, iz przedstawiona do recenzji rozprawa zostala poprawiona przez
Doktorantke, ktéra uwzglednila moje uwagi dotyczace jej poprzedniej wersji. W zwigzkun
Z powyZszym uwazam, iZ recenzowana rozprawa w obecnym ksztalcie posiada walory

poznawcze oraz aplikacyjne i odpowiada ustawowym wymaganiom stawianym pracom

doktorskim, zatem wnosz¢ o dopuszczenie rozprawy do publicznej obrony. -
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