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RECENZIJA

rozprawy doktorskiej Pani mgr Anny Siemaszko pt. Rodzina wspicrajyca w przestrzeni
Iyciowef rodziny dysfunkeyjnej. Zalozenia a rzeczywistosé, napisanej pod kierunkiem prof. dr

hab. Barbary Kromolickiej, Uniwersytet Szczecinski. Szczecin 2023,

Pani mgr Anna Siemaszko podjela w swojej rozprawie problem rodzin wspierajacsch
w przestrzeni zyciowej rodziny dysfunkeyjnej. Jest to praca empiryezna 7z pedagopiki.
Obcjmuje swoimi badaniami obszary rozwazan teorcivezno — badawczych z zakresu:
pedagogiki spolecznej, pracy socjalnej. pedagogiki rodziny. polityki spolecznej. To niezwykle
wazay i aktualny obszar problemowy w sensie leorelycznym (poznawczym). empirycznym
(diagnostycznvm) i projektowym (praktycznym).

Dociekania teoretyczne i badawcze na temat rodziny wspolczesnej sa bogate |
wiclowagtkowe. odslaniajg roZne strony zycia rodzinnego, a takze jego implikacje spoleczne.
kulturowe i ekonomiczne dla jednostki ludzkiej. spolecznosci lokalnej i calego spoleczenstwa.
Powiekszajgey si¢ nieustannie stan wiedzy o rodzinie wraz 2z coraz to nowym sarsztatem
badawczym (zwlaszcza w latach 90.) odslania panoramg lematvezng o charakicrze
interdyscyplinarnym  1akich  dysevplin naukowych jak. m.in.: pedagogiki.  socjologii.
psychaologii. etnografii. medycyny, prawa, politvki spolecznej, eckonomii. W ramach wigkszosci
iveh dysevplin wyodrgbnily si¢ osobne dzialy wiedzy o rodzinie np. socjologia rodziny, Kiara
reprezentujy m.in.: Franciszek Adamski, Leon Dyczewski, Danuta Markowska, Zbigniew
Twvszka. Maria Trawinska, Maria larosz i ostainio Tomasz Szlendak, nastepnic wymienic
mozemy psychologie rodziny i jej reprezentantow w osobie m.in.: Marii Ziemskie). Jozeta
Rembowskiego. Lidii Woloszynowej. Zbigniewa Zahorowskiego. Stanisiawa Gerstmanna,
Kazimierza Pospiszyla. Piotra Porgby. Jana Rostowskiega. Marii Tyszkowe]. Rownoczesnic
wiykorzysivwana jest wiedza 7 pedagogiki rodziny. ktorg reprezentuje m.in. Henrvk Cudak.
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Ostanio zauwazamy szerokie zainteresomanie problematyka rodziny. ktare wynika nic
tylko z jej szezegdlne) rangi w Zyciu cztowieka. spoleczenstwa, narodu. ale ze $wiadomosci
faktu wyrazne] dystunkcyjnosci znacznej czesci wspolezesnych rodzin. Kiorg) istotnym
wskaznikiem jest nasilanie si¢ roznych form patologii. Zainteresowanie politvkow,
przedstawicicli nauk spolecznych a w szczegalnosci pedagogow o przyszlosé rodziny.
Jednostki i spoleczenstwa staje si¢ glownie wyzwaniem | zadaniem spolecznym szukania
przyczyn dezintegracji rodzin, konstruowania programoéw naprawczych, kompensacyjnych z
udzialem roznych instytucji rzgdowych i pozarzadowych. Tak widziane zadanie przyjmuje
czesto w naukach pedagogicznych charakter interwencyjny. Nalezy jednak zaznaczyc. iz jest
takze wstgpem do projektowania dzialalnoscei profilakiyeznej. resocjalizacyine]. rozwojowe).
nickiedy ujgte] w formie pemocowej. ratowniczej oraz terapeulyczne).

Tak wige pedagoga interesujg wszelkie precyzyjnie sporzydzone diagnozy czynione
przez rézne nauki 1ak zwane podsiawowe. kiore dostarczaja wiedzy o okolicznosciach.
czyinnikach warunkujgcych stan deprywacji spolecznych w zyciu rodziny wspolezesnej. Sa one
dwojakiego rodzaju:

a) wzmacniajaee rodziny w ich akceptowanej i oczekiwanej tym samym spolecznej postaci.
Przyktadem sy tutaj wszelkie obecne w propozycjach pedagogicznych koneepeje inicjujace i
doskonalgce jej (ich) wspdlpracg z instytucjami edukacyjnymi. opiekuficzymi. radzacymi.
angazujacymi (np. w formy czasu wolnego) a takze wyrgczajace ja (e) z tradyeynic pelnionsch
funkeji {np. przygotowania do zawodu) oraz
b) wspierajgee rodzing {(3) w sytuacji slabnigcia (a nawet destrukeji) jej (ich) zaangazowania
w realizacje przypisanych im spolecznie (a nawet instytucjonalnie) funkeji wzglednie
wyrgczajacy ja (je ) wich nicporadnym i/lub patologicznym bytowaniu i spoleczne| obecnosci.
W tvym drugim przypadku zdanicm Jerzego Modrzewskiego pedagogiczne propozycje
przybierajy postac koncepeji zmierzajacych do lagodzenia. ograniczania badZ przezwycigzania
lak zwancgo spolecznego problemu rodzinnego (nalezy wspomnieé. iz 1eoria problemaw
spolecznyeh konstruowana jest w nauce socjologicznej od prawie loo lat).

7aklocenia w funkcjonowaniu rodziny byly i s wkomponowane w ogdlne ksztalty i
formy zvcia rodzinnego. Do polskich problemow spolecznych najczescie] wymienianyeh w
literaturze przedmiotu zaliczyé mozemy muin. problem biedy, bezrobocie (pasozyinictwa).
bezdomnose, dyferencjacje norm i wartosei, konflikty malZenskie 1 rozwody. ktarym
towarzyszy nicjednokrotnie alkoholizm i przemoc w rodzinie. Ukladaja si¢ one w dynamicznic
komponujacy sie syndrom. umownie mozna zdefiniowac i okresli¢ mianem polskiego problem

rodzinneyo.
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1. Struktura pracy

Przedstawiona do recenzji praca liczy 235 stron. Praca sklada si¢ ze wstgpu. trzech
rozdzialow. Pierwszy rozdzial ma charakler teoretvezny. rozdzial drugi przedstawia
metodologig podstaw badan wiasnych. Rozdzial trzeci prezemuje material empirvezny. Calosé
camy ka zakonezenie oraz stosowna bibliogialia, ancks i streszezenic,

We wsrgpie Autorka pracy uzasadnia wybor obranej problematvki. Okresla przedmion
badan pracy. jej cel. strukture wyjasniajace jej logike i sens.

W rozdziale pierwszym pracy zatytulowanvm Rodzina jako srodowisko opickuiczo
wychowaweze liczgevm (92 strony) Autorka na potrzeby pracy przyimuje za podstawg
1eoretycznych i prezentowanych badan systemowe ujecie rodziny. polegajgee na uznaniu tezy.
zgodnie z K16rg przyjmuje sie¢. iz osoby wehodzgee w skiad systemu rodzinnego sg wzajemnic
od siebie zalezne. a rodzina stanowi ..zlozong zintegrowang calosé. charakieryzujicy siy
zorganizowanymi wzorcami interakeji. ktére przybicraja cyrkularng forme (piszg o tvm m.in.
nic wspomniani przez Autork¢. Minuchin, Tyszkowa. de Barbaro. Braun - Galkowska).
Prezentujge 10 zagadnienic wychodzi od przedstawienia rozumienia rodziny przez rozne
dyscypliny naukowe. Dokonuje praby usystematyzowania wiedzy dotyczgeej istaty systemu
rodzinnego charakteryzujge jego cechy. W dalsze] czesci pracy Autorka przedstawia
charakterystyke modelu rodziny dysfunkcyjnej ukazujac konsekwencje sytuacji dzicci
doswiadczajacych sytuacji trudnych w rodzinie zagrozonej. W kolejnveh podruzdzialach
opisano syntetyeznie regulacje prawne 1 dzialania majace na celu ochrong rodziny w celu
zabezpicczenia sytuacji dziecka w rodzinie problemowej. Przyblizono histori¢ opieki ukazujaca
kierunki przeohrazen systemu opicki nad dzieckiem pozbawionym opieki rodzicielskicj. Wsrod
mnogosci prezentowanych tresci wskazano m.in. na wazng kwestig dotyczaca rodziny i picezy
zastepeze] nad dzieckiem w perspekiywie zasady pomocniczosci. kiora jest istotnym obszarem
analiz i badan w pedagogice spolecznej i kluczowym clementem racjonalnej polityki spoleczng]
{5.50). Rozdzial pierwszy teoretvezny konczy rozumienie i opis modelu rodziny wspierajace]
(m.in. za Elzbieta Biclecka. $.87) jako jednej z form wsparcia dla rodzin z problemami
opickuiczo — wychowawczymi. Opierajac sie na wybrane] literaturze ukazano gtéwne
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zalozenia 1 rozwigzania dotyezace funkcjonowania rodziny wspicrajgeej. kiore okresiaja
artykuly 29-31 Ustawy o wspicraniu rodziny i systemie picczy zasigpczej (s. 85 - 87).
Padsumowujac swoje rozwazania Autorka ostatecznie uznaje rodzing wspierajgea za rodzaj
uslugi spolecznej. Na potrzeby pracy przyjmuje definicje Barbary Szatur — Jaworskicj uslugi
spoleczne] piszac, ze sg o czynnosci podejmowane w celn bezposredniego zaspokajunia
iudzkich powrzeh i nie polegajqg na wytwarzaniv dobr materialmveh: stuzg zaspokajaniu
indvwiduahmyeh potrzeb jednosiek i rodzin, cho¢ ich jakosé i dostgpnos¢ ma wphw na
funkcjonowanie  szerszyeh  zhiorowosci | grup  spolecznyeh:. mogg  bvé  finunsowane,
organizowane i dostarczane zarowno praez instyviucje publiczne jak i niepubliczne — prywaine:
uzvskiwane sq hez ekwiwalentnie czesciowo odplatnie lub w pelni odplatnie (s. 83). W sposab
synictyezny Autorka zaprezentowala zadania oraz proces rekrutacji i ustanawiania rodziny
wspienijgee] odwotujac sig do Ustawy o wspicraniu rodziny. art. 30. pkt. 1. W czg¢sei koncowej
rozdzialu zasvgnalizowano rol¢ osrodka pomocy spoleczne] w realizacji te) formy dzialan
pomocowych. ktore w znacznym stopniu mogg przyczynié¢ si¢c do podniesienia efekiywnosci
pracy socjalno-wychowawcze] z rodzing problemows.

Rozdaiat drugi pi. Merodologiczne podstawy badan wiasnveh przedstawia uzasidnienic
tytulu dysertacji i przyjeta strategig badan jakosciowych. Opisano przedmiot. cel badan.
problemy badawcze, metody. techniki i narzedzia badawcze. W rozdziale tym omowiono takze
organizacjy i teren badan. Przedmiotem badan w pracy jest okrestenie specyvfiki i rzeczywistego
snaczenia rod=iny wspierajgeej w procesie wsparcia rod=in dysfunkcyinveh w konfromacyi :
pravietvmi jeoretlyveznyai zalozeniami opisanymi w ustawie o wspieraniu rodziny i systemie
pieczy zasigpezej (895 = 96). Glownymi celami podjgtej pracy jest cel teoretvezny dotvezyey
poszerzenia wiedzy odnoszacej si¢ do rodziny jako srodowiska apickuniczo - wychowawezego.
zradlach o dysfunkgji, a takze jej ochrony w swietle regulacji prawnych. Ponadio ukazano
Znaczenie wsparcia rodziny w konteksceie polityki spoteczng. Cel poznawcezy dotyezy poznania
procesu stawania si¢ rodzing wspierajgey. dzialan pomocowyeh i wspotpracy  rodziny
wspicrajgeej 7 podmiotami w srodowisku lokalnym wraz z jej oceng rodzin wspicrajacych. Cul
praktvezny zmierza do proby opracowania wskazowek regulujgeych kwestiy powolywania
rodzin wspierajgcych, wspolpracg z pracownikiem socjalnym oraz rodzing wspicrana (s. 96 -
97). Sformulowano problem glowny. ktory dotvezy rzeczyvwistego znaczenia lunkcjonowania
rodziny wspierajacej w przestrzeni zyciowej rodziny dysfunkcjonalne). Do problemu glownego
podano problemy szezegolowe. W ramach strategii badan jaka wskazala Autorka pracy. weorig
ugruntowany (s. 95) dokonano operacjonalizacji badanych kategorii. W projektowanych

hadaniach jakosciowych zastosowano metode wywiadu skoncentrowanego na problemic. W
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badaniu wziglo ostatecznie udzial 9 rodzin wspierajgcych (dobranyvch z listy przesianej przezs
Ministersiwo Rodziny i Politvki Spolecznej) 2z wojewadziwa pomorskiego i mazowieckicgo.
jedna rodzina pochodzila z wojewodztwa §lgskicgo. Komakt z wybranymi rodzinami
wspicrajgeymi dokonano za posrednictwem QOsrodka Pomocy Spoleczne]. Wywiady miah
formg rozmowy telefonicznej — telefon komarkowy. Rozdzial koiezy krotka charaktery sty ka
0s0b biorgcyeh udzial w badaniu (s. 104 — 103).

Rozdzial trzeci zatvtulowany Rodzina wspierajgca w przestrzeni Zyciowef rodziny
dysfunkeyvinej. Zaloienia a rzeczywistosé — analiza wynikow badai wlasnyeh zawiera opisy
procesu stawania si¢ rodzing wspierajgca. dzialan pomocowych na rzecz rodziny wspicrane).
wspolpracy z asvstentem rodziny i pracownikiem socjalnym. Rozdzial konezy ocena formy
pomocy rodzinie dvsfunkeyinej w opinii rodzin wspicrajacych.

Analiza wynikow badan wlasnych Autorki oraz preytaczana literatura przedmiotu. dostepne
regulacje prawne pozwolily stwierdzic, Ze rodziny wspierajace powolane w 2011 roku na mocy
Ustawy o wspieraniu rodziny i systemic pieczy zasigpezei. sg nadal malo upowszechnione i nie
sg jeszcze znaczacym elementem w realizacji polityki prorodzinnej. W opinii uczestnikow
badania nalezy podjac  wieloplaszezyznowe  dzialania majace na  celu  promowanic

i upowszechnienie t¢j formy wsparcia.

2. Merytorvezna ocena rozprawy

lest 1o rogprawa jak juz wspomniatam wezesnie] z pedagogiki z zakresu pedagogiki
spoleezne]. pracy socjalne). pedagogiki rodziny. polityki spalecznej. Autorka podjgla siy i
crealizowala aktualne | wazne poznawczo zagadnicnic dotyczyee proby vdpowiedzi na pytanic.
jakie jest rzeczywiste znaczenie funkcjonowania rodziny wspierajgcej w przestrzeni Zyciowej
rodziny dysfunkeyjnej. Praca w swej tresci nawigzuje do ciekawego obszaru docickan
naukowsch. wpisuje sig w niego i po czgsei dopelnia zaproponowanymi analizami w oparciu o
badania wiasne ukazujgc wybrany obszar innowacji pedagogicznych w praktyce pomocowe; i
kompensacyjne). Slusznie Autorka zaznacza. ze podj¢te badania nic wyczerpuja w calosci
omawianego zagadnienia, aczkolwiek stanowig one juz pewny inspiracj¢ do dalszych

poglebionyeh badan dotyezacyeh uwarunkowan funkcjonowania rodzin wspierajacych.

3. Uwagi szezegolowe

Usazna lekiura i analiza opracowana w pracy doktorskiej sklania mnie do sformulowania
pewnych uwag. Przedstawiony jeden rozdzial teoretvezny oparty na podstawowej literaturze

podejmuje zbyt wicle watkow. Narracja staje si¢ prostg rekonstrukcja czgsto lakoniczna. co
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spruwia niedosyt merytoryczny. Uwazam. z¢ dobrze byloby podzieli¢ docickania teoretyczne
na trzy podstawowe rozdzialy. Pierwszy podejmujgey zagadnienie rodziny dysfunkcyjnej.
opisujac jef obszary tunkcjonowania w przestrzeni 2yciowej. Drugi ukazujgey to dzicjowe
wazne dla rozwoju badancgo zjawiska z wyakcentowanym kontekstem instyvtugjonalnym
dotyczacym systemu pomocy i opieki nad dzieckiem w Polsce oraz trzeci poswiecony rodzinie
wspierajgee) jako jednej z form wsparcia dla rodzin problemowych, Przedstawione w taki
sposob dociekania teoretyczne sprawilyby. ze analiza teorctyczna bylaby poglebiona i rzetelna
merstorveznie nawigzujge do pojec kluczowveh znajdujacych sie w 1viule rozpraw
doktorskicj. Przedlozona praca wymaga takze gruntowne] korekty redakeyjnej i jezykowe).
Przyvkladem jest m.in. podany nicprawidlowo przypis na stronic 77. Klasy(ikacja wsparcia
spotecznego jest autorstwa Stanistawa Kawuli (pairz opracowanie: Stanislaw  Kawula.
Pomocniczosé | wsparcie. Kategorie pedagagiki spolecznej. Olsztyn 2002, 5.9 a nie Ewy
Wiodarezyk jak podaje Autorka pracy. W opracowaniu nalezy takze od poczatku przyigé jeden
sposob  posfugiwania si¢ 1erminem okreslajagcym rodzine dysfunkeyijng a nie stosowac
samiennie z pojeciem dysfunkejonalna.

Odczuwam pewicn nicdosyt w obszarze refleksji majacej rozstrzygaé o wartosci badan. W
pelni akceptuje @ rozumiem  przyjecie  paradygmatu  badan  jakosciowsch.
Jednakze. w rozdziale prezentujacym  zalozenia badawceze uzupelnienia i Korekty w mojej
ocenie wamagajg problemy badawceze. Problem glowny postawiony w pracy Jakie jesi
rzecsywiste znaczenie funkcjonowania rodziny wspierajgeej w przestrzeni Zvciowej rodziny
dysfunkcjonalne;? (s.98) rozmija si¢ z sformulowanymi problemami szczegolowymi. kiore
dotvezy tvlko procesu stawania si¢ rodzing wspierajacag. Brak odniesienia problemow do
przestrzeni zyciowe] rodziny dysfunkeyjnej. Ma 1o swoje odniesienie takze w podanych
dyvspozycjach do wywiadu (5.234). Uzupelnienia wymagalaby takze informacja o prohic
badawczej (s.104) o dokladny opis rodzin wspierajgcvch. przypominam sy to badania
jakosciowe. Tresci, ktore si¢ pojawiajg majg charakter zbyvt lakoniczny.

Prowadzone badania i przyjgta przez Autorke - teoria ugrumowana (s, 93) jest nic w pelni
wikorzystana. To mcetoda badaweza, ktora zdaniem K. Koncckicgo w Ksigzee Studio =
metodologii badan jukosciowych, 2000, kiore] brak w bibliogratii) stawia sobic za zadanic
indukcvine gengrowanie teorii z danych, a nie weryfikowanie uprzednio sformulowanych

zalozen. o kiorvch Autorka pracy pisze juz we wstgpie. Katggorie pojgciowe (.leoria”)

pochodza  od  obserwowanvch  0séb.  prowadzac  badacza  do  znalezienia  czegos
nicoczekiwanego. Materiat badawczy nic opicra sic na obserwacjach i wnikliwej analizic
tekstow. Nie dowiadujemy sig. jakie Autorka przyjeta podejscie w ramach teorii ugrumowane;
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{podejscie Konstruktywistyezne czy klasyezne czy moze pragmatyczne). kidre roznia sig¢
miedzy sobg epistemologig i zalozeniami dotyczacymi $wiata spolecznego i stosunku do jego
/miany.  Przedstawiona  strategia  badan  jakosciowvch  na  probie 9 wvwiadow
skoncentrowanych na probiemie odbywala si¢ preez telefon komarkowy (s5.103). Nic jest to
syvluacja sprzyjajica snuciu opowiesci o ktorej wspomina Autorka na s. 101, Wwniki badan
1akosciowych obudowane sg dyskusyjng interpretacjy jakosciowa (brak informacji o procesic
ranskrypeji danych jakosciowveh by przejsé do kodowania i analizy danych). Pewnym
niedostatkiem 1ak nagromadzonej wiedzy moze byé i jest brak orvginalnych postaci
analizowania problemow, stawiania oryginalnych tez. Trudno o nie w narracji budowane;j
przede wszysikim przez opis tego. co médwili wybrani respondenci przez telefon, bez
szezegolnego nacisku na wlasne poglebianie wybranych obszardw poznawczych. co jest istoine
w badaniach jakosciowych. Zaproponowane odniesicnia zas do prakivki wydaja sig zbyt
oczywiste. Mam wrazenie. ze zabraklo systematyzacji zgromadzonych i przedstawionsch
wynikow badan wyraznie(j) ukicrunkowanych na wyvtyczanie cickawych drog poznawezych.
Chociazby na myslenie o rodzinie zobowigzujgee wrecz do eksponowania jej mozliwosei.
podkreslenia koniccznosci zwracenia si¢ w strone zasobow. potencjalow i sil tkwigeyeh

wlasnic w rodzinie. a1akze w jednosice.

4. Kuicowy wniosck

Praca spelnia w stapniu podstawow ym warunki i wklad w badania pedagogiczne dotyezace
wskazancgo problemu rodzin wspierajgcych w przestrzeni zyciowej rodziny dystunkeyjnej.
Ostatecznie przedlozong prace oceniam pozytywnie.

Stwierdzam, ze rozprawa doktorska Pani mgr Anny  Siemaszko pt. Rodzina
wspicrajgca w preestreeni gyciowej rodziny dysfunkeyinej. ZaloZenia a rieciywistosd,
odpowiada warunkem i wymaganiom stawianym w Ustawie o stopniach i tyvtule
naukowym oraz stopniach i tvtule w zakresic sztuki z dnia 14 marea2003 (Dz. L. Nr.
65poz. 5958, 2 poznicjszymi zmianami), zgodnie z ktdry jest prowadzone to procedowanie,
dlatego upowaznia moic to do wniosku o dopuszezenie Pani mgr Anany Siemaszko do

dalszveh ctapow przewodu dokiorskicgo.
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