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Przedlozona do recenzji dysertacja doktorska porusza malo poznany badawczo, a takze w
praktyce, fenomen rodzin wspierajacych rodziny dysfunkcyjne. Kazda forma pomocy w
systemie pomocy srodowiskowej jest bardzo pozadana w spolecznosci lokalnej, co od wielu
lat promuje pedagogika spoleczna i praca socjalna. Podjeta problematyka istotna jest z
perspektywy ustawy z dnia 19 lipca 2019 r. o realizowaniu uslug spolecznych przez centra
ustug spolecznych (CUS), ktére w odpowiedzi na potrzeby mieszkancéw gmin beda
dostarczaly ustugi spoleczne. Rodziny wspierajagce pojawily si¢ w ustawie o0 wspieraniu
rodziny i systemie pieczy zast¢pczej z 2011 roku, i jak do tej pory to jedyne zrodlo
wprowadzajace ten termin. Autorka dysertacji podejmuje zatem, jak wspomina m. in. we

Wstepie, nieopracowane do tej pory zagadnienie.

Dysertacje mgr Anny J. Siemaszko analizuj¢ w trzech punktach. W pierwszym
odnios¢ si¢ do czeSci teoretycznej, w drugim do zalozen metodologicznych
przeprowadzonych badan, w trzecim natomiast ustosunkuje si¢ do analizy zebranego
materiatu badawczego.

Praca sklada sie ze wstepu. trzech rozdzialow. zakonczenia. bibliografii oraz aneksu.

Zalozenia teoretyczne zatytulowane Rodzina jako srodowisko opiekunczo-
wychowawcze zawierajg dwa podrozdziaty: Specyfika | wartosci opieki rodzinnej oraz
Znaczenie wsparcia rodziny w polityce spolecznej oraz normach prawnych. Pierwszy z nich

uwzglednia trzy czesci skupione wokol rodziny oraz sytuacji dziecka w rodzinie. Punktem
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wyjscia teoretycznych rozwazan o rodzinie uczynila Autorka problematycznosé jej
definiowania na ktorg skiada si¢. zdaniem Doktorantki, subiektywizm jej postrzegania (s. 11).
Rodzina pokazana jest w kontekscie pedagogicznyvm (definicje m.in. A.M. de Tchorzewski,
H. Cudak), socjologicznym (F. Adamski). oraz psychologicznym. Zdaniem Autorki trudnosei
definiowania rodziny zwiazane sg ze zmianami spoleczno-kulturowymi zachodzacymi we
wspolczesnym swiecie, ktdrych rodzina jest cz¢sto biernym uczestnikiem ale ktore w duzym
stopniu determinuja/ wplywaja na jej funkcjonowanie. Dlatego tez Autorka opowiada si¢ za
holistycznym. interdyscyplinamym ujmowaniem rodziny. jako rzeczywistosci dvnamicznej,
ktéra nie powinna by¢ rozpatrywana/analizowana przez jedng subdyscypling naukowa.
Doktorantka skiania si¢ ku sysiemowemu postrzeganiu rodziny, tym samym Kkieruje si¢ ku
psychologicznemu spojrzeniu na rodzing. jako zbiorowi podsystemow (jednostek). ktory
charakteryzuje si¢ staloscia, unikatowoscig, cyrkulamoscia. homeostazy. Granice systemu
wyznaczajg zar0wno zewng¢trzne normy systemu. jak i wewnetrzne podsystemy. Rodzina jako
system okresla prawa 1 obowiazki swoich czlonkéw wskazujac na powinnosci |
odpowiedzialnos¢ w pelnieniu okreslonych funkcji (s. 14-18). System rodzinny, jak zauwaza
Autorka, powinien reagowac na Zmiany W otoczeniu, reagowac na kryzysy tak. by zachowac
cigglos¢ i rownowage w oparciu o wlasne zasoby. Szczegdlne miejsce w rozwazaniach
Doktorantki zajmuje kwestia zasobow rodziny, z ktérych w procesie pomocy rodzinie nalezy
skorzystac, co Autorka podkresla wielokrotnie. Te koniccznosé diagnozy zasobdow rodziny i
srodowiska lokalnego podkresla nieustannie pedagogika spoleczna i nowoczesnie pojmowana
praca socjalna, chociaz o pracy socjalnej Doktorantka wypowiada sig krytycznie.

W rozdziale tym znajdujemy charakterysivke rodziny dysfunkcjonalnej (z wieloma
problemami). Autorka omawia przyczyny dysfunkcji powolujgc sie na tekst prof. H. Cudaka z
2011 roku (s. 25; pytanie: czy w 2023 roku przyczyny dysfunkeji s3 tozsame z tymi sprzed 12
lat?) zatrzymujac si¢ przy bezrobociu jako podstawowej zewnetrznej przyczynie wielu
problemow jednostki. rodziny, spoleczenstwa (marginalizacja, wykluczenie. migracje.
degradacja wartosci) a takze podejmuje wewngtrzne przyczyny dysfunkcji rodziny (m.in.
niewydolnosé opiekunczo-wychowawcza. konflikty w rodzinie, uzaleznienia) wplywajacych
na rozwdj i funkcjonowanie dzieci. Doktorantka rozwaza w nim zadania opiekunczo-
wychowawcze z perspektywy pedagogiki. socjologii 1 pracy socjalnej, ale nie wskazuje za
ktora z nich si¢ opowiada, w zadnym miejscu pracy Autorka nie wskazuje na gruncie jakiej
subdyscypliny umiejscawia swoje badania.

Dysfunkcje rodziny analizowane sa przez pryzmat deficytow dzieci zyjacych w rodzinach

wieloproblemowych, deficytow emocjonalnych. spolecznych, materialnych. W dysertacji
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wiele miejsca poswigca Autorka sytuacji dzieci w rodzinie dysfunkcyjnej oraz sposobom
zabezpieczenia ich praw. Tej kwestii dedykowany jest podrozdzial Ochrona rodziny w
kierunku zabezpieczenia sytuacji dziecka w akiach prawmych (podrozdzial 1.1.2) oraz Rys
historyczny opieki nad dzieckiem osamotnionym (podrozdziat 1.1.3) 10 przeglad form opicki
zastgpczej nad dzieckiem od XVI wieku poprzez zabory. dwudziestolecie miedzywojenne,
PRL, transformacj¢ ustrojowa do wspdlczesnoscei. To obszerny, bogaty w zrodla i informacje
historyczne rozdzial. Autorka analizuje zawilosci prawne. niedoskonalosci systeméw, luki w
ustawodawstwie, dojrzewanie pogladow na realizowanie pomocy osieroconemu dziecku,
takze ewolucje instytucji. Ten interesujacy rozdzial zawiera analize spraw trudnych.
prawnych, legislacyjnych.

Druga cz¢sé zalozen teoretycznych (rozdzial 1.2. Znaczenie wsparcia rodziny w polityce
spolecznej | normach prawnych) analizuje zalozenia polityki spolecznej w aspekcie polityki
rodzinnej. Nast¢puje analiza podjetych dzialan prawnych w zakresie polityki spolecznej na
rzecz stworzenia jednolitego systemu wsparcia rodziny od uzyskania niepodleglosci do
czasow wspolczesnych. Odwolano sie do kontekstu politycznego i ideologicznego w
poczatkach tworzenia systemu nawiazujac do sytuacji gospodarczej, spolecznej i
demograficznej. Analiza tych kontekstéw. chociaz powierzchowna daje obraz syluacji. w
ktorych pojawialy si¢ nowe dokumenty i noweiizacje dotychczasowego systemu wsparcia
rodziny.

Rozdzial ten, zawierajacy analize regulacji prawnych dotyczacych sytuacji rodziny, opieki
nad dzieckiem. adopcji, pieczy zastgpcze] z uwzglednieniem ich ewclucji polegajacej na
skierowaniu uwagi nie tylko na samo dziecko ale na caly rodzine, zashuguje na szczegdlng
uwage ze wzgledu na swobod¢ poruszania si¢ Autorki po aktach prawnych. bieglosé¢ w
znajomosci kanonéw prawa rodzinnego i opiekuniczego. Podkreslona zostala tutaj takze rola
zasady pomocniczosci, ktora wskazuje na srodowisko lokalne, najblizsze otoczenic jako to
srodowisko, w ktorym nalezy szuka¢ pomocy i ktore niejako zobligowane jest do jej
niesienia. Zasada pomocniczosci staje si¢ podlozem teorctycznym do wprowadzenia
tytulowych rodzin wspierajgcych jako znaczacych innvch w procesie pomocy. Rozwazania
natury prawne] staly si¢ wst¢gpem do zdefiniowania poj¢cia ,wsparcia spolecznego™
analizowanego/przedstawionego z  perspektywy  pedagogicznej.  socjologicznej i
psychologicznej. Od wsparcia spolecznego przechodzimy do rodziny wspierajacej jako usltugi
spolecznej odpowiadajacej na potrzeby niematerialne rodzin z wieloma problemami.

Termin rodzina wspierajaca jako forma pomocy wprowadzona na szczeblu gminy pojawia sig

na str. 38. Autorka podkresla, co jest istotne w kontckscie przeprowadzonych badan. brak
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jasno okreslonych przez ustawodawc¢ warunkéw powolywania rodzin wspierajacych, jak
rowmez brak sprecyzowanych kryteridw, ktorym powinni odpowiadaé¢ kandydaci na owe
rodziny, okreslenia ich kwalifikacji rozumianych jako wiedza. umiejetnoséci i kompetencje. W
kontekscie Ustawy omdwiona zostala piecza zast¢pcza rodzinna i instytucjonalna.

Podsumowujac: w czgsct teoretycznej Autorka swobodnie, z duza znajomoscia tematu
analizuje, syntetyzuje akty prawne dotyczace praw czlowieka. wsparcia rodziny, praw
dziecka. Korzysta z niezbednej literatury przedmiotu by wyjasni¢ pojecia kluczowe dla
tematu akcentujac te czynniki w charakterystyce rodzin z wieloma problemami. ktdre
predysponujg je do takiej formy pomocy jaka s3 rodziny wspierajgce. Pojecie rodzin
wspierajacych opisuje na podstawie pomocnych w tym wzgledzie aktéw prawnych. poniewaz
brakuje literatury przedmiotu analizujacej ten aspekt pomocy, o czym Autorka kilkakrotnie
wspomina. Niemniej jednak nie udowadnia swojej tezy, poniewaz nie zamicscila przegladu
dotychczas prowadzonych badan dotyczacych analizowanej/badanej kwestii. Doktorantka nie
przesledzila literatury analizujacej asystenture rodziny, piecze zastepcza. w kidrej by¢ moze
znalazlyby si¢ wzmianki o wspdlpracy z rodzinami wspierajgcymi. Opisujac rodzing
wspierajacg wskazuje na braki w ustawodawstwie w zakresie powolywania i wymogow
kompetencyjnych, akcentuje fakt, iz nie wiadomo jakie funkcje ma spelnia¢ rodzina
wspierajaca, jak ma przebiega¢ proces pomocy czy wreszcie jak zweryfikowaé efekty
wspolpracy — te kwestie Autorka w czesci teoretycznej w wielu miejscach podkresla.

Drugi rozdzial dysertacji to zalozenia metodologiczne badan wlasnych. Struktura tego
rozdzialu odpowiada wymogom badan naukowych. Na poczatku zalozen pojawia si¢ pytanie
w jakim paradygmacie Doktorantka osadza swoje badania. bo to paradygmat okresla
podejscie do badan i ich analize? Postawiony problem giéwny: ,Jakic jest znaczenie
funkcjonowania rodziny wspierajacej w przestrzeni Zzyciowej rodziny dysfunkcjonalnej?”
zostal  uszczepdlowiony przez 4  problemy zawierajgce  kategorie  badawcze
zoperacjonalizowane w dalszej cz¢éci zalozen metodologicznych. Abstrahujac od tego, ze
operacjonalizacja polega na zdefiniowaniu poje¢ poprzez odniesienie ich do konkretnych
dzialan w wyniku ktorych uzyskujemy wiedze o zmiennych, czyli w wyniku operacjonalizacji
podejmujemy decyzje o tym. w jaki sposob zmienne beda mierzone, co w badaniach
jakosciowych nie ma miejsca (w wielu miejscach analizy pojawia sie sformulowanie ..badana
zmienna”), to zabraklo charakterystyvki/opisu kategorii .przestrzen zyciowa™ rodziny
dysfunkcjonalnej a jest to kategoria szeroka. wieloznaczna, wymagajaca doprecyzowania. Na
stronie 95 sformulowany zostal przedmiot i cel badan. Przedmiotem bylo ,.okreslenie

specyfiki i rzeczywistego znaczenia dzialan podejmowanych przez rodzing wspierajacg w
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procesie wsparcia rodzin dysfunkcyjnych”, natomiast na str. 106 wyodrebniony zostal cel
<poznanie rzeczywiste] dzialalnosci rodziny wspierajacej z perspektywy oséb
zaangazowanych w t¢ role”. I tak powinien brzmicé¢ problem glowny, bo temu odpowiadajg
przeprowadzone badania. Zastrzec nalezy, iz poznanie rzeczywistego znaczenia
podejmowanych dzialan wymagaloby badania rowniez rodzin wspieranych (Autorka jest tego
swiadoma, zaznaczyla t¢ kwesti¢ na str. 182). Znaczenie wpisane w przedmiot i problem
glowny ma w badaniach jakosciowych wydiwigk wartosciujacy, natomiast badania
prowadzone sg w formie opisu.

W rozdziale Metody. techniki, narzedzia badawcze opisana metoda nie jest osadzona w
metodologii, nalezaloby jg scharakteryzowac dokladniej, powotacé sie na autorow, wskazac¢
definicj¢. za k1org si¢ Autorka opowiada. Autorka nie opisala takze techniki badawczej ani
narz¢dzia badawczego. Dobér préby badawcze] powinien tak?e zostaé osadzony w
metodologii, Doktorantka pisze o dost¢pnosci ale nie wskazuje za kim przyjela takie
kryterium doboru préby badawczej.

Badania przeprowadzone zostaly w optyce badan jakosciowych za pomoca wywiadu
skoncentrowanego na problemie wsrdéd 9 rodzin wspierajgcych. wszystkich ktore wyrazily
zgode na udziat w badaniach. Wywiady prowadzono telefonicznie i ta forma nasuwa pewne
watpliwosci. Badania jakosciowe bazujg albo na Zrddlach pisanych albo na bezposrednio
prowadzonych rozmowach/wywiadach poniewaz wazne jest zachowanic badanego. ktore jest
takze zrodlem wiedzy a zadaniem badacza jest obserwacja tych zachowan. Rozmowa
telefoniczna ogranicza takze dostgp do pozostatych czlonkow rodziny wspierajace;.
Rozumiem, ze trudnosci z dotarciem do respondentow, o czym Autorka wspomina na str.
102-103 pracy, i w konsekwencji poszukiwan. uzyskanie zgody na wywiad rodzin
rozproszonych po calym kraju. spowodowalo tego rodzaju post¢gpowanie. Ale dzisiejszy
rozwoj technologii daje wiele mozliwosci prowadzenia wywiadu na odleglosé wykorzystujac
chociazby takie komunikatory jak Skyp, Messenger lub WhatsApp w telefonie komorkowym,
kiérym Doktorantka si¢ posluzyla. Nie wykorzystujagc tych mozliwoéci uzyskala o wiele
ubozszy material badawczy. Ponad to niczego nie wiecmy o organizacji badan: ile razy
kontaktowatla si¢ z rodzinami. w jaki sposob poinformowata o celu badan, jaka byta procedura
sformalizowania wywiadow, w jaki sposob uzyskata zgod¢ na badania (w badaniach
jakosciowych swiadoma zgoda na badania jest warunkiem zachowania etyki badan). Nie
wiadomo réwniez jaki byl proceder zachowania anonimowosci respondentow.

Wsrod dziewigeiu rodzin wspierajacych. znalazlyv si¢ 3 rodziny spokrewnione, to wazna

informacja poniewaz 2 badan wynika. ze rodziny te maja wiekszg swobode w metodach pracy
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z rodzinami wspieranymi (s. 151). Sposréd innych informacji, ktére otrzymujemy z
prezentacji proby badawczej 1o ta. ze wsréd badanych bylo 8 kobiet oraz jeden mezczyzna
wdowiec w przesziosci razem z zong prowadzacy Rodzinny Dom Dziecka. Wszyscy
respondenci, poza rodzinami spokrewnionymi, 1o osoby posiadajgce doswiadczenie w pracy z
osobami dysfunkcyjnymi; jest wérdd nich przedstawiciel zawodowej rodziny zastepczej.
osoba prowadzaca Rodzinny Dom Dziecka oraz osoby w mniejszym lub wiekszym stopniu
wspdtpracujace w przesziosci z osrodkami pomocy spolecznej. Pieciu respondentow sposrod
rodzin wspierajacych to osoby samotne. Przedstawienie respondentow jest bardzo lakoniczne,
nie wiadomo w jakim sg wieku. jakie posiadajg wyksztalcenie, ile lat zajmuja si¢ wspieraniem
rodzin, z jakimi rodzinami wspdlpracujg — brakuje krdtkiej metryczki. na podstawie ktdrej
uzyskalibysmy informacje dotyczace tego, jacy ludzie podejmu;g si¢ tego rodzaju wyzwan.
Analiza wywiadéw przebiega zgodnie z wyroznionymi kategoriami, nie wiadomo
jednak, w jaki sposob ta analiza przebiegala, jak przebiegal proces transkrypcji (czy rozmowy
przegrane byly na dyktafon i wtedy zapisywane?). a jaki sposdb analizowane byly
poszczegdlne wywiady (w aneksie brak transkrypcji wywiadéw. nie ma tez sposobu
kodowania wywiadéw). Material badawczy jest raczej skromny ale Autorka radzi sobie z
interpretacja fragmentow wypowiedzi w sposéb opisowy. W podrozdziale 3.2.5. dotyczacym
kosztéw ponoszonych przez rodzing wspierajacg Doktorantka wyodr¢bnila wypowiedzi
rodzin spokrewnionych oraz pozostatych. w tym przvpadku widoczne s réznice w podejsciu
do ponoszonych kosztow. W moim przekonaniu ten zabieg powinien by¢ zastosowany w
kazdej badanej kategorii. Tego rodzaju zalozenie pozwoliloby wskazaé¢ ewentualne réznice
lub ich brak w podejsciu do postawionych przed rodzinami wspierajgcymi zadan. W wielu
miejscach analizy Autorka nawiazuje do pracy asystenta rodziny i pracownika socjalnego.
podkreslajagc zaangazowanie asystenta 1 nieobecnos¢ pracownika socjalnego. Poza tym z
badan wynika, Ze rodziny wspierajgce wspolpracuja z asystentem rodziny. Pojawia sie wiele
stow krytycznych pod adresem pracownikow socjalnych jednak nie wiadomo czy ta krytyka
nie ma charakteru subiektywnego, poniewaz w czesci teoretycznej kwestia zadan
pracownikow socjalnych nie zostala omowiona chociaz opracowan i badan dotyczacych tej
problematyki jest w literaturze przedmiotu sporo. Poréwnywanie pracy pracownika
socjalnego, asystenta rodziny i rodzin wspierajacvch nie ma specjalnie punktu odniesiema, bo
pracownik socjalny, asystent rodziny to role zawodowe (dlatego potrzebny bylby rozdzial
poswi¢cony ich rolom zawodowym), natomiast dzialalnos¢ rodzin wspierajagcych ma

charakier wolontariatu. co wielokrotnie w pracy jest podkreslane.



Wainym w dysertacji rozdzialem jest Zakonczenie, poniewaz w nim w sposob
syntetyczny zebrane zostaly, bardzo wazne z punktu widzenta prakiyki, wnioski z badan. W
Zakonczeniu znalazly sie postulaty pedagogiczne (z tego wniosek, ze Doktorantka osadza
swoja prace w obszarze pedagogiki). kazdy z postulatow jest istotny dla rozwoju idei rodzin
wspierajacych. Wdrdd nich jest jeden dotyczacy kampanii spolecznej, od ktérej warto zaczaé
uswiadamianie spolecznosci lokalnej i samorzadowcow o tej. malo znanej formie wsparcia
rodzin dysfunkeyjnych. Doktorantka w tym rozdziale wskazuje takze na obszary, ktére w
kontekscie rodzin wspierajagcych daja nowe mozliwosci badawcze, tym samym dysertacja

stanowi otwarcie nowego pola eksploracji.

Przedstawione uwagi, w moim przekonaniu, nie umniejszajg wartosci naukowej
dysertacji doktorskiej mgr Anny Justyny Siemaszko. Jest to praca podejmujaca nowy, malo
zmany fenomen pracy srodowiskowej, jaka sa rodziny wspierajace. Doktorantka wykazala si¢
znajomoscig prawa rodzinnego i opiekunczego. podstawowe] literatury przedmiotu i
umiej¢tnoscia jej wykorzystania w analizie materialu badawczego. Recenzja pracy naukowej
ma za zadanie wskaza¢ cwentualne watpliwosci, by stworzyé plaszezyzne do dyskusji

naukowej, do ktérej Autorke namawiam.

Uwazam, ze opiniowana rozprawa doktorska spelnia wymagania ustawowe stawiane
rozprawom doktorskim, okreslone w art. 187 ustawy z dnia 20 lipca 2018 Prawo o
szkolnictwie wyzszym i nauce {(Dz. U. z 2023. poz. 742 ze zm.).

W zwigzku z powyzszym wnosz¢ do Rady Naukowej Wydzialu Uniwersytetu
Szczecinskiego o przyjecie dysertacji doktorskiej i dopuszczenie mgr Anny Justyny

Siemaszko do publicznej obrony.

Lol VUL



