UNTWERSYTET SZCZECINSKI
RADY NAUKOWA
iydzigh.: ivawa | Administracji
Narutowcza 17A, 70-240 Szezecin

el UCHWALA NR 121/2023
RADY NAUKOWE] WYDZIALU PRAWA I ADMINISTRAC]I
UNIWERSYTETU SZCZECINSKIEGO
z dnia 10 listopada 2023 r.

w sprawie nadania stopnia naukowego doktora habilitowanego w dziedzinie nauk
spotecznych w dyscyplinie nauki prawne dr. Wojciechowi Bozkowi

Na podstawie art. 221 ust. 12 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce
(Dz. U. z 2023 1. poz. 742), § 128 ust. 1 i 2 Statutu Uniwersytetu Szczeciiskiego stanowiacego
zalacznik do uchwaly nr 58/2019 Senatu Uniwersytetu Szczecifiskiego z dnia 30 maja 2019 r.
w sprawie przyjecia Statutu Uniwersytetu Szczecinskiego oraz § 47 ust. 1 uchwaly nr 85/2021
Senatu Uniwersytetu Szczeciniskiego z dnia 29 wrzesnia 2021 r. w sprawie szczegolowych zasad
prowadzenia postgpowant w sprawie nadania stopni naukowych w Uniwersytecie Szczecifiskim

uchwala sig, co nast¢puje:

§ 1.

Rada Naukowa Wydzialu Prawa i Administracji Uniwersytetu Szczecidskiego nadaje
dr. Wojciechowi Bozkowi stopiei naukowy doktora habilitowanego w dziedzinie nauk
spolecznych w dyscyplinie nauki prawne.

§ 2.

Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.

UZASADNIENIE

Postgpowanie habilitacyjne w przedmiotowej sprawie zostalo wszczete na wniosek
dra Wojciecha Bozka w dniu 13 grudnia 2022 r. We wniosku jako podmiot habilitujacy zostala
wskazana Rada Naukowa Wydzialu Prawa i Administracji Uniwersytetu Szczecifiskiego, zwana
dalej Rada Naukowa.

Rada Naukowa po zapoznaniu si¢ z dokumentacja sprawy, przekazany przez Rade
Doskonalosci Naukowej pismem z dnia 19.12.2022 r. nr DRKN.Z5.400.154.2022, ktére wplynelo
do Uniwersytetu Szczeciriskiego w dniu 20.12.2022 r., na posiedzeniu w dniu 13.01.2023 r. podjela
uchwale nr 2/2023 w sprawie wyrazenia zgody na przeprowadzenie postgpowania w sprawie
nadania stopnia naukowego doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spolecznych w dyscyplinie

nauki prawne wszczetego na wniosek dra Wojciecha Bozka.

Rada Doskonatosci Naukowej na posiedzeniu w dniu 27.02.2023 r. wyznaczyla czesé skladu
komisji  habilitacyjnej w  postgpowaniu  habilitacyjnym dra  Wojciecha Bozka, tj.:
- prof. dra hab. Leonarda Etela (Uniwersytet w Bialymstoku) — przewodniczacego komisji,

- prof. dr hab. Patrycj¢ Zawadzka (Uniwersytet Wroclawski) - recenzentke,
- dr hab. Monik¢ Agnieszke Bogucka-Felczak (Uniwersytet Lodzki) — recenzentke,
- prof. dr hab. Hanne Elzbiete Litwinczuk (Uniwersytet Warszawski) — recenzentke.



Na mocy uchwaly nr 46/2023 Rada Naukowa na posiedzeniu w dniu 31.03.2023 r. powolala
do skladu komusji habilitacyjnej:
- dr hab. Beate Kucig-Gusciore (Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawla II) — recenzentke,
- dra hab. Przemyslawa Kledzika (Uniwersytet Szczecinski) — sekretarza,
- dr hab. Katarzyne Swit;ch-Kujawskq (Uniwersytet Szczecinski) — czlonka komisji.
Uchwalg nr 46a/2023 z dnia 24.02.2023 r. powolala pelen sklad komisji habilitacyjne;.

Powolani recenzenci sporzadzili recenzje zawlerajace szczegOlowa ocene dotyczaca
spelnienia przez Habilitanta wymagan wskazanych w art. 219 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo
o szkolnictwie wyzszym 1 nauce.

W dniu 27.09.2023 r. odbylo si¢ kolokwium habilitacyjne, w ktorym poza czlonkami

Komisji habilitacyjnej uczestniczyli takze czlonkowie Rady Naukowej w charakterze
obserwatorow.

W trakcie kolokwium habilitacyjnego dr Wojciech Bozek zaprezentowal swoje wiodace
osiagniecie naukowe pt. Publicznoprawne kary pienigsne o charaklerse prewencyinym stanowiqce Srodfo
dochoddw budsetn panstwa. Nastepnie w trakcie dyskusji odpowiedzial na pytania czlonkow Komisji
habilitacyjne) .

Pomimo przedstawionych w recenzjach i opiniach uwag dotyczacych braku jednoznacznej
wypowiedzi Autora jakie przepisy nalezy zmieni¢ i jakie powinno by¢ ich nowe brzmienie,
recenzenci 1 pozostali czlonkowie Komisji pozytywnie ocenili monografi¢ habilitacyjna oraz sam
przebieg kolokwium habilitacyjnego.

Czlonkowie Komisji habilitacyjnej przedstawiajac swoje stanowiska, odniesli si¢ pozytywnie
do monografii, wskazanej przez Habilitanta jako osiagni¢cie naukowe w rozumientu art. 219 ust. 1
pkt 2 lit. a ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym 1 nauce. Podkreslono duza samodyscypling
Autora oraz jego wiedze¢ 1 wyczucie naukowe, zwracajac uwage, ze jako pierwszy mierzyl sig
z ustaleniem 1 oceng struktury prawnej rozproszonych, podejmowanych raczej niszowo w réznych
galeziach prawa instytucji, w celu stworzenia kompleksowego obrazu prawnofinansowych kar
pieni¢znych o charakterze prewencyjnym zasilajacych budzet panstwa. Habilitant wykorzystal
szeroki wachlatz metod badawczych, wsréd ktorych  dominujaca  byla  metoda
dogmatycznoprawna, a uzupelniajacymi metoda analityczna, historyczna 1 komparystyczna,
uzasadniajac w pelni przekonywujaco ich zastosowanie. Dzigki temu mozliwe bylo przebadanie
ustawodawstwa, literatury przedmiotu, a takze praktyki stosowania prawa w szczegolnosci
orzecznictwa 1 dzialan organéw administracji publiczne;.

Pozytywnie oceniono wykorzystane zrodla prawa, literature przedmiotu, powolane
orzecznictwo 1 inne materialy zrodlowe. Ich dobdr zaréwno, co do ich liczby jak i merytorycznej
jakosci, a takze spos6b ich wykorzystania zdaniem czlonkow Komisjt habilitacyjne) swiadczy
o wysokich kwalifikacjach badawczych Habilitanta, a takze umiejetnosci w pelni samodzielnego
prowadzenia badan naukowych. Rozwazania prowadzone sa w sposob przejrzysty, dojrzaly,
poprawnym je¢zykiem, nie ograniczaja si¢ jedynie do relacji, ale zawieraja krytyczna analize
z wlasnymi ocenami Autora.

Oceniajac przebieg kolokwium habilitacyjnego czlonkowie Komisji podkreslali, ze Habilitant
bardzo swobodnie porusza si¢ w przedmiotowej tematyce, nie ogranicza si¢ w swoich



wypowiedziach do zdawkowych sformulowan, co daje stuchaczowi poczucie, ze omawiana materia
wymaga dalszej pracy, do ktorej Habilitant jest przygotowany. Stwierdzono réwniez, ze warsztat
naukowy oraz dojrzalos¢ Habilitanta sg wysokie, gdyz wybral temat 1 prowadzi badania, ktore maja

dalsza perspektywe.

Po zakonczone) dyskusji Komisja habilitacyjna na tajnym posiedzeniu pozytywnie ocenila
przebieg kolokwium habilitacyjnego 1 na podstawie czterech pozytywnych recenzji oraz
pozytywnych opinii czlonkéw Komisji uznala, ze Habilitant spelnia wymogi okreslone w art. 219
ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2021 r. poz. 478 ze
zm.). W glosowaniu jawnym (7 glosow za, 0 glosow przeciw, 0 glosow wstrzymujacych sig)
Komisja habilitacyjna podj¢la uchwale zawierajaca pozytywna opini¢ w sprawie nadania dr.
Wojciechowi Bozkowi stopnia naukowego doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spolecznych
w dyscyplinie nauki prawne 1 przekazala j3 do Rady Naukowej.

Posiedzenie Rady Naukowej odbylo si¢ w dniu 10 listopada 2023 r. — przy zachowaniu

guorurm 0sob uprawnionych do glosowania.

Czlonkowie Rady Naukowej zapoznali si¢ z recenzjami, trescia uchwaly Komisji
habilitacyjnej z dnia 27 wrzesnia 2023 r. powolanej w postgpowaniu habilitacyjnym, wynikami
glosowania, a takze protokolem z przebiegu obrad Komisji habilitacyjnej. Przedmiotowa uchwala
Rady Naukowej zapadla po przeprowadzeniu dyskusji nad tresciag wskazanych dokumentow.

Sekretarz Komisji habilitacyjnej dr hab. Przemyslaw Kledzik, prof. US, zapoznal Rade
Naukowg z przebiegiem kolokwium habilitacyjnego 1 posiedzenia Komisji habilitacyjnej wskazujac,
ze uchwala wyrazajaca pozytywna opini¢ w sprawie nadania dr. Wojciechowi Bozkowi stopnia
doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spolecznych, w dyscyplinie nauki prawne zostala

podjeta jednoglosnie.

Czlonkowie Rady Naukowej w swoich wypowiedziach podkreslali zasadnos¢ podjecia uchwaly

o nadaniu stopnia doktora habilitowanego dr. Wojciechowi Bozkowi.

Zwrocono uwage, ze rozwo6] naukowy Habilitanta nacechowany jest nowatorstwem,
aktualnoscia 1 samodzielno$cia. Ponadto Habilitant pracuje bardzo aktywnie 1 systematycznie.
Podkreslono, ze dzielo habilitacyjne ukazuje problem badawczy w sposob pionierski, aktualny
1 wieloaspektowy. Habilitant jest rozpoznawalny i darzony szacunkiem w srodowisku naukowym
jako osoba w pelni samodzielna. Monografia habilitacyjna zas z pewnoscia bedzie wielokrotnie
cytowana 1 wplynie na innych badaczy (prof. dr hab. Zbigniew Ofiarski).

Podkreslono, ze Habilitant jest osoba, ktora preznie rozwija swoj potencjal naukowy,
a jednoczesnie podtrzymuje rozwdj Wydziatu. Zwrécono uwage, ze pomimo pelnienia funkeji
prodziekana Wydzialu nie zaniedbal pracy naukowej, a jego Sciezka naukowa pokazuje rowne
tempo pracy i budowg obszernego dorobku naukowego. Swiadczy to o niezawodnosci Habilitanta
na wielu plaszczyznach, a takze o jego gotowosci do wzigcia odpowiedzialnosci za ksztalcenie. (dr
hab. Ewelina Cala-Wacinkiewicz, prof. US, dr hab. Mariusz Nawrocki, prof. US).



Wyniki glosowania:

- liczba 0séb uprawnionych do glosowania — 14
- liczba 0s6b obecnych — 10

- glosow waznych — 10

- liczba glosow oddanych za — 10

- liczba gloséw oddanych przeciw — 0

- liczba gloséw oddanych wstrzymujacych si¢ — 0

dr hab. Zbigniew Kuntewics, prof. US

Rady Naukowej Wydzialu Prawa 1 Administracji
Uniwersytetu Szczecinskiego

POUCZENIE

Uchwala o mnadaniu stopnia doktora habilitowanego staje si¢ ostateczna 1 prawomocna
z chwilg jej podjecia.



