





proponuje zestaw zmiennych opisujacych zréownowazong konkurencyjnos¢ regionu i
wykorzystanych w budowie miernika syntetycznego zaprezentowanego w ostatnim rozdziale
dysertacji. Piaty rozdziat zawiera wyniki analizy zréwnowazonej konkurencyjnosci regiondéw
w Polsce w oparciu 0 metode¢ porzgdkowania liniowego. Wyjasniono w nim metodyke badania,
a na podstawie otrzymanych wynikow zaproponowano kierunki rozwoju i rekomendacje
dzialan, jakie regiony powinny podja¢ celem poprawy dotychczasowej pozycji w rankingu
zrdwnowazonej konkurencyjnosci wojewddztw. W odniesieniu do przyjetej struktury rozprawy
uwazam, ze wskazanym byloby wprowadzenie wigkszej liczby podrozdziatéw, co w mojej
ocenie wymusitoby na Doktorantce wieksze uporzadkowanie i skutkowaloby lepsza
,»Czytelnoscia” zamieszczonych tresci. Mogloby sie to okazaé przydatne w przypadku, gdyby

Doktorantka zdecydowatla si¢ na publikacje swojej rozprawy.

Szczegélowa ocena rozprawy

Przedlozona do recenzji dysertacja ma wiele zalet, sSwiadczacych o dojrzatosci Doktorantki.
Autorka potwierdza w niej dobra znajomos¢ literatury przedmiotu z zakresu konkurencyjnosci
1 zréwnowazonego rozwoju, miar stosowanych w analizie badanych pojg¢ i metod
statystycznych wykorzystywanych w pozycjonowaniu regionéw. Uznanie budzi wysitek
badawczy wiozony w powstanie pracy i wysoki poziom zaangazowania w realizacje
postawionego celu badawczego. Praca zostala napisana dobrym i fachowym jezykiem,
jakkolwiek miejscami Autorka moglaby napisa¢ ja bardziej zwigzle, zwlaszcza w przypadku
odniesien do poziomu krajowego. W rozprawie pojawiaja si¢ drobne niedociagnigcia jezykowe
1 stylistyczne, fatwe do wyeliminowania przed potencjalng publikacja dysertacji. W dysertacji
Doktorantka potwierdza umiejetno$¢ samodzielnego prowadzenia pracy naukowej. Zdobyla
doswiadczenie publikujac samodzielnie i we wspotautorstwie artykuly poswigcone mig¢dzy
innymi rolnictwu, zréwnowazonemu rozwojowi, czy przedsiebiorczosci, co potwierdza
zataczony wykaz publikacji. Przedlozona rozprawa doktorska stanowi wazny wklad w analize
stosunkowo nowego pojecia zrownowazonej konkurencyjnosci regionéw. Doktorantka
proponuje ocen¢ pozycji konkurencyjnosci regionéw z uwzglednieniem czynnikéw
prospotecznych i prosrodowiskowych w oparciu o zintegrowany wskaznik zréwnowazonej
konkurencyjnosci, co wedtug mojej wiedzy, stanowi nowe podejscie w stosunku do analizy
tego pojecia na poziomie regionalnym w Polsce. Niniejszym, rozprawa spelnia wymogi

stawiane rozprawom doktorskim.






wspomnie¢ chociazby o takich nazwiskach jak Romer, Lucas, Solow, Grossman i Helpman,
czy Aghion i Howitt. Jak podkresla Autorka na str. 15 rozprawy ,,Wzrost, szczegdlnie
gospodarczy, moze nastgpi¢ bez rozwoju, jednak nie jest mozliwym, aby rozwdoj nastgpit bez
wzrostu”. Proponowatabym rowniez odwotanie si¢ w tym podrozdziale do nadal nie idealnych,
ale stale ulepszanych miar takich jak: Green Gross Domestic Product, ktéry mierzy wplyw
wzrostu na srodowisko naturalne, miernika trwatego dobrobytu ekonomicznego: Index of
Sustainable Economic Welfare, czy wskaznika autentycznego postepu: Genuine Progress
Indicato.

W podrozdziale 1.2 Doktorantka prezentuje koncepcje zréwnowazonego rozwoju regiondow.
Wyjasnia w nim pojecie regionu, réznice miedzy rozwojem regionu i rozwojem regionalnym,
oraz pojecie zrbwnowazonego rozwoju regionalnego/regionu. W mojej ocenie, w przypadku
tego podrozdziatu, mozna byloby poswieci¢ wiecej uwagi pojgciu regionu w réznych ujgciach
oraz jego typologiom. Ale oczywiscie jest to sprawa konwencji. Bytam nieco zdziwiona faktem,
ze w pracy nie odniesiono si¢ do poje¢ konwergencji i dywergencji/polaryzacji, nierozerwalnie
zwigzanych z pojeciem rozwoju regionalnego. Zabrakto tu rowniez szerszego odniesienia do
teorii rozwoju regionalnego, w tym migdzy innymi do tzw. ,,nowego regionalizmu” (klastry,
srodowisko innowacyjne, regiony uczgce sie 1 Regionalne Systemy Innowacji).

W podrozdziale 1.3. Doktorantka analizuje polityke rozwoju regionalnego jako determinante
zréwnowazonego rozwoju regionow. Szczegdtowo wyjasnia pojecie samej polityki, wskazuje
na jej réozne poziomy i decydentéw odpowiedzialnych za jej tworzenie. Tu sugerowatabym
podzial na dwa rodzaje polityk, ktore w literaturze przedmiotu okres$lane sg jako inter- 1 intra-
regionalne. Doktorantka, stusznie, podkresla rolg polityki spéjnosci Unii Europejskiej we
~Wwspieraniu dziatan prowadzgcych do wyréwnywania warunkéw ekonomicznych i spotecznych
we wszystkich regionach UE”. W tym miejscu miatabym uwage dotyczaca sformutowania
Lwpolityka spdjnosci to polityka regionalna”. Nie sa to bowiem pojecia tozsame. Polityka
spojnosci obejmuje znacznie szerszy zakres interwencji publicznej. Mozna ja interpretowac
jako ogo6lna polityke rozwoju spoteczno-gospodarczego, ktéra oprdcz problemdéw o charakterze

regionalnym obejmuje rowniez aspekty horyzontalne i makroekonomiczne.

W drugim rozdziale Doktorantka analizuje konkurencyjnos¢ jako kategori¢ ekonomicznag, jako
czynnik dynamizujacy gospodarke i jako czynnik rozwoju regiondw. W sposéb kompleksowy
wyjasnia pojecie konkurencyjnosci, jej rodzaje i poziomy. Wskazuje czynniki wptywajace na
konkurencyjno$¢ 1 rozwdj spoleczno-gospodarczy. Analizuje podejscie do zagadnienia
konkurencyjnosci regionéw wedtug wybranych teorii ekonomicznych, zZrédta jego przewagi
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te najczesciej stosowane w praktyce. Moze Doktorantka moglaby postara si¢ poréwnaé¢ w

sposob syntetyczny metody stosowane w skali §wiata?

Przedmiotem analizy czwartego rozdziatlu jest zrownowazona konkurencyjnos¢ regionu.
Autorka wyjasnia tu koncepcje zréwnowazonej konkurencyjnosci, dokonuje przegladu analiz
empirycznych i analizy wskaznikéw wykorzystywanych w analizie tego pojecia. Doktoranta w
przekonujacy sposéb dowodzi aktualnosci podjetego tematu i potrzeby jego analizy.
Przeprowadzony przeglad literatury 1 wskazane w nim przestanki potwierdzaja potrzebg
pomiaru zar6wno zréwnowazonego rozwoju jak i konkurencyjnosci na poziomie regionow.
Autorka podkresla, ze ,brak powszechnie wykorzystywanego wskaznika poziomu
zréwnowazonej konkurencyjnosci regionow uwarunkowany jest ograniczonym dostepem do
danych charakteryzujgcych Srodowiskowy i spoteczny obszar funkcjonowania regionu”. W
pelni zgadzam sie¢ z Doktorantkg w tym zakresie. Za imponujacy mozna uznaé przeglad miar
wykorzystywanych w badaniach nad zréwnowazong konkurencyjnoscig, ktéry potwierdza
duzy wysitek wlozony przez Doktorantke w powstanie tej rozprawy. W podrozdziale 4.3.
Autorka prezentuje zmienne charakteryzujace zréwnowazona konkurencyjno$¢ regionu
wykorzystane przez nig w ostatnim, empirycznym rozdziale pracy. W mojej ocenie moglyby
one zostaé przedstawione przez Doktorantk¢ w kolejnym rozdziale, ale to oczywiscie kwestia

przyjetej konwencji.

Ostatni, empiryczny rozdzial pracy, zawiera wyniki badan wlasnych Autorki. W pierwszej
kolejnosci Doktorantka wyjasnia zastosowang metod¢ badawcza, wskazujac na jej silne strony
i ograniczenia. W pracy zastosowano podejscie wielowymiarowej analizy pordwnawczej z
wykorzystaniem syntetycznego miernika rozwoju. Doktorantka, jak sama podkresla
Lpostanowita zastosowacé (tg metodg) przede wszystkim ze wzgledu na mozliwosé sprowadzenie
wszystkich cech do jednej wartosci, powszechnosé zastosowania szczegélnie dla wstepnych
etapéw badan, jak relatywna tatwos¢ w analizie i interpretacji wynikow, co niewgtpliwie
przektada sie na dalsze mozliwosci implikacyjne wynikéw niniejszej pracy.” Po prezentacji miar
wykorzystanych w analizie, dokonanych jeszcze w poprzednim rozdziale, Autorka wyjasnia
kolejne etapy przeprowadzonego badania. W dalszej kolejnosci omawia wyniki, dokonuje ich
oceny i finalnie w podrozdziale 5.3 wskazuje kierunki rozwoju i rekomendacje.
Przeprowadzony wywdd jest spdjny i logiczny. Cytujac Doktorantke ,,Z uwagi na to, ze nie
wypracowano ogolnie obowigzujgcej i powszechnie akceptowanej procedury wyboru

zmiennych, nie ma jednoznacznej odpowiedzi na pytanie, czy bardziej odpowiednim jest
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oraz ocen¢ wynikéw. Autorka przedstawia i analizuje zmiany na przestrzeni lat. Robi to w
sposéb poprawny. Szczegdlng uwage Doktorantka poswieca dwém wojewddztwom:
dolno$laskiemu i zachodniopomorskiemu. Tu musze przyznaé, ze czuje spory niedosyt. W
zwiazku z zaproponowanym celem badawczym, liczylam na to, Zze czes$¢ empiryczna pracy
bedzie bardziej obszerna. Tymczasem podrozdziat 5.2 zatytutowany ,,Porzqgdkowanie liniowe
wojewddztw ze wzgledu na poziom zréwnowazonej konkurencyjnosci regionéw wraz z oceng
wynikow” to zaledwie 12 stron. Dodatkowe 4 strony stanowig ,Kierunki rozwoju i
rekomendacje”. Spodziewalam sie, ze Autorka na podstawie przeprowadzonych, uznanych
przeze mnie za potrzebne i ciekawe poznawczo, badan sprébuje przeanalizowaé wszystkie
wojewodztwa, moze stwierdzi ich podobienstwa, pogrupuje i zaproponuje rekomendacje
chociazby dla grup wojewddztw. Takie wnioski i rekomendacje miatyby, wedhug mnie, wigkszg
warto$¢ ,,praktyczng”. W mojej ocenie, Doktorantka moglaby réwniez, dodatkowo,
przeprowadzi¢ porzadkowanie liniowe dla kazdego z trzech analizowanych obszaréw z osobna,
co pozwolitoby na szczegdtowa analizg kazdego z aspektow zroéwnowazonej konkurencyjnosci
na poziomie polskich regionéw. To oczywiscie propozycja do dyskusji i by¢ moze rozwazenia

1 wykorzystania przez Doktorantke w kolejnych badaniach.

Whioski koncowe

Recenzowana rozprawa doktorska mgr Karoliny Palimaki stanowi oryginalne rozwigzanie
podjetego problemu badawczego. Dysertacja posiada cenne walory naukowe i poznawcze. Tym
samym wzbogaca istniejacy dorobek w dyscyplinie geografia spoleczno-ekonomiczna i
gospodarka przestrzenna, przede wszystkim w zakresie stosunkowo nowego i waznego pojecia
jakim jest zréwnowazona konkurencyjnosé.

Doktorantka zrealizowata postawione we wstepie dysertacji cele badawcze, wykazujac sie:

- dobrag ogdlng wiedza teoretyczna,

- umiejetnoscia samodzielnego prowadzenia badan naukowych, oraz

- umiejetnoscia interpretowania wynikow i formutowania wnioskow.
Przedstawione w recenzji uwagi majg jedynie charakter polemiczny i porzadkujacy i1 nie
umniejszaja merytorycznej wartosci pracy. Biorgc pod uwage wszystkie aspekty rozprawy,
stwierdzam Zze recenzowana rozprawa doktorska mgr Karoliny Palimaki pt. Zréwnowazona
konkurencyjno$§¢ regiondéw w  Polsce” napisana pod kierunkiem promotora
dr hab. Macieja Czaplewskiego, prof. US oraz promotora pomocniczego dr inz. Elzbiety

Ociepy-Kicinskiej speinia wymagania okreslone w art. 187 ust. 1-2 ustawy z dnia 20 lipca 2018






