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z dnia 20.01.2022 r.

w sprawie przyjecia rozprawy doktorskiej mgr Gabrieli Chorab i dopuszczenia jej do
publicznej obrony

Na podstawie art. 14 ust. 2 pkt 3 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i
tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (t.j. Dz. U. 22017 r. poz. 1789) w
zwiazku z art. 179 ust. 1 ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. Przepisy wprowadzajace ustawg — Prawo
o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2018 r. poz. 1669 z¢ zm.),

a takze art. 179 ust. 3 pkt 2 lit. b ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. Przepisy wprowadzajace ustawe
— Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2018 r. poz. 1669 ze zm.) w zwiazku z art.
178 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyZszym i nauce (Dz. U.
z 2018 r. poz. 1668 ze zm.) oraz § 128 ust. |1 Statutu Uniwersytetu Szczecinskiego (zatacznik
do uchwaly nr 58/2019 Senatu Uniwersytetu Szczecinskiego z dnia 30 maja 2019 r. w sprawie
przyjecia Statutu Uniwersytetu Szczecinskiego),

uwzgledniajac przepisy § 3 — 6 zalacznika do uchwaly nr 99/2019 Senatu Uniwersytetu
Szczecinskiego z dnia 11 lipca 2019 r. w sprawie szczegélowych zasad prowadzenia
postegpowan w sprawach nadania stopni naukowych,

uchwala sig, co nastepuje:

§1
Po zapoznaniu si¢ z rozprawa doktorska mgr Gabrieli Chorab, opinia promotora oraz dwoma
negatywnymi opiniami recenzentow, Rada Naukowa Instytutu Pedagogiki odmawia przyjecia
rozprawy p/t Skutecznos¢ stylu wyzwalajgeego w pracy nauczyciela jezyka niemieckiego w

przedszkolu i nie dopuszcza jej do publicznej obrony.

§2

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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UZASADNIENIE

W dniu 11.06.2018 r. mgr Gabriela Chorab w trybie przepisOw ustawy z dnia 14 marca 2003
r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki oraz
przepisow wykonawczych do tej ustawy zlozyla do Rady Wydzialu Humanistycznego
Uniwersytetu Szczecinskiego wniosek o wszczecie postgpowania w sprawie nadania jej
stopnia naukowego doktora. przedkladajac przygotowana przez siebie rozprawe doktorska p/t
Skutecznos¢ stylu wyzwalajgcego w pracy nauczyciela jezyka niemieckiego w przedszkolu.
Whnioskodawczyni przedlozyla takze inne wymagane dokumenty.

Rada Wydzialu Humanistycznego Uniwersytetu Szczecinskiego w dniu 21.06.2018 r. podj¢la
uchwale nr 82/SN/2017/2018 w sprawie wszczecia przewodu doktorskiego i wyznaczenia
promotora rozprawy w osobie dr hab. Janiny Swirko, prof. US.

Rada Naukowa Instytutu Pedagogiki Uniwersytetu Szczecinskiego w dniu 17.12.2020 r.
podjela uchwale nr 57/2019/2020 w sprawie powolania komisji przeprowadzajacych egzaminy
doktorskie.

Rada Naukowa Instytutu Pedagogiki Uniwersytetu Szczecinskiego w dniu 29.09.2021 r.
uchwala nr 57/2021 powolala recenzentow w przewodzie w osobach dr hab. Elzbiete
Jaszezyszyn, prof. UwB z Uniwersytetu w Bialymstoku i dr hab. Kinge Kuszak, prof. UAM z
Uniwersytetu im. A.Mickiewicza w Poznaniu. W zwiazku z rezygnacja z funkcji recenzenta
przez dr hab. Elzbiete¢ Jaszczyszyn, prof. UwB, Rada Naukowa Instytutu Pedagogiki
Uniwersytetu Szczecinskiego wdniu 21.10.2021 r. uchwata nr 65/2021 powolala dr hab. Janing
Uszynska-Jarmoc, prof. UwB na recenzenta.

Recenzja dr hab. Kingi Kuszak, prof. UAM wplyneta w dniu 13.12.2021 r. Gléwna sentencja
recenzji  dotyczaca oceny rozprawy doktorskiej stwierdzala ,podsumowujac analizg¢
przedstawionej do oceny dysertacji doktorskiej pani mgr Gabrieli Chorab pt. .. Skutecznos¢
stylu wyzwalajgcego w pracy nauczyciela jezyvka niemieckiego w przedszkolu”™ przygotowanej
pod opieka naukowa pani prof. PK dr hab. Janiny Swirko stwierdzam, iz nie spelnia ona
warunkow stawianych rozprawie doktorskiej okreslone w par. 13 ustawy z dnia 14 marca 2003
r. o tytule naukowym i stopniach naukowych (Dz. U. nr 65: poz. 595 z pdzn.zm). Praca zawiera:
- liczne bledy na poziomie wstgpnego omowienia i analizy teorii i koncepeji tworzacych rame
dla opracowania projektu badan wlasnych,

- zalozenia badan nie spelniaja kryteriow poprawnosci metodologicznej, zwieraja liczne bledy.
- zaproponowany projekt dzialan w ramach eksperymentu pedagogicznego przeczy
zalozeniom nowoczesnej dydaktyki wezesnej edukaci,

- sposOb prezentowania rezultatow badan nie spelnia wymaganych kryteriow,

- wnioski nie wnosza nowej wiedzy ani do teorii ani praktyki pedagogiczne;j.

W zwiazku z powyzszym nie widz¢ podstaw dopuszczenia mgr Gabrieli Chorab do dalszych
etapOw postepowania w przewodzie doktorskim.”

Recenzja dr hab. Janiny Uszynskiej-Jarmoc, prof. UwB wplyneta w dniu 04.01.2022 r. Glowna
sentencja recenzji dotyczaca oceny rozprawy doktorskiej stwierdzala, ze .,ocena tresci pracy
doktorskiej napisanej przez Panig mgr Gabriele Chorab jest negatywna. Praca nie odpowiada
w pelni warunkom ustalonym w art. 13 Ustawy o stopniach naukowych i tytule naukowym
oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki z dnia 14 marca 2003 r. (z pézniejszymi zmianami
Dz. Ustaw, poz. 1852). Ze wzgledu na liczne bledy merytoryezne i metodologiczne nie
rekomenduje tej pracy do publicznej obrony. Szczegolowe uzasadnienie mojej oceny
przedstawilam w kilku miejscach w recenzji.”
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Na podstawie przediozonych dwoch negatywnych recenzji Rada Naukowa Instytutu
Pedagogiki Uniwersytetu Szczecinskiego w dniu 20.01.2022 r. podjela uchwale nr 2/2022w
sprawie odmowy przyjecia rozprawy doktorskiej mgr Gabrieli Chorab i niedopuszczenia jej do
publicznej obrony.

Zgodnie z art. 14 ust. 3 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (t.j. Dz. U. 22017 r. poz. 1789) zwiazku
z art. 179 ust. 1 ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. Przepisy wprowadzajace ustawe — Prawo o
szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2018 r. poz. 1669 ze zm.). nieprzyjeta rozprawa
doktorska nie moze by¢ podstawa do ubiegania si¢ o nadanie stopnia doktora w innych
jednostkach organizacyjnych.

Uchwate podjeto w glosowaniu: uprawnionych 8, nieobecny 0, za 0, przeciw 8. wstrzymujacy
si¢ 0. Kworum zachowano.
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Pouczenie

Niniejsza uchwala jest nicostateczna.

Od niniejszej uchwaly przysluguje prawo wniesienia odwolania do Rady Doskonalosci
Naukowej w Warszawie. Odwolanie wnosi si¢ za posrednictwem organu. Ktéry podjal
niniejsza uchwalg, w terminie miesiaca od dnia jej dorgczenia stronie.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia
odwolania wobec organu, ktoéry podjal uchwale. Z dniem doreczenia temu organowi
oswiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwolania uchwala staje si¢ ostateczna i
prawomocna.



