Lublin, dnia 21 listopada 2024 roku
dr hab. Marcin Uliasz, prof. URad

Recenzja rozprawy doktorskiej magistra Marcina Zenona Borka

pt. ,,Egzekucja swiadczen alimentacyjnych”

. Wybor tematu, metoda i konstrukcja rozprawy

1. Recenzowana praca jest poswiecona tematyce egzekucji Swiadczen
alimentacyjnych.  Tytutowe zagadnienie jest od Ilat przedmiotem
ogolnospotecznej i naukowej dyskusji. Dotyczy ona roli i skutecznosci
przymusowego wykonania swiadczen alimentacyjnych, a takze form i zakresu
pomocy panstwa w zapewnieniu utrzymania uprawnionym do alimentow, ktorzy
nie mogg uzyskac niezbednych swiadczen od zobowigzanych do alimentacji. Jak
trafnie zauwaza autor, nie ma monograficznego i kompleksowego opracowania
dotyczgcego egzekucji swiadczen alimentacyjnych, obejmujgcego wszystkie
problemy interpretacyjne i rozwigzania negatywnie wptywajgce na jej
efektywnosé. Wybor tematu nalezy zatem uznac za uzasadniony.

2. Autor wykorzystuje gtownie metode dogmatyczng, ktéra jest typowa
w pracach poswieconych prawu cywilnemu procesowemu. W opracowaniu
przedstawiono analize przepisow oraz zestawiono poglady doktryny.
Wykorzystano blisko 280 pozyciji literatury polskiej i zagranicznej. Autor powotat
niemal 150 orzeczen polskich i zagranicznych trybunatéw i sgdéw (w tym gtéwnie
Trybunatu Konstytucyjnego, Sadu Najwyzszego oraz sgdow powszechnych).
W opracowaniu zostata tez wykorzystana metoda prawno-poréwnawcza
i historycznoprawna. W zakresie dotyczgcym struktury i szybkosci postepowan
egzekucyjnych prowadzonych wzgledem dtuznikow alimentacyjnych zostata
takze zastosowana metoda statystyczna.

3. Rozprawa jest obszerna. Liczy okoto 294 strony tekstu. Sktada sie z pieciu
rozdziatbw poprzedzonych ,Wstepem”, a zamyka jg podsumowanie
(pt. ,Whnioski”). Kazdy rozdziat jest podzielony na podrozdziaty, przy czym

w rozdziale pierwszym, podrozdziaty sg jeszcze podzielone na mniejsze
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jednostki redakcyjne. Dwa poczgtkowe rozdziaty majg charakter ogoiny,
a rozdziaty lll — V zawierajg materie szczegétowg odnoszgca sie bezposrednio
do tematyki opracowania. Rozdziaty nie réznig sie istotnie swojg objetoscia.
Kazdy z nich liczy po okoto 40-50 stron. Swiadczy to o prawidtowej
i przemyslanej konstrukcji pracy. Jedynie struktura rozdziatu I, w ktérym
wprowadzono podziat na podrozdziaty i mniejsze jednostki redakcyjne, moze

skfaniac do refleksji, czy zréznicowanie to jest konieczne.

. Zawartos¢ merytoryczna pracy

. Autor wskazuje, ze celem pracy jest zweryfikowanie podstawowej hipotezy

badawczej, ktéra zaktada, ze efektywna ochrona uzasadnionego interesu osob
uprawnionych do alimentow wymaga zastosowania szczegolnych instrumentéw
zarowno na etapie wszczecia postepowania egzekucyjnego, jak i w ramach
samej egzekucji sgdowej. Wykorzystanie ogolnych norm o postepowaniu
egzekucyjnym byloby niewystarczajgce dla wyegzekwowania swiadczen
o podstawowym znaczeniu dla egzystencji, przy uwzglednieniu tego, Ze
wierzyciel czesto nalezy do grupy osob defaworyzowanych spotecznie albo oséb

ze szczegoblnymi potrzebami.

. Powyzszej (gtdbwnej) hipotezie badawczej towarzyszg hipotezy czgstkowe. Autor

zalicza do nich potrzebe zbadania wymogu zwiekszonej aktywnosci organow
ochrony prawnej (ich dziatanie z urzedu), potrzeby odmiennego podejscia do
nadmiernego obcigzenia dluznika (w obszarze ograniczen przedmiotowych
egzekucji oraz tzw. funduszu zelaznego), instytucji dochodzen w celu pozyskania
informacji o osobie i majatku dtuznika oraz ocene redakcji przepisow Kodeksu
postepowania cywilnego poswieconych tytutowej egzekucji (zawartych
w odrebnym dziale). Nalezy juz w tym miejscu zaznaczy¢, ze w opracowaniu
poczyniono adekwatne ustalenia, na podstawie ktorych autor udzielit odpowiedzi

na powyzsze tezy badawcze.

. Nalezy jedynie odnotowac, ze ostatnia hipoteza czgstkowa (dotyczgca oceny

zasadnosci zamieszczenia przepiséw o egzekucji w odrebnym dziale) zostata
rozstrzygnieta od razu po jej zaprezentowaniu. Autor bezposrednio (w kolejnym

zdaniu) po jej zaprezentowaniu stwierdzit: ,wydaje sie, ze ze wzgledow
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prakseologicznych zdecydowanie lepszym rozwigzaniem byloby rozproszenie
tych przepisbw prawnych w poszczegolnych jednostkach redakcyjnych,
odnoszgcych sie do trybu nadawania klauzuli wykonalnosci, uzyskiwania
informacji o osobie i majatku dtuznika, etc.” (s. 12-13). Jezeli juz w tym miejscu
miataby by¢ dokonana oceny omawianego zabiegu legislacyjnego, to mozna
dojs¢ do wniosku, ze ta czgstkowa hipoteza badawcza jest pozorna, gdyz zajecie
stanowiska w tym przedmiocie nie wymaga zadnej analizy. Majgc jednak na
uwadze to, ze w dalszych czesSciach opracowania autor czesto porusza
te problematyke (cho¢by w uwagach poréwnawczych dotyczacych
zagranicznych systeméw prawnych), nalezy uznaé, ze doszio jedynie do
niefortunnego zredagowania cytowanego zdania.

. Rozdziat | (pt. ,Stosowanie przymusu w egzekwowaniu sSwiadczen
alimentacyjnych. Zagadnienia podstawowe”) ma charakter wprowadzajacy.
Zostaty w nim wyjasnione podstawowe pojecia (m.in. postepowanie egzekucyjne,
egzekucja sgdowa, czynnos¢ egzekucyjna). Autor trafnie zauwazyt, ze nie moze
by¢ mowy o niewaznosci postepowania egzekucyjnego, jako catosci. Mozna
zgtosic zastrzezenie do zdania, w ktérym kategorycznie stwierdzono: ,nie budzi
watpliwosci, ze wydanie postanowienia o kosztach postepowania egzekucyjnego
jest czynnoscig egzekucyjng, ma ono bowiem donioste znaczenie dla tej
egzekucji’ (s. 28). Nalezatoby przynajmniej zasygnalizowac, ze postanowienie
o kosztach postepowania egzekucyjnego jest niekiedy zaliczane do czynnosci
postepowania egzekucyjnego (niebedgcych czynnosciami egzekucyjnymi).
Podziat na czynnosci egzekucyjne i czynnosci postepowania egzekucyjnego jest
przyjmowany przez czesc doktryny i byt on tez prezentowany w judykaturze (por.
uzasadnienie uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia 6 czerwca 2014 r., |ll CZP
26/14). W rozdziale | omowiono tez stosunek postepowania egzekucyjnego do
postepowania rozpoznawczego i, co warte podkreslenia, analize te
przeprowadzono z perspektywy funkcji prawa procesowego cywilnego. Zasadnie
zwrocono uwage na potrzebe wyodrebniania prawa wierzyciela do egzekucji,
z ktérego wynika, ze panstwo musi zapewni¢ zasady prowadzenia postepowania
egzekucyjnego gwarantujgce szybkg realizacje tytutu wykonawczego
i zaspokojenie roszczen wierzyciela. Na petng aprobate zastuguje postulat,
wedtug ktdérego regutg obowigzujgca w toku egzekucji powinien by¢ pragmatyzm,

CO oznacza, ze ma by¢ to postepowanie zgodne z rozsgdkiem, skupione na
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dziataniach uzytecznych i przynoszgcych praktyczne korzysci (s. 36). Dalej autor
omawia funkcje i cechy postepowania egzekucyjnego oraz istote przymusu
w postepowaniu egzekucyjnym. Watpliwosci moze budzi¢ tytut podrozdziatu 2
(s. 39), gdyz w zasadniczej cze$ci dotyczy on obrazu statystycznego (czyli stanu
faktycznego) egzekucji swiadczen alimentacyjnych w Polsce. Problematyka
funkcji zostata omowiona (i to w zasadzie wzmiankowo) w odniesieniu do funkcji
prewencyjnej i wychowawczej. Nie omowiono zas funkcji ochronnej, do ktérej
autor nawigzuje na s. 72 opracowania. W dalszej czesci rozdziatu | zamieszczono
uwagi o sagdowej egzekucji swiadczen alimentacyjnych w innych krajach
(Niemcy, Austria, Litwa, Ukraina i Kanada). W uwagach tych autor zaprezentowat
rozwigzania zblizone do polskich rozwigzan procesowych (np. na Litwie
i w Ukrainie) oraz odmienne unormowania obowigzujgce w Kanadzie. Nalezy
podkresli¢, ze roznice ustalone na skutek poréwnania tych systeméw prawnych
zostaty trafnie zidentyfikowane i wykorzystane we wnioskach kohcowych
opracowania. Watpliwa jest za$ przydatnos¢ szerokiej analizy poréwnawczej
niemieckiego i austriackiego systemu prawnego. W krajach tych nie ma
szczegolnych  przepisow o0  egzekucji sSwiadczen  alimentacyjnych,
co spowodowato, ze autor poswiecit duzo miejsca omowieniu regulacji
o postepowaniach rozpoznawczych w sprawach o alimenty. Uwagi te sg tylko
posrednio zwigzane z tematem pracy i wydaje sie, ze mozna byto je pomingc.
Wystarczajgca i cenna bytaby natomiast analiza konsekwencji braku odrebnych
przepisow o egzekucji alimentéw w tych krajach (czy taki model regulacji ma
wptyw na efektywnos¢ swiadczen alimentacyjnych w tych krajach?).

. Rozdziat Il (pt. ,Istota sSwiadczen alimentacyjnych w polskim systemie
prawnym”) jest w duzej mierze poswiecony zagadnieniom materialnoprawnym
dotyczgcym obowigzku alimentacyjnego. W pierwszej kolejnosci omdwiono
rozwoj historyczny regulacji dotyczgcych obowigzku alimentacyjnego. Autor
rozpoczyna analize historycznoprawng od prawa rzymskiego, a nastepnie
szeroko omawia powojenny etap unifikacji prawa polskiego w tym obszarze.
Duzo miejsca poswiecono ewolucji przepisow o matzenstwie (s. 79-80), co jest
luzno zwigzane z tematykg pracy i tytutem rozdziatu. W dalszej czesci tego
rozdziatu szeroko i doktadnie omowiono pojecie, tre$¢, zZrodta oraz zakres
obowigzku alimentacyjnego. Jest to pogtebiona i wzorcowa analiza regulacji

materialnoprawnych dotyczgcych obowigzku alimentacyjnego. W tej czesci pracy
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zbedne byty jednak tak szerokie wywody dotyczgce dobra dziecka i kompetencji
sgdu opiekuhczego do wydawania zarzgdzen tymczasowych (s. 91-94), gdyz nie
sg one wprost zwigzane z tematem pracy. Krotkie zasygnalizowanie tej tematyki
bytoby wystarczajgce. Doprecyzowania wymaga tez stwierdzenie, wedtug
ktorego ,konstrukcja naduzycia prawa podmiotowego uwidoczniona w art. 5 KC
jest unormowana w przepisach procesowych art. 314" KPC” (s. 96-97), bowiem
te ostatnie przepisy nie dotyczg naduzycia prawa podmiotowego, ale stanowig
o naduzyciu uprawnien procesowych. W podrozdziale 4 autor prezentuje
problematyke zabezpieczenia roszczen alimentacyjnych. Usytuowanie tego
fragmentu w rozdziale dotyczgcym istoty Swiadczen alimentacyjnych skfania to
do rozwazenia modyfikac;ji tytutu tego rozdziatu w taki sposoéb, aby odnosit sie on
nie tylko do zagadnien prawnomaterialnych, ale takze do tymczasowej ochrony
tych roszczen. Wywod zawarty w podrozdziale dotyczgcym zabezpieczenia
roszczen alimentacyjnych wymaga uporzgdkowania. Na stronie 114 autor
prezentuje podziat na zabezpieczenia konserwacyjne, antycypacyjne
i nowacyjne, wyjasnia istote zabezpieczenia konserwacyjnego, po czym opisuje
przebieg postepowania zabezpieczajgcego (s. 115-116). Przebieg postepowania
powinien by¢ omdéwiony przed problematykg sposobdw zabezpieczenia, gdyz
nie zachodzg istotne roznice w zaleznosci od Zgdanego sposobu
zabezpieczenia. Dopiero na stronie 117-118 nastepuje wyjasnienie, na czym
polega zabezpieczenie antycypacyjne i nowacyjne. Nie jest jasna wypowiedz na
temat zakwalifikowania zabezpieczenia przewidzianego w art. 753 § 1 k.p.c.
Bezposrednio po zacytowaniu tego przepisu (s. 119) autor niefortunnie
stwierdza: ,Zabezpieczenie to o charakterze nowacyjnym polega na zajeciu
ruchomosci, wynagrodzenia za prace, wierzytelnosci z rachunku bankowego
albo innej wierzytelnosci lub innego prawa majgtkowego”. Po pierwsze,
zabezpieczenie przez zajecie sktadnika majgtkowego ma charakter
konserwacyjny, a nie nowacyjny. Po drugie, zabezpieczenie roszczenia o
alimenty na podstawie art. 753 § 1 k.p.c. jest wzorcowym przyktadem
zabezpieczenia antycypacyjnego. Po trzecie, polega ono na zasgdzeniu
Swiadczenia, a nie na zajeciu. Postanowienie o zabezpieczeniu wydane na
podstawie art. 753 § 1 k.p.c. jest wykonywane w drodze egzekucji, ktora
przebiega podobnie jak egzekucja prowadzona na podstawie tytutu

wykonawczego. Niezaleznie od tego, warto bytoby przynajmniej zasygnalizowac
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stanowisko doktryny, wedtug ktérego zabezpieczenie antycypacyjne nie jest
uznawane za samoistng kategorie sposobow zabezpieczenia, ale za szczegolny
rodzaj (podzbidr) zabezpieczenia nowacyjnego. Mozna tez rozwazy¢ pominiecie
tych fragmentdow omawianego podrozdziatu, ktore dotyczg zakazu
zabezpieczenia roszczen przeciwko Skarbowi Panstwa oraz uprzywilejowania
roszczen przystugujgcych Skarbowi Panstwa. Podmiot ten nie moze by¢
wierzycielem ani dtuznikiem alimentacyjnym. Kolejny podrozdziat dotyczy renty,
jako swiadczenia o charakterze alimentacyjnym. Wydaje sie, ze bardziej trafne
bytoby usytuowanie tego podrozdziatu przed omowieniem zabezpieczenia
roszczen. Wynika to nie tylko stad, ze uwagi dotyczgce renty odwotujg sie do
regulacji prawa materialnego, ale wigze sie to z rolg rozréznienia alimentéw i rent
w przepisach o postepowaniu zabezpieczajgcym (por. art. 753 § 1 k.p.c. i art.
753" § 1 pkt 1 k.p.c.). Autor zajmuje trafne stanowisko, wedtug ktérego nie nalezy
zréownywac uprzywilejowanego charakteru egzekuciji Swiadczenia
alimentacyjnego z egzekucjg swiadczen o dostarczanie srodkéw utrzymania,
renty umownej lub swiadczenia objetego prawem dozywocia. W uzasadnieniu
tego pogladu zostata przytoczona jasna i wyczerpujgca argumentacja
przemawiajgca za stusznoscig tej tezy.

. Wrozdaziale lll (pt. ,,Podmioty postepowania w sgdowej egzekucji Swiadczen
alimentacyjnych”) omdwiono problematyke organéw prowadzgcych
postepowania egzekucyjne, stron i innych uczestnikow postepowania
egzekucyjnego. Omoéwienie tych zagadnien ma charakter kompleksowy, cho¢
niektére uwagi odnoszg sie gtownie do postepowania rozpoznawczego,
a nie egzekucyjnego (np. podrozdziaty dotyczgce udziatu prokuratora i
organizacji pozarzgdowych). Na stronach 128-129 autor wymienia kompetencje
sgdu w postepowaniu egzekucyjnym sensu largo (w tym takze w postepowaniu
klauzulowym), stwierdzajgc, ze w wymienionych sprawach sad dziata, jako sgd
egzekucyjny. Tymczasem w sprawach o nadanie klauzuli wykonalno$ci sad jest
organem procesowym (jurysdykcyjnym). W podrozdziale dotyczgcym
petnomocnikow procesowych warto bytoby nadmieni¢ o kwestii umocowania
petnomocnika wierzyciela do odbioru wyegzekwowanych s$Swiadczen
alimentacyjnych. Analiza dotyczgca braku zdolnosci procesowej oraz wadliwego
petnomocnictwa mogtaby tez uwzgledniaé czynnoéci organu prowadzgcego

postepowanie w razie stwierdzenia tych wadliwo$ci.
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7. Rozdziat IV (pt. ,,Odrebnosci w toku egzekucji sadowej sSwiadczen
alimentacyjnych. Przebieg postepowania.”) zawiera omoéwienie wszystkich
przepiséw szczegolnych dotyczgcych egzekucji swiadczen alimentacyjnych.
Zagadnienia te zostaty zaprezentowane w czterech podrozdziatach i odnoszg sie
do tytutdbw  wykonawczych  stwierdzajgcych  obowigzek  swiadczen
alimentacyjnych, niektorych sposobow egzekucji, uprawnien wierzyciela
i obowigzkow komornika oraz problematyki podziatu sumy uzyskanej z egzekuciji.
Jest to rozdziat majgcy zasadnicze znaczenie z punktu widzenia gtéwnej tezy
badawczej pracy. Autor szczegétowo omawia regulacje dotyczace tytutowej
egzekucji oraz dokonuje szeregu trafnych spostrzezen i ocen. Na szczegdlng
uwage zastuguje analiza przepiséw dotyczgcych funduszu zelaznego, ktére to
przepisy weszlty w zycie stosunkowo niedawno. Autor uwzglednit takze
pozakodeksowe przepisy dotyczgce podziatu sumy uzyskanej z egzekucji
(art. 28 ustawy o pomocy osobom uprawnionym do alimentow), ktére bardzo
czesto znajdujg zastosowanie w sprawach o egzekucje $wiadczen
alimentacyjnych. Mozna zasugerowac¢ uzupetnienie wywodu dotyczgcego
nadania  klauzuli ~ wykonalnosci  tytutowi  ,alimentacyjnemu”  przez
zasygnalizowanie, ze tytutowi egzekucyjnemu stwierdzajgcemu obowigzek
spetniania swiadczen periodycznych (np. alimentacyjnych) jest nadawana jedna
klauzula wykonalnosci, a powstanie obowigzku $wiadczenia w kolejnym okresie
jest uwzglednianie przez sam organ egzekucyjny. Jest to odmiennos¢ w stosunku
do tytutdow stwierdzajgcych obowigzek spetniania $wiadczen ratalnych (dominuje
poglad o koniecznosci uzyskania kolejnych klauzul co do poszczegdlnych
wymagalnych rat). Zasadnos¢ takiego rozréznienia Swiadczen periodycznych
i ratalnych w postepowaniu klauzulowym budzi niekiedy watpliwosci wsrod
praktykow. Odmiennos¢ ta moze by¢ jednak postrzegana, jako przejaw
uprzywilejowania wierzyciela alimentacyjnego. Wydaje sie, ze omowienie
przebiegu egzekucji z ruchomosci (s. 199-204) mogtoby by¢ ograniczone do tych
regulacji, ktére wprowadzajg wyjatki w zakresie egzekucji alimentéw. Na stronie
224 autor uzasadniajgc wydtuzenie terminu przetrzymania srodkow pienieznych
uzyskanych z egzekucji z rachunku bankowego wyraznie odwotuje sie do
doktryny, ale nie wskazuje w tym miejscu zadnego zrodta (brak przypisu).
Nalezatoby takze zaktualizowaé poglad cytowany na s. 230, weditug ktérego

nie jest potrzebne zezwolenie sgdu na ztozenie $wiadczenia do depozytu
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sgdowego. Poglad ten zostat wyrazony w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia
27 lutego 2008 r. (Il CZP 153/07). Zostata ona wydana na podstawie przepisow,
w ktérych nie odrézniano depozytu sgdowego (tzw. materialnego) i rachunku
depozytowego Ministra Finansow. Aktualnie ztozenie przez dtuznika $wiadczenia
do depozytu sadowego (materialnego) odbywa sie w postepowaniu
rozpoznawczym (art. 692 k.p.c. i nast.) i wymaga wydania postanowienia
0 zezwoleniu na ztozenie przedmiotu Swiadczenia do depozytu sgdowego. Jezeli
dtuznik wptaca srodki na poczet swiadczenia alimentacyjnego dla celow
zwigzanych z postepowaniem zabezpieczajgcym albo egzekucyjnym, to wptaca
je na rachunek depozytowy Ministra Finanséw i w tym przypadku nie jest
potrzebne postanowienie sgdu.

. W rozdziale V (pt. Realizacja uprawnien alimentacyjnych w stosunkach
transgranicznych”) autor w pierwszej kolejnosci omawia regulacje krajowe
dotyczace jurysdykcji krajowej sgdowych organdéw egzekucyjnych w sprawach
alimentacyjnych. Wywdd rozpoczyna analiza dotyczgca charakteru norm
kolizyjnych w prawie prywatnym miedzynarodowym oraz omowienie regulacji
zawartych w Czesci czwartej Kodeksu postepowania cywilnego. Dalsza czesc
wywodu jest poswiecona badaniu przestanki jurysdykcji krajowej w postepowaniu
egzekucyjnym. Autor na stronie 260 polemizuje z poglagdem J. Jagiety
dotyczgcym potrzeby rozumienia tgcznika ,miejsce prowadzenia egzekucji
w Rzeczypospolitej Polskiej” uzywajgc argumentdéw odnoszacych sie do
witasciwego postepowania egzekucyjnego. Tymczasem wypowiedz J. Jagiety
wigze sie z niemoznoscig ustalenia miejsca prowadzenia egzekucji na etapie
postepowania klauzulowego. Autor trafnie postuluje potrzebe stworzenia
europejskiego systemu informaciji o zatrudnieniu oraz rachunkach bankowych.
Istnienie takiego systemu znacznie utatwitoby pozyskiwanie informacji
o zarobkach i stanie majgtkowym dtuznikédw. Nastepnie autor prezentuje
regulacje prawa europejskiego dotyczace jurysdykcji w  sprawach
alimentacyjnych, poswiecajgc, co zrozumiate, najwiecej miejsca przepisom
rozporzgdzenia Rady (WE) Nr 4/2009 z 18.12.2008 r., w sprawie jurysdykciji,
prawa witasciwego, uznawania i wykonywania orzeczen oraz wspotpracy
w zakresie zobowigzan alimentacyjnych (Dz. Urz. UE L 7/2009, s. 1). Ostatni
podrozdziat dotyczy umdéw miedzynarodowych normujgcych zagadnienie

uznawania i wykonywania orzeczen. Po ogolnym wprowadzeniu w problematyke
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mocy wigzgcej umow miedzynarodowych autor stusznie zawezit analize do
przyktadowego omdwienia kilku umow miedzynarodowych zawartych przez
Rzeczpospolitg Polskg (Biatorusig, Kubg, Mongolig i Rosj3).

9. W obszernym zakonczeniu rozprawy doktorskiej (pt. ,,Wnioski’’) autor omawia
(nazbyt obszernie) najwazniejsze odrebnosci zagranicznych systeméw prawnych
oraz ewolucje regulacji dotyczgcych obowigzku alimentacyjnego. Dalej
przedstawia w sposob ogolny zasadnicze odmiennosci w zakresie egzekucji
Swiadczen alimentacyjnych. Nalezy zgodziC sie z tezg, wedtug ktérej formalne
wyodrebnienie przepisdbw o egzekucji swiadczen alimentacyjnych ma podtoze
aksjologiczne i wigze sie z doniostoscig wartosci chronionych tymi regulacjami.
Trafna jest tez koncowa ocena, wedtug ktorej ochrona uzasadnionego interesu
os6b uprawnionych do alimentdow wymaga zastosowania szczegodlnych
instrumentow zaréwno na etapie wszczecia postepowania egzekucyjnego,

jak i w ramach samej egzekucji sgdowej.

lll.Ocena formalna pracy

Strona formalna pracy nie nasuwa istotnych zastrzezen. Autor postuguje sie
poprawnym i rzeczowym jezykiem, a jego wypowiedzi sg precyzyjne. Mozna
jedynie zasugerowac potrzebe wystrzegania sie maniery jezykowej, polegajgcej
na uzywaniu czasu przysztego odnosnie do czynnosci organu procesowego (,np.
.komornik dokona”, ,komornik zawiadomi”). Jest to jednak w skutek redakcji
stosowanej w przesztosci w wielu przepisach Kodeksu postepowania cywilnego.
Nie nalezy tez w pracy naukowej postugiwac sie zwrotami, ktére z leksykalnego
punktu widzenia sg pleonazmami (,sg aktualne i dzisiaj” oraz ,nadal aktualny” -
np. na s. 20, s. 59, s 120, s. 218, s. 230 i s. 231). W piSmiennictwie naukowym
dominuje konwencja, wedtug ktorej w razie rozpoczecia zdania od imienia
i nazwiska nie powinno sie zastepowac imienia inicjatem (s. 35). Mozna tez
wskazaé nastepujgce inne usterki: duza litera ,W” w $rodku zdania (na s. 31),
powtdrzenie ,art. art.” (na s. 236 i s. 194) oraz brak numeru 7 w wykazie (na
s. 292). Poza jednym ,pustym” przypisem (nr 341), redakcja przypisow jest
jednolita i prawidtowa. Powyzsze uchybienia sg nieliczne, co powoduje, ze strona

formalna pracy zastuguje na wysokg ocene.



IV. Konkluzja

Przedstawiona do recenzji praca doktorska Pana magistra Marcina Zenona
Borka pt. ,Egzekucja Swiadczen alimentacyjnych” jest oryginalnym rozwigzaniem
problemu naukowego i wykazuje ogodlng wiedze teoretyczng Kandydata
w zakresie postepowania cywilnego oraz umiejetnos¢ samodzielnego
prowadzenia przez niego pracy naukowej. Wymienione w niniejszej recenzji
zastrzezenia nie podwazajg wysokiej wartosci merytorycznej recenzowanej
rozprawy. Wyrazam opinie, ze recenzowana praca odpowiada warunkom
wymienionym w art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 13 marca 2003 roku o stopniach
naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki
(tj.: Dz.U.z 2017 r. poz. 1789) w zw. z art. 179 ust. 2 ustawy z dnia 3 lipca 2018
roku - Przepisy wprowadzajgce ustawe - Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce
(Dz. U. poz. 1669, z p6zn. zm.) i moze by¢é przedmiotem dalszych czynnosci

w przewodzie doktorskim.

dr hab. Marcin Uliasz, prof. URad
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Marcin Stanistaw
Uliasz
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