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Jesli ktokolwiek jeszcze ma watpliwosci. czy badanie kultury popularne;j jest tozsame
z uprawianiem nauki (a wiem. Ze sg tacy. ktorzy takowe maja). to dysertacja Malgorzaty
Stadnik jest jednym z lepszych dowodow. ze jednak jest. Ma ona (ta rozprawa) wszystkie
cechy — i to w esencjalisiycznym natgzeniu — profesjonalnego przedsiewzigcia naukowego:
precyzyjnie wyodrebniony przedmiot badan. skutcczne narzedzia. robigca wrazenie
erudycyjnosc. Powiem wigeej. moze za duzo nawet. Ma te wszystkie wiasciwosci w takiej
skali. ktocej nie odnajduje w wielu znanych mi rozprawach poswieconych tzw. kulturze
wysokie]. Od razu tez zasirzegam, ze podejscie autorki nie ma nic wspolnego ze
scholastycyzmem nic tylko z uwagi na podjgty temat. jako ze w obrebie ideologii
scholastyczne) spori nie jest godny refleksji. bo jest blahy. banalny. niski. Nie jest to
schotastycyzm z nastgpujacych powodow: mocno uchwycony przedmiot badan nie zostaje
zamknigry w jalowe| autonomii. dyskurs analityczny nie jest mctajgzykiem. bo pozostaje
zapozyczony tale w dyskursach wielu dyscyplin. jak i w dyskursie przedmiotowym:
sportowvm czy tutbolowym. Wykorzystujagc wzmiank¢ autorki na temat etvmologii slowa
wSport” — od lacinskicgo dis porto oznaczajacego ,,wyjscie z ¢wiczeniami ruchowymi poza
bramy miasta” (s. 8). powicdzialbym. z¢ ze swojg refleksja wychodzi ona poza bramy
AKademn. Ma tez raczej 7upelnie niescholastyczng skionnos¢ albo — jesli kto woli —
unIe¢tnose uatrakcyjniania swojego dyskursu frapujgcymi anegdotami,
sfunncjenalizowanymi jako istoine przeslanki w rozwijanej argumentacji (por. s. 10. 13).

Rozprawa doktorska Malgorzaty Stadmk przynosi nie tylko ze wzgledu na skale
przedsiewzigcia pionicrskg na naszym gruncie analiz¢ bardzo juz popularmnego 1 z dnia na
dzieni popularnos¢ zyskujgcego gatunku autobiogratii pitkarskich. dokonang na przykladzie
wydanych w ostatnich kilkudzicsigciu lat trzydziestu czterech ksigzek. zarowno autorskich,
Jak 1 gnoshvriterowych.  autobiograficznych. jak 1 biograficznych. Publikacje te
w  toku ananzy usvtuowane sa Ww szerokim kontekscie Ihistorycznoliterackim,
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Pierwszy rozdzial poswigcony jest prezentacji genealogii dyskursu sportowego, ktéry
w tradycyjnej. scholastycznej perspektywie uchodzii za kontrnaukowy (bo poswiecony
tematowi nie zaslugujgcemu na powazny namys!). kontrfilozoficzny (odwieczny banal
wyzszosci rozumu nad cialem) i antyspoleczny (ho nieutylitarny). Dzi$ juz wiemy, ze
wszysiko to akademickie uprzedzenia i — jak pokazuje autorka - sport, a pitka nozna
W szczegolnosci. stanowi istotny czynnik wplywu na spoleczenstwo. wchodzac w zlozone
relacje z poiityka, ekonomig. markeungiem i kulturg populama. Te¢ poczatkowe rozwazania
na temat historii aniropologii sportu sg interesujace i pozyteczne, poczawszy od wspoimnianej
aralizy ctymologn pojgcia ,,sport” po objasnianie nowych terminow |, postfutbol™. ,,fandom”,
wpoaching tekstualny”. poprzesz powikiane i czasem dramatyczne losy tej dyscypliny
z oporami przyjmowanej przez akademicki smainstreain, na wielu innych niezwykle
ciekawych informacjach szczegotowych konczac. Na przyklad o tym, ze sport oedac
zjawiskiern transhisiorycznym. nie jest uniwersalnym — zaleznie od kontekstu miewa rézne
przejawy i funkcje w odroznieniu od zabawy. Frapujacy jest argument z unimal studies —
nieklore zwierzgta (widlorogi, wilki) inicjuja zabawy, ktdre sg czvms w rodzaju éwiczen
przvdaiuych w polowaniu. ewentualnie w ucieczkach przed drapieznikami. Dodatbym. ze nie
tylko te gatunki. oo ap. moje. gnusne na ogol koty rowniez uprawiajg ten spori, to goniac sig,
to znowu uciekajgc. najwyrazniej mysige. Ze 1aki trening moze si¢ kiedy$ przydaé. Ten
arguiient nie daje si¢ sprowadzi¢ do lekkiej anegdoty. poniewaz problematyzuje granice
migdzy tym. co kulturowe. wyuczone a tym. co naturalne. instynktowne. Antropologia sportu
stawid 1akze inne. podobnie zasadnicze pytania, np. czy sport staje si¢ czescig dziedzictwa
narodowcgo. wadycji 1« pamieci. Jak przekonuje Stadnik. ewolucja te) dyscypliny przebiegala
od uniwersalizujacveh  ujg¢  po badania uwzgledniajgce nastgpujace  konteksty:
»postkoionializm. postmodernizm. feminizm. cialo. nowoczesnos¢. nacjonaiizm, panstwo.
obywalelstwo. transnacjonalizm. globalizacja oraz pleé¢ i seksuainos¢™ (s. 14), a wiec po
tvpowey ula nowoczesne) 1 ponowoczesne] nauxi trajektorn. W konsekwencji  do
naywazniejszvch zegadnien antropologii sportu naieza: zwiagzki z patriotyzmem albo juz
nacjonalizimem (lo jeayne pole, gdzie dozwolona jest olwarta postawa afektywnego
parriotyzmu [s. 28]) i plemiennoscig (kibicowanie to ponowoczesny trybalizm -
z wiasnvin jezykieni. rytualem. symbolika 1 idoiatrig [s. 16]), sport jako scena i narzedzie
pclitvesnvele manifesiac)i (ceremonie owwarcia Igrzysk., mistrzosiw, Wyscig Pokoju 1tp.),
2w1g2K spurtu z przemocy (przexiadanie spotecznycn frustracji na emocje sporiowe), relacje
z mediam’. (o ao pitki nozng). to mowi si¢ w tym kontekscie o postiutbolu. czyli o pilce
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spoteczeristwo na wskros. obejmujac sfery czasu wolnego. pracy. szkoty. Bylby to 0w modern
Joothall - przeciwko ktéremu buntuja sie kibole. Kibole. nie kihice. trzeba by podkreslié.
W mowieniu o roznicach miedzy nimi moglyby poméc narz¢dzia socjologiczne
przywolywanego przez Stadnik za badaczami anglosaskimi Pierre’a Bourdieu i jego
rozrézuicnie kapitalow symbolicznego. ekonomicznego i spotecznego (sad o redukcyjnych
I upraszcezajacycu analizac francuskiego socjologa [s. 33] uwazam jednakowoz za pochopny.
a problematyka piciowa voecna jest choéby w jego Meskiej dominac)i. kwestie wieku czy
rasy rowmez sa obecne w innych jego pracach). Podejmuje tez autorka kwestie
juncdamentaina: kibice i lnevawra. Na fandomowa biblioteczke bestsellerow skiadaja sie:
KSIgZKi pisane pizez trenerow. agentow. skaulow. parinzrki sportowcow, dziennikarzy,
Kioicow. A wakze protesjonalnych pisarzy — w autorka omawia obecnosé watkow futbolowych
W pisarstwic Pilcha. Kuczoka oraz w powiedciach kryminalnych (Nowakowski. Rudzki.
Czubaj). Jako fan Juvenwsu uzupetnitbym spis bibliograficzny o ksigzk¢ o tym klubie
autotstwa ‘omasza Lipinskiego. a takze przettumaczone na polski biograrie Pirlo. Del Piero.
Buiona i Cone: jako fan Pilcha zaprotestowalbym przad nazywaniem go publicystg (s. 43);
a Jako dawny czytelnik literatury dla dzieci upommalbym si¢ o ksigzke Do przerwy 0:1
Adama Bandaja.

Orugi rozdzial przedstawia historig literatury autobiograficane), |ej historyczno-
I teoreiyeznoliteracky recepcje oraz wykorzystywane w tym dyskursie pujecia. Ciekawy
I poprawiajgey saniopoczucie literaturoznawey jest cmawiany przez autorkg efekt stosowania
do probieratyki auiobiogratii sportowych narzedzi teoretyeznoliterackich i poj¢c takich jak:
reprezenacid. podmiot.  autorstwo, tozsamosé. fikcja. Jako zasadniczy kontekst dla
omawiaiiego w swojej rozprawie gatunku Malgorzata Stadnik wybiera conlemporary memoir,
swg nieswykla dvis  populamosé zawdzieczajacy catkiem wyratinowanej poetyce:
heterogenicznose ga inkowa (reponaz. esej. biogratia, wspomnienic). postmodernistyczne
sztuczki (ironia. parodia. autoretleksyjnosé. transgresyinosc. pastisz. otwartosé formalna. gra
z czytelmnicm). interesujgca lematyka (wezesna Gorostodé. problemy z prawem, kwestie
stodow =kowe. przemoc. podrdze, lokalnosé. dylematy tozsamosciowe). Ogromne znaczenie
ma rowalez rozwd’ mediow elektronicznych. otwierajgcych nowe mozliwosci innowaci
i popularyzacji. Dalsy nastgpuje przeglad histoni autobrogratii sporiowych i pitkarskich,
I rozwazania e icmat och poetologicznych schematow: biografii sukcesu (kulminacja
W sukcesier biograll suncesOw 1 porazek (dazenie do doskanatosci). oraz powigzanych ze
sobg wiasciwosci: powierzehiownosci — pitkarze to nie sa orly intelekiu, a ich proby analiz
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(pojecie Jamesa Armstronga). ktorego efektem jest brak analizy i autoanalizy; oraz heroizacji
biograti bohatera sportowej autobiografii.

W rozdziale trzecim autorka analizuje autobiografie polskich sportowcow. Zaczyna od
poetyvki Lytutdw, poprzez wyroznienie dominant (kronikarskie. rehabilitacyjne. rozliczeniowe,
konfesyjne. nostalgiczne. celebryckie [s. 84]). by wreszcie przejs¢ do przegladu
diacronicznego. Uwiklanie w polityke. ewolucja rynku wydawniczego. rozwoj massmediow
— Cto determinanty paiunku. Mozna by powiedzied. ze autobiografie te $3 w tym sensie
bardzo autenivizie. 'z pozostajg takie. jak osobowosci autorow. | tak. jesli chodzi
o prehistonig i fastorig gatunku to ksigzka Gmocha jest — Jak on — teoretyczna. Bonka
naznaczong  biichtrem  pilkarskich  salonéw. w  ktorych tak  dobrze funkcjonuje,
Tomaszew skicgo — jak on — rozrachunkowa i reseitymentowa, Miynarczyka — jak on —
swoiska. Surejlaua - jax on - taktyczna. Przelom przynosi autohiografia Kowala, kiora jest —
6z @i Ja on — prowokacyjna. kontrowersyjna. luzacka. A zatem znow. kazdy z bohaterow
epatuje 1yri co ra iajlepszego: Dudek sukcesem w Champions League. Majdan celebrycka
styléowka + WAGsai. Szumotulski i Kaluzny hadhoyowskim urokiem. Iwan, Krol. Janczyk
I Sypuiewski - zmapamami  z  natogami.  Osobliwyim  pomieszaniem  schematow
aulobivgraiicznych: rozliczeniowego. golden success story - osobliwym nie tylko
z powodu (e] hewrogeniczaudel — jest przygotowana z pomocyg Matgorzaty Domagalik
auioliog aia bluszczykowskiego. Trauma rodzinnej awantury zaKkonczonej zamordowaniem
Malni paicez Ofca. LCleczKd 2 prowingji. pomocna w tych zmaganiach skionno$é do agresji
i przemocy, zwlenczeine sukcesem wystgpow w Borussii Dortmund - to trajektoria tej
biogralil uizymanei w tonie ..afeklowanej skromnosci” (s.96). O wiele ciekawiej pod tym
wzgledein wypada w sumic podobny ~ tyle ze vez rodzinnych patologihi — zyciorys
Lewandowskiego.

~sia7ka o Blaszezykowskini wpisuje si¢ natomiast w coraz baraziej istoing cechg
galunxu. nuanowicic w estetyzacj¢ wizerunku bohatera. Malgorzata Stadnik pisze o tym
z pewng dozg scepiycyzmu: ,Na kartach Auwby mozna zauwazy¢ uporczywe wrecz
podkiesianic  nieskosei  poiskiego  pomocnika.  Domagalik me  szczedzi odbiorcy
wartosciujacycel okreslen. Blaszyczkowski jest silny. ambitny, a nawet wprost — meski.
A takze. pizystojny. Nietvpowa pozycja wspoiautorki daje jej moziwosé przedsiawienia
puirkia widzenia przez nig sammg nazywanego jako kobiecy. Stowo «przystojny» redaktorka
stosiije wrguez nachalaie. Pojawia sie ono w odniesieniu do bohatera w tek$cie wielokrotnie”
(s. 99). Wiadciwie i nawet dobrze. ze Domagalik poddaje ocenie meska trakcyjnosé czy
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i oceny Tyle tylko. z¢ — moim przynajmniej zdaniem — zréwnanie pod wzgledem urody
Blaszczyvkowskiego 2 lTummelsema, a takze wyniesienie atrakcyjnosci tego pierwszego nad
Kloppa to mocne przegigcie. Lepiej wypada genderowa konfrontacja w rozmowach Majdana
z Luszczyna. istnym starciu metroseksualnego celebryty i konserwatywnego zwolennika
przasne) meskosci. Ogélnie rzecz biorac. pitkarski swiatek pod wzgledem  politycznej
popravnoscei” nie wypada dobrze. Rzuca sie w oczy permanentna apoteoza sily, agresji,
przeimocy. wulgarnosc. metaioryka seksualnej dominacji. seksizm, homofobia, rasizm — na
boisku. w szawi. w 2yciu. Frzyklad skompromitowanego w Danii Onyszki — seksisty,
homoioba i przesiepey z wyrokiem za pobicie zony — to wzér paradygmatyczny. Do tego
pefen wachiarz zyciovych komplikacji: alkoholizm. narkomania. hazard, depresja, proby
satmobojcze — w0 pilkarski  emourage, ktoremu autorka poswigcisa osobny fragment
Zalylusowany ,,C iemna sivona futbolu™,

Z lychh wszysikicn powodow autcbiografic pitkarskie mozna traktowac jako
Li(Er€sy gee swiadeclwo antropologiczne. Jak utizymuje Stadnik. to w ogéinosci differentia
specirica voiskicr reanzac)l galunku. w ktorych pitkarze — zgodnie z genologiczng reguia
relacyjnosci — deliniuja sig nic tylko przez sport. Polscy futbolisci chetnie identytikuia sie ze
SWOuNL Korzemami 1 srodowiskiem. w szczegolnosei w negatywnym rysie tych doswiadczen
(egzystencjalnych traum. politycznycin niedogoanosci, listorycznych xataklizmow). Wiele
2 tych kaigzek 1o prawdziwe studium ,malych ojczyzn”, najczescie] barwne, klimatyczne,
anepdotycene. czasein absurdalne. a czasem mniej badz bardzic) przerazajace. Mniej — kiedy
mow1 o beznadviejne) syiuacit grup wykluczonych albo o konserwaiywnym modelu zycia
I Zwigzznyini z nim uprzedzeniami i antagonizinami. bardziej — kiedy rzecz dotyczy scen
drematycznych ) trawmatyeznych. Tak czy owak. nawet te nieprzyjemne doswiadczenia
opisywane sg w tonie atirmatywnym albo nostaigicznym. W (akich warunkach rodzi sie
0s0DHWY Ddiriclyzm — xonlrontacyjny. agresywny. resentymentowy. Fniisja wojennego filmu
dokinnentalnego przez Engela pized jednym z meczow albo biedny Olisadebe usitujgcy pié
tax ssybko i tik duzo jak Koledzy z reprezentacji — 1o kwintesencija tej agresywnej
i ksenofob.cznej depeneraci rozumienia patriotyzinu i wspalnoty. Smieszno-straszne sg ez
auiviawczoria polskicti pisarzy za granica: Onvszko kompromituje sie kompletnym
niezrozunieuienm  emancypacji - kobiet i seksistowskimi  oraz  homofobicznymi
wWypowicdziami,  Syprievsk:  prowadzacy samochod pod wplywem uaratowany prrez
poblazlivevo pulicanta. | jeszcze zenujgca atmosiera szatni. peina infantylizinu. ale
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(7warty rozdzial poswigcony jest ztozonej kwestii autorstwa w autobiografiach
pikarskich. Jest 1o kwestia prawdziwie aporetyczna. poniewaz w gatunku tym
problematy 7acji podiegaja podstawowe kategorie pisania autobiograficznego, poczawszy od
wpaktu autobiograficzncgo”. Tworzenie siehie dzigki innym czy przez innych - jak
w antrosologii Gombrowicza ~ tu nabiera absolutnej dostownosci. Ta problematyzacja nie
jest niczyin nowyni. poniewaz dobrze wiadomo. ze rozumienic autorstwa jako aktu
calkowicic $wiadomego 1 suwerennego jest w swietle dzisiejszej wiedzy filozoficznej
1 teurerycznoliterackie)  irudne  do utrzymania. jednakze W przypadku pisarstwa
koluboraiy wnego, plasujacego sie migdzy autobiogratia a biografia. (e aspekty podlegaja
szczepd.ne) radykalizacyi. Niczym 2art wypada zestawienie tych autobiografii z autobiografia
etnogiaiiczng: dziennikarz udziclaiby glosu temu, Ktory jest go pozbawiony (s. 137). ale
WyigCziie Zanein — 1 10 raczej ponutym — nie jest. Roznice kapitatu kulturowego mieazy
dziennizarzem a pitkarzem bywaja znaczne i czasami ten pierwszy fakiycznie stanowi
waranck rmozliwosci (i nizmozliwosci) ekspresji lego drugiego. Rodzi to dodatkowe
komplikacje i otwicia nowa proolematyke o charakterze etycznym. Pilkarz oddajgc si¢ we
Wiacanic gaosiwrdcru ryzykuje sporo: moze zostaé wykreowany albo pozytywnie albo
negalywnie. istnieje tez ewentualnos¢ uruchomienia mechanizmu terapii. Malgorzata Stadnik
pokazuje i na kilku najciekawszych przyktadach. skupiajac sig na specyfice relacji miedzy
pikarcem a dziennikarzeni. Z perspektywy etycznej podejmuje w Aneksie jeszcze
zagadnicn!c translacii. aie tylko na poziomie (coretycznym, bez analizy konkretnych
przyklacow. W tej sytuacji kolejnym zaposredniczeniem siaje sie ttumacz. nierzadko
rekictujacy sie 2 fanaomiu nieprofesjonalisia. Jako fana Juventusu ciekawi mnie. iie warie |
pod tym w rgledem iranslacje wspomnianych autobiografii Bufona. Del Piero. Pirlo czy Conte
spolszczone przez kibicow z portalu JuvePoland.

Juz w pierwszym akapicie wlasciwie skomentowalem projekt Matgorzaty Stadnik pod
wzglgden inetodologicznym. W kolejnych rekapitulujge zawartosé dysertacji rowniez nie
sitonifenn od wartosciowama. racze] bez wyjatku pochlebnego. Na komiec chciatbym
powiedzied jeszoze jedng vzecz. Zasadniczy walor rozprawy doktorskiej Malgorzaty Stadnik
nie paiepa wvlagczuic na nowatorskim wyboize tematu, metodologicznym profesjonalizmie.
efektownc: erudycvinoser 1 interpretacyjnej wnikliwosci. lej najwi¢ksza warloscig jest
mspivacyjny potencjal. pornewaz skfania do namyvsiu nad kwestiami bardziej zasadniczymi —
aczroiwiek Jerzy Fiich powiedzialby zapewne. ze nie ma vardziej zasadniczej sprawy jak
futooi. G2 prowohuje ta praca do gruntownego przemyslenia roli <ultury popularnej —
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watpliwosci, ze (0 stadion. trybuny, a takze ksiazki o pitkarzach i o kibicach, a nie literatura
pigkna. szkota czy dom - czy tego chcemy czy nie — sg od diuzszego czasu. mniej wigcej od
lat trzydziestu, jednym z kluczowych czynnikow okreslajacych tozsamosé sporej czesci
polskiej miodziezy. Moglbym opowiedzieé od siebie, Jjak to wygladalo w moim pokoleniu
i w moim $rodowisku: jak z wypiekami na twarzy czytafem - to akurat mniejszy problem —
Prosito z Juventusu Bodka. a lakze — to akurat problem duzy — Pamieinik kibica Zielinskiego,
Ktora io ksigzka byla popularna nie tylko we Wroclawiu i nie tylko na Dolnym Slasku. Dzig
taxich ksizzek juk tu Zielinskiego jest wiecej 1 sa chetnie czytane wsrod meskiej czesci
mfodzizzy. Palrzg na io z pesymizmem, bo o ile kiedy$ stadionow) chuligani byli tyixo
chuliganan:i. 10 znaczy robili 10. co do nich nalezato: bili sig z innymi kibicami czy policja. to
dzis rovia to samo 1 jeszcze wigcej: rozbijajg Marsze Rawnodcr i Jednoczesnie chodzg na
piclgrzymki do  Czgsiochowy. majac  legitymizacie polityczna prawicowego tzadu,
a w glowacn seleklywny ooraz historii zredukowany do »2oinierzy wykietych” 1 ,,Polski
walczgee™. 1 to jest zle z wielu powodow. iakze esietycznych. bo jak przekonywat
Gomdiowicz w Testumencie a propos zamieszek paryskich ‘68 roku: ,»Chiopiec rzucajacy
kamienie. tak, 10 dobre, 10 artystycznie nie razi. Chiopiec wyglaszajgcy mowy i 23dajacy
przebudowy $wiata. nie. to zfe. 10 naiwne i pretensjonalne”.

Dlawego krylyczna - zorientowana ideologicznie i elycznie — analiza kultury
populainej: ksigzek o pilkarzach, kibicach, patriotycznych gadzetow erc., ma przed soba
przyszios¢ 1 wielka. pardzo istotng rol¢ do odegrania. Sympatyczne prosltactwo Kowala,
cwamaciwo ,Giannicgo” Hajlo (vel ,Truskawka na torcie™). tragiczne losy Sypniewskiego,
ceiebrycka styltivka Majdana majg pewien nicodparty urok. ktéremu sam jako$ tam ulegam.
Istotne jest jednak. aby widzie¢ ograniczenia tego, co prezentuja. co mowig, bo przeciez
mowig ua tematy nie tylko pilkarskie. To $wiat prostych regut homospotecznosci ze
wszystkimi  najgorszymi tego implikacjami. Poza moze metroseksuainym Majdanem
wlasciwie wszyvsikim bliski jest ponury etos patriarcialny. tozsamy w niektorych swych
rysaca 2 wigziennym. 2 przykrymi jego konsekwencjumi: seksizmem. liomoiobig. rasizmem.
Realia szami, kidrymi w swym eksnibicjonizmie w autobiografiach pifkarze chetnie sie
azieig, to nic innego jak Zenujgca i przerazajgca mieszanina infantyhzmu 1 elosu omalze
»3p0d el hierarcnn. zasad. przemocy efc. Stynna fraza Wojcika — ,,Fujary w gore i walié
Irajerow w kakao™ - to dobry tego przyklad i z pewnoscig nieocosobniony. 1o prowadzi do
niczwyxle stotnych i niezwykle trudnych pytan: czy wiezi kibicowskie — narodowe i lokalne
— 33 pozyisczne czy potencjalme niebezpieczne? Czy poczucie identyfikaci aibo narodowej

aumy ztodzone na siadionie jest co$ warte? Czy projekcja wojennego filmu dokumemalnego
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przed meczem przez Engela nie jest ideologicznie i etycznie watpliwa? Czy wzmacniaja
poczucie narodowej tozsamosci czy dezintegruja. kiedy grupy kibicow agresywnie wystepuia
pizeciwko innym grupom kibicow albo angazujg si¢ w spory ideologiczne i wywoluig
zamieszki na manifestacjach politycznych albo Marszach Rownosci? Krétko mowigc. czy
autokreacje bohaterow pilkarskich autobiografii nadajg si¢ na wzory pedagogiczne?
Malgorzawa Siadnik takie pytania, oczywiscie, zadaje (s. 108). tym samym otwierajac nowa
problemat: ke.

Cnoc nie lubig «ego robi¢. 10 na koniec powinienem odniesé si¢ do redakcyjnej strony
pracy. Jest w ey 1rochg uslerek. zwiagzanych 7 justowaniem (s 8. 14). zapisem numeru
przypisu (5. 9. 10. 14, 23). lirerowkami (s. 15, 20. 36). interpunkcjg (s. 20, 27), brakiem badz
nadimiarem Kursywy (s. «0). gramatykg (s. 25), zapisem nazwisk (s. 3i), imion (s. 73),
orakiem nazwiska tlumacza (s. 32. 60). To minimalnie irytujace drobiazgi, ktore — nalezy
sqdzi¢c — usunigie zosiang w porzadnej korekcie wydawnicze). poniewaz — nie mam co do tego
najnnicjszych watpliwosci — ksigzkowa publikacja rozprawy doktorskie) Malgorzaty Siadanix
10 0CZywisia Koniecznose.

craca  spelnia  wymagania stawiane rozprawie dokiorskie], wnosz¢  zatem

0 dupuszezenie autoixi do dalszych etapaw przewodu aoktorskiego.

/oie /Z/(@W

P



