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Ocena pracy doktorskiej mgr. Przemyslawa Mrowinskiego
pt. ,,Waiki (Odonata) Barlinecko-Gorzowskiego Parku Krajobrazowego”,
wykonanej w Katedrze Zoologii Bezkregowcéw i Limnologii, Wydziahi Biologii Uniwersy-
tetu Szczecinskiego, pod kierunkiem dr hab. Andrzeja Zawala, prof. US

Recenzja zostala przygotowana na wniosek Rady Wydziatu Biologii Uniwersytetu Szcze-
ciniskiego, zgodnie z wymaganiami art. 20 ust. 5 Ustawy z 14 marca 2003 roku o stopniach 1
tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz.U. z 2003 r., Nr 65, poz. 595

z pdzniejszymi zmianami).

Wstep

Na skutek ogromnych, antropogenicznych przeksztalcen srodowiska przyrodniczego
obserwowane sg nie tylko duze zmiany w skladzie gatunkowym ekosysteméw ale zauwazalna
jest takze znaczaca i postgpujaca utrata réznorodnosci biologicznej w skali globalnej jak i re-
gionalnej. Dodatkowo postepujace ocieplenie klimatu wplywa na zmiany zasiggow wystgpo-
wania gatunkéw oraz zmiany kierunku sukcesji i cenofilogenezy. Wobec tych szybkich i gig-
bokich zmian celowe sa badania dokumentacyjne, opisujace aktualny stan biocenoz. Badania
takie wazne sa takze z utylitarnego punktu widzenia w kontekscie efektywnosci ochrony bio-
réznorodnosci w powstatych do tej pory obszarach chronionych, takich jak parki narodowe i
krajobrazowe. Na tym tle mozna wiec stwierdzi¢, ze podjgta tematyka w ocenianej rozprawie
doktorskiej jest wazna i zasadna z naukowego puntu widzenia.

Problem badawczy recenzowanej pracy doktorskiej analizowano na przyktadzie wazek
(Insecta: Odonata) — grupy owadéw dwusrodowiskowych o bardzo dobrze poznanej ekologii
oraz rozmieszczeniu w Europie — oraz Barlinecko-Gorzowskiego Parku Krajobrazowego.
Wspomniany park krajobrazowy zostal wybrany jako modelowy do badan nad funkcjami

ochronnymi parku krajobrazowego w oparciu i faung wazek.
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Ocena pracy doktorskiej

Przedlozona do oceny rozprawa doktorska jest obszernym opracowaniem, liczacym 202
strony maszynopisu oraz odwotujacym si¢ do 229 pozycji cytowanej literatury. Material, sta-
nowiacy podstawe recenzowanej pracy doktorskiej, jest bardzo obszemy: 65 stanowisk badaw-
czych, blisko 38 tys. larw, wylinek i imagines Odonata. Recenzowana rozprawa jest dobrze
udokumentowana praca badawczg, poruszajaca wazny i aktualnym problem naukowy. Doboér
cytowanego pismiennictwa jest aktualny i prawidlowy.

Uklad pracy i struktura rozdzialow sa poprawne. W krotkim wstepie wlasciwie okreslone
zostato szersze tlo badawcze oraz logicznie doktorant sformutowal wlasne cele badawcze. Ce-
lem pracy jest opisanie odonatofauny Barlinecko-Gorzowskiego Parku Krajobrazowego, w tym
sktadu gatunkowego, bogactwa, struktury dominacji itd., wskazanie zaleznosci pomiedzy zgru-
powaniami wazek a typami wod, analiza okresu lotu imagines, oraz opisanie regionalnej spe-
cyfiki badanej odonatofauny. Za wartosciowe nalezy uznac postawienie pytania czy fenologia
wystepowania wazek wykazuje odmienno$ci regionalne i czy mozna obserwowac wplyw
zmiany klimatu.

Bardzo starannie opisany terem badan oraz stanowisk badawczych jest wazny w kontek-
$cie przysztych badan porownawczych. Recenzowana praca stanowi element szerszych i dhu-
goterminowych badan nad zmianami bioréznorodnosci, dlatego doktadny opis jest szczegdlnie
istotny (w tym uzycie niemieckich nazw miejscowych sprzed 1945 r.) i przesadza o mozliwosci
pemego wykorzystania w przysztosci przez innych badaczy. Tytul podrozdziatu 3.5 ,,Flora i
roslinnos¢” budzi drobne watpliwosci. Flora i roslinnos¢ zazwyczaj traktowane sg jako syno-
nimy, dlatego jesli Autor uzywa obu tych terminow obok siebie, powinno sie znalez¢ w tekscie
doktadne zdefiniowanie i wyjasnienie potrzeby rozdzielenie semantycznego tych pojgé. W ba-
daniach uwzgledniono 65 stanowisk, dobranych proporcjonalnie do tacznej powierzchni typow
wad, znajdujacych si¢ na obszarze badanego parku. Nalezy podkresli to trafne metodycznie
podejscie. 6 stanowisk odnosi si¢ do wéd plynacych, 31 do jezior, dwa do stawdéw rybnych, 12
do torfowisk niski, jedno to torfowisko wysokie, 7 to srédpolne zbiorniki astatyczne a 6 to
stanowiska badawcze imagines, znajdujace si¢ w pewnej odleglosci od zbiornikow wodnych.

W rozdziale 4. ,,Metody zbierania i analizy materialu” wlasciwie i wyczerpujaco opisane
sa metody zbioru materiatu, oznaczania larw, wylinek i imagines oraz statystycznej analizy.
Podstawa opracowania jest 37 549 larw, wylinek i imagines wazek zebranych w latach 1999-

2004. Zastosowane analizy statystyczne sa wlasciwe dla tego typu badan.



Wyniki s3 najobszerniejsza czgscig pracy (124 strony) i podzielong na dwie czgsci — au-
tekologicza i synekologiczng. Pierwsza to przeglad 48 gatunkow Odonata, wykazanych z ba-
danego parku krajobrazowego. Bardzo szczegétowo podano stanowiska i daty polowu imagi-
nes, larw i wylinek. Dodatkowo szczegdlowo opisane zostaly charakterystyki wyst¢powania i
liczebnosci. Opis kazdego gatunku zawiera takze informacje z literatury, dotyczacy rozmiesz-
czenia geograficznego oraz wczesniejsze obserwacje danego gatunku w badanym parku. Zala-
czona jest takze charakterystyka ekologiczna gatunku. Taki mieszany charakter przedstawienia
wynikow lacznie z elementami dyskusji jest wlasciwy dla tego typu prac i przyjgtego podejscia
ukladu tresci. W czesci synekologicznej przedstawiona zostata struktura jakosciowa i ilosciowa
odonatofauny Barlinecko-Gorzowskiego Parku Krajobrazowego, z uwzglednieniem standardo-
wych opiséw statystycznych. Ulatwia to poréwnania z innymi badaniami. Analizowana byla
dominacja, frekwencja oraz réznorodnos¢ gatunkowa. Osobno analizowano imagines, larwy i
wylinki, co znaczaco ulatwia interpretacj¢ wynikow i wyciaganie poprawnych wnioskow. W
osobnym podrozdziale zawarte zostato przedstawienie rozmieszczenia wazek w réznych typach
wod. Moim zdaniem Autor niezbyt precyzyjnie uzywa pojgcia ,,siedlisko”, utozsamiajac je z
typem zbiomnikéw wodnych (by¢é moze wynika to z niefortunnego zapisu niektorych zdan).
Szczegdlowy opis liczby okazow, dominacji, frekwencji na stanowiskach, frekwencji w pro-
bach, z rozbiciem na imagines, larwy i wylinki, dla wyréznionych typow wod jest wartoscio-
wym elementem wynikéw. Analizowano takze podobieristwa faunistyczne migdzy stanowi-
skami oraz typami wéd a takze przeprowadzono analizg ordynacji dla wazek i zbiornikow wod
stojacych. Podsumowujac te cz¢s¢ wynikow moge stwierdzi¢, ze material byl analizowany
wszechstronnie i z wykorzystaniem wlasciwych charakterystyk statystycznych.

Kolejnym podrozdzialem wynikow jest 5.4. ,,Okresy loty imagines”, w ktérym doktorant
szczegblowo analizuje okresy pojawu wazek, wyszczegdlniajagc maksymalny czas lotu z rozbi-
ciem na poszczegolne lata badan oraz sumarycznie dla catego okresu badawczego. Ostatnim
podrozdzialem w czesci wynikowej jest analiza zoogeograficzna.

Dyskusja jest przeprowadzona wlasciwie i z odwolaniem do aktualnego pismiennictwa.
Za wartosciowe spostrzezenia mozna uznaé to, ze wigkszos¢ stwierdzonych gatunkdw obser-
wowano w wezszym spektrum srodowisk niz zawarte jest to w ,,Atlasie rozmieszczenia wazek
(Odonata) w Polsce”. Autor stwierdza, ze w badanym parku liczba gatunkow wazek byla sto-
sunkowo duza, wigksza niz w siedmiu z 11 badanych parkéw narodowych Polski. Moja wat-
pliwos¢ budzi uzycie terminu ,,dwusrodowiskowy™ w odniesieniu do zasiedlania dwu réznych
typow woéd (np. jeziora i rzeki). Termin dwusrodowiskowos¢ odnosi si¢ do gatunkdéw amfibio-

tycznych, zasiedlajagcych w cyklu zyciowym np. wody i $rodowisko ladowe, a do takich
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niewatpliwie nalezg wszystkie wazki. Za godne podkreslania mozna uzna¢ konkluzj¢ dokto-
ranta, dotyczaca licznego wystepowania Patycnemis pennipes jako efekt prawdopodobnie kii-
matyczny. Do bardzo wartosciowych wnioskow z pracy mozna zaliczy¢ takze uwagi meto-
dyczne, wskazujace, ze do badan monitoringowych wiarygodne mogg by¢ obserwacje imagi-

nes.

Podsumowanie i wniosek koncowy

Oceniana praca doktorska zawiera wartosciowe wyniki badan, dotyczace r6znorodnosci
biologicznej obszarow chronionych na przyktadzie wazek (Odonata) Barlinecko-Gorzow-
skiego Parku Krajobrazowego. Uklad pracy jest prawidtowy. Zebrany materiat jest bogaty, uzy-
skane wyniki sg bardzo wartosciowe i nalezycie omowione na tle specjalistycznego pismien-
nictwa. Ze wzgledu na bardzo staranne i obszerne opisanie zebranego materiatu, umozliwiajace
pozniejsze badania porOwnawcze, wnosz¢ o wyrdznienie recenzowanej pracy doktorskie;.

Recenzowana praca speinia wymagania ustawowe, okreslone w art. 13. Ust. 1. Ustawy z
dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz stopniach i tytule w
zakresie sztuki, z pdZniejszymi zmianami.

W moijej opinii oceniana rozprawa jest wartosciowa z naukowego punktu widzenia i spel-
nia wymogi stawiane pracom doktorskim w dziedzinie nauk $cistych i przyrodniczych w dys-
cyplinie nauk biologicznych. Wnosz¢ zatem o dopuszczenie Pana mgr. Przemystawa Mrowin-

skiego do dalszych etapow przewodu doktorskiego.




