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Recenzja
rozprawy doktorskiej mgr Agaty Siwiec

pt. Ku chwale Qjczyzny! O Zyciu i pracach Izabeli Moszczenskiej

.Jej dorobek pisarski obeymuje ponad tysigc pozycji, w tym 28 ksiazek, setki artykulow
o tematyce kulturalnej, oswiatowej i politycznej, broszury o charakterze poradnikowym,
wspomnienia 1 listy. () Szybko stala si¢ wyrozniajacg sie publicystka przelomu XIX i XX
wieku: wspolpracowala z ponad pigcdziesiecioma czasopismami, wchodzila w sklad kilku
komitetow redakcyjnych Pisata do najbardziej znanych postgpowych pism trzech zaborow,
mi¢dzy innymi do «Przegladu Pedagogicznego», «Nowych Torow», «Prawdy», ilustrowanych
magazynow kobiecych, takich jak «Bluszcz» czy «Tygodnik Mod i Powiesci», periodykow
feministycznych, takich jak «Nowe Stowo» czy «Ster». Natomiast po odzyskaniu przez Polske
niepodleglosci zblizyla si¢ do obozu narodowego i jego pism, takich jak «Odnoway, «Polonia»
czy «Placowka».” (s. 34). Stowami tymi mgr Agata Siwiec opisuje bohaterke swojej rozprawy
doktorskiej — Izabel¢ Moszczenska. Widac wigc, ze publicystka byla osobg nietuzinkowa, fakty
mowi3 bowiem same za siebie, a liczby nie pozostawiajg watpliwosci Skoro tak, przytoczmy
inne statystyki. Mianowicie, przedstawiona do recenzji rozprawa liczy 240 stron, z czego 186
to tekst, a 5S4 — bibliografia Z kolei sam katalog prac Moszczenskiej obejmuje 42 strony i
zawiera wykaz kilkuset pozycji bibliograficznych Tekst opatrzono 898 przypisami. Gdyby
zamiesci¢ jeszcze indeks nazwisk, pojawiloby si¢ w nim zapewne co najmniej kilkaset osob
Wszystko to — juz na tak bardzo ogolnym, wstgpnym poziomie — swiadczy, ze Doktorantka jest
osoba pracowita, rzetelng 1 mezwykle skrupulatng.

Poza tym, znow w ramach uwag wstepnych, chcialbym doceni¢ sam wybor tematu
dysertacji Moszczenska pozostaje autorka, o ktorej wiele osob styszalo — zarowno
literaturoznawcy, historycy, pedagodzy, jak i badaczki oraz badacze zwizzani z mysla
teministyczna Ale jak dotad nie doczekata si¢ ona monografii, w ktorej zrekonstruowano by
jej zycie oraz dzialalnosc publicystyczna, literackg i przekiadowa Jak dotad — czyli do

rozprawy pani Siwiec Zreszta, Doktorantka jest konsekwentna w swoich zainteresowaniach.



Opublikowata kilka artykutow poswieconych Moszczenskiej oraz wydala - potrzebny skadinad
- wybor Publicystyki spoleczmej Izabeli Moszczenskiej (Szczecin 2017), o czym uczciwie
informuje czytelnika na stronach 16 - 17

Na pochwal¢ zasluguje kompozycja pracy - przemyslana, spojna 1 logiczna. Autorka
przyj¢la zasadg - by tak rzec — lokacyjno-chronologiczno-tematyczno-genologiczng, przy czym
umknela chaosu. Otoz, w rozdzialach I — V i VII omawia publikacje Moszczenskiej w
kolejnych czasopismach (gest . lokacyjny"), rozdzial VI dotyczy publikacji w czasie | wojny
swiatowej (gest ,.chronologiczny"), rozdziaty VIII1 IX opisuje poradniki oraz literatur¢ pickna
(gest ,.genologiczny™), zas ostatni - wypowiedzi poswiecone emancypacji (gest ,tematyczny”)
Calosc zaowocowala bardzo interesujacymi rezultatami. Oczywiscie, Doktorantka mogla
przyjac zasad¢ wylacznie tematyczna, mianowicie, omowic, jak ewoluowaly poglady
Moszczenskie) na kolejne kwestie (np macierzynstwo, edukacje 1 szkolnictwo, wychowanie
dzieci, kler, emancypacj¢. polityke). Sadz¢ jednak, ze w przypadku tej autorki nie przyniosloby
to korzystnych efektow, bo nie daloby si¢ unikna¢ pewnych nuzacych powtorzen i uogolnien
Dlatego tez popieram rozwiazanie zastosowane przez panig Siwiec

W dobrze napisanym wst¢pie Autorka zarysowala cele 1 zadania, jakie sobie
wyznaczyla, odnotowala stan badan oraz wyttumaczyla, dlaczego w ten sposob zatytulowala
swoja prace i ulozyla kolejne jej czesci. Podoba mi si¢ kategora ,niepokormych corek
pokonanych bohaterow”, stworzona na podstawie koncepcji Cywinskiego i1 Stegman, a
wykorzystana nastgpnie przez Micinska i Zawiszewska Mgr Siwiec umiejetnie dostosowata |3
do postaci Moszczenskiej, dzigki czemu ulokowala ja w waznym kontekscie pokoleniowym.

Rozdzial pierwszy to w gruncie rzeczy biografia autorki Z wolnej reki Doktorantka,
stusznie, dzieli j3 na biografi¢ prywatna oraz intelektualng, oczywiscie majac swiadomosc, ze
te dwie sfery zycia nie do konca da si¢ rozdzieli¢. Fragmenty te czyta si¢ z duzym
zainteresowaniem, poniewaz pani Siwiec swietnie rekonstruuje zyciorys swojej bohaterki,
unika przy tym zbednych szczegotow czy tez , suchego™ biografizowania Pojawiaja si¢ m.in
elementy charakterystyki Moszczenskiej czy tez krotkie rekonstrukcje zyciorysow jej meza i
dzieci Czytelnik otrzymuje wigc fascynujacy portret kobiety przefomu XIX 1 XX wieku,
aczkolwiek warto podkreslic, ze jej zycie bylo pelne tragizmu (przedwczesna smier¢ meza,
wielokrotne aresztowania, klopoty finansowe, spor z corka o Pilsudskiego) Zastanawiajacy
skadinad jest powojenny akces Moszczenskiej do srodowisk narodowych. Za cenne uwazam
rowniez krotkie omowienie biografii intelektualnej bohaterki. Autorka dysertacji wspomina o
artykulach Moszczenskiey w magazynach kobiecych, prasie politycznej Wielkiej Wojny,

periodykach pedagogicznych, prasie codziennej, a takze o tworczosci literackiej, poradnikach,
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broszurach, odezwach, wykladach, przekladach, w koncu — o wspomnieniach i listach Tym
samym krotko omawia calg jej tworczos¢, tworzac interesujacy punkt wyjscia do dalszych
rozwazan 1 uszczegotowien

Juz w tym miejscu ujawnia si¢ charakterystyczna dla mgr Siwiec cecha, to znaczy,
umiejgtnos¢ wyciagania interesujacych wnioskow, a zarazem rozpatrywania pewnych zjawisk
na tle szerszych kontekstow. I nie chodzi tylko o zjawiska literacko-publicystyczne, lecz takze
- biograficzne Na przyklad Doktorantka w nastepujacy sposob opisuje zwiazek Moszczenskie)
z jej m¢zem - Kazimierzem Rzepeckim: , W ramach tego nowego, bardziej demokratycznego
modelu, pojawiajacego si¢ najszybciej w srodowisku inteligenckim, przedefiniowane zostaty
role kobiety i mezczyzny, na przyklad upowszechniajacemu sie zjawisku pracy zawodowe;
kobiety towarzyszylo zjawisko ocieplania si¢ emocjonalnego obrazu mezczyzny” (s 26)
Zreszta widac to w podsumowaniach kolejnych rozdzialow Kazdy z nich koncza bowiem —
zazwyczaj - stronicowe wnioski, majace charakter rzeczowy, skondensowany, a przez to —
interesujacy 1 funkcjonalny.

Kolejne rozdzialy s3 do siebie podobne po wzgledem budowy. Poswiecone zostaly
publikacjom Moszczenskiej w nastg¢pujacych czasopismach: | Przegladzie Pedagogicznym”,
~Nowych Torach”, ,Glosie”, , Prawdzie”, a po wojnie - w ,Kurierze Warszawskim™ Mgr
Siwiec zawsze rozpoczyna od krotkiego omowienia historii danego pisma, jego kierunku
ideowego oraz najwazniejszych wspolpracownikow Nastepnie opisuje role, jaka odegrala w
mim Moszczefska, przy czym lapidarnie przybliza tresci najistotniejszych artykulow, unikajac
nuzacego streszczania. Calosc za kazdym razem wienczy — o czym juz pisalem — trafne
podsumowanie. Pozornie konstrukcja taka moze wydawac si¢ nudna, opiera sie przeciez na
schematycznym powtarzaniu. Jednakze poznawcze korzysci sa tu nie do przecenienia Nie
kazdy przeciez doktadnie pamigta charakter wszystkich pism z przelomu XIX i XX wieku.
Dzigki temu Moszczenska ulokowana zostaje w takich kontekstach, ktare bardzo duzo mowig
o niej samej i 0 jej publicystyce.

Przy okazji, ujawnia si¢ kolejna cecha Doktorantki, czyli umiejetne dobieranie
zwigzlych cytatow, ktore czesto przybieraja forme gnomy badz skrzydlatych stow. Podam kilka
przykladow: , dzisiejszych dzieci nie powinien wychowywa¢ przedwczorajszy cztowiek™ (s.
71). ..istnienie szkol klasztomych nie nalezy do pilnych i istotnych potrzeb spofeczenstwa” (s.
7); ,.Czytanie stuzy¢ nam winno do wniknigcia w glebsze poklady wiedzy, do krytycznego
oswietlania faktow.” (s. 73); ,Chcac zreformowaé wychowanie w danym spoleczenstwie,
trzeba zreformowac obyczaje.” (s. 74); ,.nosimy zawsze mody paryskie po sezonie™ (s. 84):;

~walka z klerykalizmem musi lezec w programie kazdego postepowego pisma, jest ona bowiem
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tylko czgscig ogolnej walki z ciemnota, falszem, wstecznictwem (. )iz najstraszniejsza tyrania
ze wszystkich tyranii — tyranig dusz” (s 94); . Pracujmy nad soba. bo nikt bez nas zbawi¢ nas
nie moze™ (s 105); ,,Czy jestesmy narodem zywym, czy tylko narodem jeszcze nie umarlym?”
(s. 108) Cytaty te - a musz¢ przyznac ze jest ich znacznie wigcej — zaswiadczaja o dwoch
kwestiach, jednej dotyczacej Moszczenskiej, a drugiej — Siwiec. Mianowicie, bohaterka
rozprawy okazuje si¢ publicystka niezwykle dzis aktualna i z powodzeniem fragmenty te mozna
by zastosowac do komentowania niektorych biezacych wydarzen, chociazby z polskiej sceny
politycznej czy spolecznej Z kolei Autorka rozprawy posiada niezwykty dar umiejetnego, ale
niezbyt natretnego czy zbyt obszernego, dobierania sugestywnych i transparentnych cytatow,
ktorych nigdy nie pozostawia bez btyskotliwego komentarza

Rozdzial V1 dotyczy publicystyki Moszczenskiej w okresie Wielkiej Wojny, przy czym
jego polowa poswigcona jest okresowi poprzedzajacemu rok 1914, Czesé ta ma racze) charakter
historyczny niz historycznoliteracki, chociaz rozumiem tu gest Doktorantki. Tego po prostu
wymagala narracja, zeby zachowac jej spojnosc

Kolejne rozdzialy -~ o literaturze poradnikowej, pigknej oraz publicystyce
emancypacyjnej — s3 interesujace, napisane poprawnie, chociaz sprawiaja wrazenie zapewne
zamierzone - uzupelnienia zasadniczej czesci, mowiacej o zwiazkach Moszczenskiej z roznego
rodzaju czasopismami Moim zdaniem, najsiabiej wypada rozdzial o literaturze pi¢gknej. Przede
wszystkim za duzo miejsca poswigcono Adamowi Mickiewiczowi, rekonstruujac jego zycie
oraz tworczosc wylacznie w oparciu o ksiazke Aliny Witkowskiej pt Mickiewicz. Stowo i czyn.
Poza tym w duzej mierze rozdzial ten opiera si¢ na wyliczaniu streszczen kolejnych dziel
literackich Moszczenskiej, analiza i interpretacja schodzg zas na dalszy plan

Natomiast rozdzial o publicystyce na temat emancypacji budzi zaciekawienie i czyta si¢
g0 z prawdziwg przyjemnoscia, chociaz niektore uwagi pojawialy si¢ juz wczesniej. Mgr
Siwiec postuzyla si¢ tu figura Nowej Kobiety — figura modng w literaturze anglosaskiej od
wielu lat, a w rodzimym literaturoznawstwie - od kilku. Gest ten zaowocowal interesujgcymi
spostrzezeniami. Doktorantka wprowadzifa podrozdziaty, mowi wiec o Nowej Kobiecie, ktora
si¢ samoksztalci, wychowuje dzieci, zarzadza, walczy o inne kobiety, wkracza w swiat polityki
i chce nowego mezczyzny. Wydaje mi sig, ze rozdzial ten moglby z powodzeniem pelni¢ role
podsumowania calej rozprawy. Tym bardziej, ze wlasciwe podsumowanie zatytulowane
Bohaterka drugiego planu liczy zaledwie dwie strony i wymaga uzupelnien

Nie mogg nie wspomniec tutaj o rewelacyjnym i niezwykle pozytecznym Katalogu prac
[zabeli Moszczenskiej umieszczonym na koncu rozprawy Doktorantka zebrala chyba wszystkie

publikacje bohaterki dysertacji i ulozyla je w porzadku chronologicznym Ta czes¢ okazuje si¢
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zatem bezcennym z7radlem wiedzy dla przyszlych badaczek i badaczy tworczosci
Moszczenskiej. Co prawda, sugerowatbym drobna korekte, mianowicie — zamiang kolejnosci:
najpierw katalog prac, pozniej ich recenzje. Dzigki temu oddamy nalezyta palme pierwszenstwa
publicystce.

Jak widac, cala rozprawa pozostaje na bardzo dobrym poziomie Jest przemyslana,
logiczna, interesujaca i - po prostu - madra Doktorantka jawi si¢ zas jako badaczka mloda. ale
dojrzala i uksztaltowana, a jej akrybia s3 nie do przecenienia Dlatego tez przedstawiong do
recenzji dysertacj¢ mozna uznac za monografi¢ par excellence Stanowi ona istotny wkiad nie
tylko w badania poswigcone samej Moszczenskiej, lecz takze w rekonstruowanie historii

polskiego feminizmu 1 mysli pedagogiczne;.

Z uwag bardziej ogolnych, tyczacych si¢ calej pracy, chcialbym sformulowac trzy —
jedng o wigkszej wadze i dwie mniej znaczace Przede wszystkim zabraklo mi pewnego
krytycznego dystansu pani Siwiec do Moszczenskiej. Czytajac dysertacj¢ odnies¢ mozna — poza
nielicznymi, drobnymi wyjatkami — wrazenie, ze byla ona — zwlaszcza do 1918 roku — prawie
idealem, a ze wszystkimi jej pogladami wypada si¢, po prostu, zgodzic Oczywiscie, do
pewnego stopnia tak. Ale zadam tutaj przykladowe pytanie: Moszczenska byla wawczas
zagorzalg antyklerykatka, a zatem jak zamierzata dotrzec ze swoimi nowatorskimi pomyslami
do calej masy ludzi wierzacych — nie tylko w Boga, ale tez w Kosciot katolicki w Polsce? By¢
moze Doktorantka zachowalaby ten krytyczny dystans — rzecz jasna: nie do wszystkiego i nie
zawsze - gdyby zwrocita uwage na warstwe stylistyczno-jezykowa jej pism, stosujac pewnego
rodzaju lekturg podejrzliwg. Na przykiad, gdyby sprabowata zinterpretowac¢ metafory lub inne
strategie retoryczne stosowane przez publicystke Mam jednak swiadomosc, ze nie to winno
byc przedmiotem dysertac;ji

Natomiast jesli chodzi o te mniejsze uwagi. W trakcie lektury rozprawy rodza si¢ dwa
pytania. Po pierwsze, czy cenzura w jakikolwiek sposob ingerowala w teksty Moszczenskiej, a
jesli tak - do jakiego stopnia? Nie mozna zapomnie¢, ze publikowala ona w pismach
wychodzacych w trzech zaborach, a cenzura w kazdym z nich dzialata inaczej By¢ moze
instruktazowa bylaby tu ksiazka Ewy Skorupy pt Polskie symhole kulturowe przed sgdem
pruskim 1871 1914 7 dwoma jednak zastrzezeniami: publikacja ta dotyczy jedynie zaboru
pruskiego, a nazwisko Moszczenskiej si¢ w niej nie pojawia Po drugie, jaki byl stosunek
autorki Pod cicrniowg korong do Zygmunta Freuda. Tym bardziej, ze recepcja pism ojca

psychoanalizy przebiegala na ziemiach polskich nad wyraz dobrze, a jego prace powinny



pozostawac w kregu zainteresowan Moszczenskiej Czy ona w ogole czytywala wiedenczyka®

Czy wzmiankowala o nim? A jesli nie, to dlaczego?

Na koniec doslownie kilka slow o warstwie redakcyjnej oraz Jezykowo-stylistyczne|
Nie budzi ona moich wigkszych zastrzezen Rozprawe przygotowano w sposob staranny Jezyk
I styl s3 w zasadzie bezbledne, zas przypisy oraz bibliografie sporzadzono z zachowaniem
wszelkich zasad. Oczywiscie, pojawiajg si¢ nieliczne bledy, ktorych - przy tekstach takich
rozmiarow — trudno unikngc, a ktore wynotowalem w aneksie do ponizsze) recenzji. Calosc

Jednak — rowniez pod tym wzgledem — pozostaje na bardzo dobrym poziomie

Konkluzja:

Mimo sformulowanych wczesniej drobnych uwag, watpliwosci czy pytan.
doceniam trud wlozony w przygotowanie dysertacji oraz olbrzymia wiedze, rzetelnosc i
skrupulatnos¢ Doktorantki. Sadze tez, ie po poprawkach i uzupelnieniach tekst powinien
ukaza¢ si¢ w formie ksigzki. Stwierdzam zatem, ze recenzowana praca spelnia kryteria
stawiane rozprawom doktorskim i wnioskuj¢ o dopuszczenie mgr Agaty Siwiec do

dalszych etapéw przewodu doktorskiego.

ateusz Skucha/

ANEKS

Najwazniejsze bledy jezykowe i redakcyjne:

-s. 5 - potytule , Kurier Warszawski” zabraklo domknigcia cudzystowu,
-s. 15—, nieceniony” zamiast ,nieoceniony”,

- s. 18 — w jednym wersie dwukrotnie: ,,zasadniczych”, , zasadnicza™:

- s 20 - niepotrzebny przyimek ,,w": , urodzi{a si¢ w 28 pazdziernika 1864 roku™:

»,
R

-5 26 - styl: , Tak zwang , kwesti¢ kobieca™ (. ) Izabela miala wigc na wyciagnigcie reki
- S 29 — w jednym wersie dwukrotnie slowo , takze”;
- s. 57 - styl: | Pedagozka uwaza za naganne uwazanie za dobro

|

- 5. 59 — brak przyimka , postulaty niemieckie zwiazane ogrodkami...”;
- 8. 63 - powtorzenie. , ich pracg ciezka pracg”;
-s. 74 — skladnia: , Przy tej okazji polemizuje miedzy innymi z pogladami Natalii lwanowskie)

1 Markusa Marguliesa, Moszczenska i stwierdza, ze ..,



- s. 76 — brak odmiany nazwiska , powies¢ Leona Frapie ..”;

- s. 82 - brak wyrazu: W 1903 roku cykl artykutow Brzozowskiego na temat tworczosci

Henryka Sienkiewicza zainicjowat glosng wokol walki z. .7,

- 's. 92 — ontografia: , odbywaja si¢ w srod ludzi™;

”
I

102 — powtorzenie: ,Na przykiad mocno interesowata si¢ mocno panslawizmem

. 111 - przypis 511, ta pozycja juz byla cytowana

113 - skladnia: , Moszczenska byla wspolpracowala z ™,

113 — fleksja' ,Na szczegolng uwage w tym okresie zastuguje kek teksty. ™
. 124 — brak kropki po drugim akapicie

- 131 - niepotrzebna zmiana czasu narracji: ,,notowala”, , wynikalo”, , ubolewa”, ~okazuje™,

- s. 136 - powtorzenie w jednym wersie dwukrotnie | na przyklad™;

-s 144 — literowka: ,pracjacy”,

-8 150 - skladnia W artykule zamieszczonym dotyczacym karmienia . ”';

- s |51 —trzykrotne powtorzenie slowa ,rowniez” w jednym akapicie:

-s. 151 — hiterowka: ,,na kwestiami”;

-s. 151 - zapis: stowo , synach” powinno by¢ kursywa;

- 's. 154 — skiadnia' ,, wyrabianie u synow postaw sprzyjajacych wstrzemiezliwosci, czemu
sprzyja ',

-s. 157 - literowka: , Ddochodzi™;

- 8.

169 — wyrozniony cytat powinien by¢ zapisany czcionka 10 a nie 12;

- ss 172 - 183 — niekonsekwentny zapis: ,Nowa Kobieta” i ,,Nowa kobieta™

-S

184 — ortogratia: , na pisal”;
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dr hab. Jerzy Madejski, prof US

Rada Naukowa
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OPINIA
w sprawie zmiany podtytulu rozprawy doktorskiej magister Agaty Siwiec
..Ku chwale Ojczyzny". Publicystyka Izabeli Moszczenskiej
napisanej pod kierunkiem dr hab. Agaty Zawiszewskiej, prof. US
(Wydzial Filologiczny Uniwersytetu Szczecinskiego, 2019)

Odnoszac si¢ do zmiany w podtytule recenzowanej przeze mnie i obronionej na
Wydziale Filologicznym Uniwersytetu Szczecinskiego w dniu 12 wrzesnia 2019 roku
dysertacji doktor Agaty Siwiec, z catym przekonaniem stwierdzam, ze zmiana ta nie wplywa
na moja jednoznacznie pozytywng ocen¢ rozprawy, ostateczng konkluzj¢ recenzji oraz
wniosek o wydanie jej drukiem. Wyjasnienia ziozone przez Pania Agate Siwiec oraz je
Promotorke dr hab Agat¢ Zawiszewska, prof. US, w pelni mnie przekonu)3, a zarazem
zaswiadczaja, ze mamy do czynienia z pomytka — w gruncie rzeczy — pisarska (czy tez
edytorskg lub drukarsky), ale na pewno nie merytoryczna

Przedstawiona do recenzji rozprawa nosita tytul Ku chwale Ojczyzny! O zyciu
i pracach Ilzabeli Moszczenskiej, natomiast tytul wiasciwy brzmi . Ku chwale Ojczyzny”.
Publicystyka Izabeli Moszczenskiej Pierwszy temat rozklada akcenty rowno — na biografi¢
i tworczosé omawianej autorki, drugi akcentuje przede wszystkim jej tworczos¢. W rozprawie
wyglada to nastgpujaco: biografii Moszczenskiej poswigcono 15 stron (od 20. do 34.), pracom
literackim 26 stron (od 142. do 168) natomiast publicystyce 96 stron (od 45. do 141))
uzupelnionych o katalog liczacy ponad 1000 pozycji. Juz to liczbowe zestawienie swiadczy,
ze glownym przedmiotem dysertacji jest publicystyka Moszczenskie) Poza tym uwaga
badawcza Pani Agaty Siwiec caly czas koncentruje si¢ wiasnie wokol publicystyki, zas
biografia autorki i jej tworczosc literacka stanowig jedynie kontekst. Doda¢ wypada: kontekst
niezbedny i trafnie wskazany.

Chce rowniez powtdrzyc, ze rozprawg doktorska Pani Agaty Siwiec cechuje
przejrzysta, logiczna kompozycja, klarowno$¢ wywodu oraz oryginalnosc i rzetelnosc
badawcza Tym samym wypeinia ona lukg w polskich badaniach nad historig zarowno



emancypacji i tworczosci kobiet, jak tez mysh pedagogicznej. Jako taka rozprawa speinia
wszystkie wymagania stawiane pracom doktorskim. Ponownie sugeruj¢ tez, aby ukazala si¢
ona drukiem

Pragne rowniez dodac, ze z przyczyn niezaleznych ode mnie nie mogtem uczestniczyc
w publicznej obronie doktorskiej Pani Agaty Siwiec, ale gruntownie zapoznaiem s1¢
z protokolem z tej obrony oraz z odpowiedziami Doktorantki na uwagi i pytania
sformulowane przeze mnie w recenzji. Na tej podstawie bardzo wysoko oceniam sama
abrone, a udzielone odpowiedzi w pelni mnie satysfakcjonuja. Sadzg¢, ze mamy do czynienia
z badaczka dojrzala, rozsadna, o rozleglej wiedzy, a jej akrybia sa nie do przecenienia

Majjgc na wzgledzie powyisze uwagi, podtrzymuj¢ w calosci moja pozytywnjy
recenzj¢ oraz wniosek o przyjecie publicznej obrony dysertacji Pani Agaty Siwiec
i nadanie jej przez Rade¢ Naukowj Instytutu Literatury i Nowych Mediéw (jako
sukcesorki Rady Naukowej Wydzialu Filologicznego Uniwersytetu Szczecinskiego)
stopnia doktora nauk humanistycznych.
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