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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Urszuli Smok pt. Dyskurs chorobhy
i niepelnosprawnosci w wybranych czasopismach spoleczno-politycznych. Analiza
socjopedagogiczna, przygotowanej pod kierunkiem naukowym dr. hab. Marcina

Wilazlo, prof. US

Przedtozona do recenzji praca ma charakter obszernego, liczacego 421 stron

opracowania o charakterze empirycznym.

Pani mgr Urszula Smok postawita sobie za cel zbadanie ,dyskursu choroby
1 niepetnosprawnosci w czasopismach spoleczno-politycznych™ (s. S), opierajac swoje badania
na teorii poststrukturalizmu i osadzajagc je w obszarze disability studies (studiow nad
niepelnosprawnoscia). Autorka tym samym wpisuje si¢ w interesujgcy nurt badan obecny we
wspolczesne] pedagogice specjalnej, a zapoczatkowany przez wartosciowe 1 wowczas
nowatorskie prace na temat dyskursu niepelnosprawnosci intelektualnej autorstwa Joanny
Rzeznickiej-Krupy (2007) czy Agnieszki Woynarowskiej (2010). Ponadto mgr Urszula Smok
zgodnie z podejsciem m.in. Dana Goodley’a (201 1) przedstawiciela disability studies w swojej
pracy stara si¢ taczy¢ podejscie interdyscyplinarne z zakresu pedagogiki specjalnej, disability
studies, jezykoznawstwa czy nauk o mediach stusznie podkreslajac, ze ,niepelnosprawnos¢
nalezy rozpatrywac na wielu plaszczyznach i poziomach w uj¢ciu interdyscyplinarnym oraz
holistycznym, angazujac rozne dyscypliny naukowe” (s. 171). Stanowi to 0 wartosci ocemiane;j
pracy, przyczyniajac si¢ do wypetnienia jednego z warunkow stawianych pracom doktorskim

czyli oryginalnego rozwigzania problemu badawczego.

Oceniajac rozpraw¢ doktorska, najpierw odnios¢ si¢ do struktury tresci oraz
teoretycznych podstaw badan. w dalszej czgsci skupig si¢ na zatozeniach metodologicznych
i prezentacji wynikow badan wlasnych Doktorantki, aby przejs¢ do sformutowania konkluzji

koncowe;).



Struktura pracy oraz teoretyczne podstawy badan

Struktura pracy ma uporzadkowany, poprawny uklad. typowy dla opracowan
naukowych o charakterze empirycznym. zawierajacy czes¢ teoretyczna, metodologiczna
1 empiryczng. Rozprawa sklada si¢ 7ze wstepu (ss. 4-7), pigciu rozdzialow merytorycznych (ss.
8- 289), zakonczenia (ss. 290-295), hibliografii obejmujacej publikacje przede wszystkim
polskie, ale takze kilka obcojgzycznych (ss. 296-318), wykazu aktow prawnych (ss. 318-319),
zrodel intermetowych (ss.319-321), a takze wyodrebnionej bibliografii przedmiotowej czyli
publikacji uzytych do analizy dyskursu (ss. 322-331). Prac¢ uzupetnia spis tabel, schematow
fotografii i rysunkow oraz aneksow zlozonych z trzech zalacznikow (ss. 335-416)
prezentujacych naklady sprzedazy czasopism analizowanych w pracy, liczbe artykulow z lat
2004-2015 oraz wykaz analizowanych artykulow wraz z przyporzadkowanym im dyskursem.

Prac¢ konczy streszczenie w j. polskim i angielskim.

Pierwszy rozdzial teoretyczny dotyczy przedstawienia pojecia dyskursu jako
perspektywy teoretyczno-badawczej. Autorka wychodzac od nakreslenia rozumienia
poststrukturalizmu, ponowoczesnosci oraz postmodernizmu, przedstawia wspotczesne poglady
z perspektywy filozofii poststrukturalnej na temat dyskursu jako sfery praktyki jezykowe;j.
Szczegolnie doktadnie skupia si¢ na studiach nad dyskursem Michela Foucalta, aby przejs¢ do
przyblizenia cech wspdlczesnego dyskursu publicznego i prywatnego ze szczegdlnym
naciskiem na ukazanie dyskursu medialnego 1 jego znaczenia w funkcjonowaniu spoleczno-
kulturowym czlowieka. Takie wprowadzenie jest uzasadnione i istotne z punktu widzenia
przeprowadzonych badan na temat dyskursu choroby i niepelnosprawnosci obecnego
w czasopismach spoleczno-politycznych. Rozdzial jest wyczerpujacy, logicznie
skonstruowany, oparty na wspolczesnej literaturze przedmiotu (szkoda, ze w stosunkowo
niewielkim stopniu Autorka odnosi si¢ do interesujacych pozycji obcojezycznych z tego

zakresu m.in. Jan Grue. 2011, 2015 czy Per Solvang 2000).

W rozdziale drugim dotyczacym medyczno-spolecznych kontekstow analizy dyskursu
choroby 1 niepetnosprawnosci, p. mgr Urszula Smok przybliza terminy zdrowia i choroby
zarowno w naukach medycznych, jaki 1 spolecznych oraz analizuje wspodlczesne modele
niepetnosprawnosci. Takze ten rozdzial swiadczy o dobrym przygotowaniu merytorycznym
Autorki, siegajacej do najwazniejszych pozycji literatury przedmiotu. Pewien niedosyt
powstaje, jesli chodzi o podejscie p. mgr Urszuli Smok do prezentowanego materiatu. Ma on

bardziej charakter sprawozdawczy niz podsumowujacy czy krytyczny. Autorka prezentujac



poglady wybranych autoréw dotyczace opisywanych watkow rzadko je porownuje, szuka

podobienstw czy roznic, jeszcze rzadziej przedstawia wlasne 7danie na omawiane zagadnienia.

Mimo pewnych przedstawionych uwag krytycznych stwierdzam. ze czes¢ teoretyczna
pracy sprawia pozytywne wrazenie — p. mgr Urszula Smok umiejetnie przedstawia
zagadnienia dotyczace dyskursu oraz jego medyczno-spotecznych aspektow, potwierdzajac
swoje kompetencje intelektualne niezb¢dne w drodze do awansu akademickiego. Tym samym
spelnia istotny warunek, wykazuje si¢ ogolna wiedza teoretyczng w dyscyplinie naukowe;j,

w ktorej zrealizowata swoj projekt badawczy.
Metodologia badan

Rozdzial trzeci dotyczacy zalozen metodologicznych i problematyki badan wlasnych
opisuje paradygmat interpretatywny, w ktorym zostaly one osadzone, przedmiot i cele badan.
problemy badawcze, a takze metod¢ analizy dyskursu zastosowanag przez Autorke w jej
eksploracjach empirycznych. Ponadto w rozdziale tym zostal omowiony dobor materiatu

badawczego.

Mgr Urszula Smok swoje badania osadzita w paradygmacie interpretatywnym
ttumaczac to tym, ze ,koncentruje si¢ on na calosciowym ogladzie i interpretacji ludzkiej
rzeczywistosci, nadaje badaniom jakosciowym status naukowej prawomocnosci” (s. 88). Jest
to wybor ze wszech miar uzasadniony, Autorka przyjeta postawe badacza rozumiejacego,
wyjasniajacego rzeczywistos¢ zewngtrzng. W sposob wyczerpujacy i interesujacy wyjasnia
zarowno istot¢ paradygmatu interpretatywnego. jak i uzasadnia jego wybor przy wilasnym
projekcie badawczym. Ciekawa propozycja jest schemat wiasnego autorstwa (s.93) opisujacy

struktur¢ badan wiasnych.

Przedmiotem badan Doktorantki stal si¢ dyskurs choroby i niepetnosprawnosci
w czasopismach spoteczno-politycznych. a celem — |, poznanie, jak choroba
1 niepelnosprawnos¢ sa konstruowane w dyskursie prasowym na tamach czasopism spoleczno-
politycznych” (s. 91). Materialem badawczym stalo si¢ 285 tekstow wybranych sposrod 816
artykutow umieszczonych na famach 8 polskich czasopism o charakterze spoleczno-
politycznym wydanych w latach 2004-2015. Czasopisma zostaly wybrane pod katem
reprezentowanego profilu 1deowego, wynikdw cytowan oraz popularnosct na rynku

wydawniczym (por. s. 104). Szkoda, ze zabraklo wytlumaczenia dlaczego akurat te 285 tekstow



zostalo wybranych do szczegotowej analizy i dlaczego liczba analizowanych artykutow
sposrod branych pod uwage czasopism waha si¢ od 3 do 71.

Do sformutowanego problemu glownego badan Autorka przyporzadkowata 8 pytan
szczegolowych (z czego dwa z nich — pierwsze i szoste podzielita na dwa podpytania). Zostaty
one sformutowane w sposob wiasciwy i wyczerpujacy. Pewne watpliwosci w kontekscie
badania samych artykutow, a nie jego odbiorcow czyli czytelnikdw, moze budzi¢ pytanie piate
»Jakie moze by¢ rozumienie dyskursu choroby i niepetnosprawnosci przez odbiorce
w czasopismach spoleczno-politycznych?”. Jednak ta watpliwos¢ ma raczej charakter
dyskusyjny, zwlaszcza w $wietle uwag Malgorzaty Lisowskiej-Magdziarz (2006). ktora
wymienia mozliwos¢ uzyskania informacji na temat rezultatu czyli jak badany dyskurs moze
by¢ zrozumiany przez odbiorcow.

Oprocz  analizy lingwistycznej Autorka uwzglednita kontekst czyli teorie
poststrukturalizmu 1 disability studies. Wykorzystata mape kluczowych poje¢ wspotczesnych
studiow nad niepelnosprawnoscia autorstwa Doroty Podgorskiej-Jachnik, jednoczesnie — co
zasluguje na podkreslenie — stworzyla wilasng mape dyskurséw. Metodg wykorzystang
w badaniach wlasnych jest analiza dyskursu, szczegolowo opisana w jednym z podrozdziatow.
Autorka odnoszac si¢ do literatury przedmiotu prezentuje trzy kierunki badan w analizie
dyskursu: lingwistyczna, socjologiczng oraz krytyczng analize dyskursu. Szkoda, ze zabraklo
jasnego podkreslenia jaki kierunek/kierunki stosuje w swoich analizach mgr Urszula Smok.
Podkresla jednak, ze jej ,badania nie s3 osadzone w paradygmacie krytycznym, lecz
interpretatywnym. Zawieraja natomiast pewien watek interpretacji krytycznych zwigzanych
z roznymi aspektami kontekstu tworzacego dyskurs choroby 1 niepelnosprawnosci w badanych
periodykach.” (s.103).

Reasumujac, cz¢s¢ metodologiczna pracy jest dobrze osadzona w literaturze
przedmiotu, w sposdb rzeczowy i wyczerpujacy omawia glowne zatozenia badawcze projektu,

swiadczy o dobrym warsztacie pisarskim i merytorycznym Autorki.

Prezentacja i interpretacja wynikow badan

Rozdzial czwarty dotyczy tematow oraz form dyskursu choroby i niepetnosprawnosci.
Kolejne podrozdziaty skupiaja si¢ na gléwnych watkach tematycznych prasowego dyskursu,
jego formalnym wymiarze (gatunkach oraz stylach wypowiedzi), a takze analizie j¢zyka

prasowego dyskursu choroby 1 niepetnosprawnosci.



Mgr Urszula Smok poddajac analizie teksty z przedziatu jedenastu lat, z periodykow
spoteczno-politycznych (,,Newsweek Polska™, ,,Polityka”,  ,Wprost”, ,Przekrgj”, ,,W Sieci”,
»Uwazam Rze”, , Do Rzeczy” oraz ,,Gos¢ Niedzielny™) wyodrebnila dwie podstawowe grupy
dyskursow na temat choroby i niepelnosprawnosci: ,,0 czyms”/"jakis”, gdzie podstawowym
wyznacznikiem statl si¢ temat dyskursu ( w tym obszarze Autorka wymienia 14 szczegotowych
dyskursow) oraz ,,czyjs”, gdzie istotny jest nadawca dyskursu (tu znalazty sie trzy szczegdlowe
rodzaje dyskursow). Wymienione dyskursy stanowigce korpus wstepny, w toku dalszych
analiz zostaly zredukowane do szczegélowo omowionych pigciu dyskursow (medycznego,
wokot inkluzji, opiekunczo-rodzicielskiego, 0sob publicznych oraz wokol przemilczen).
W podrozdziale pierwszym Autorka prezentuje charakterystyk¢ siedemnastu dyskursow
wyodr¢bnionych w korpusie wstgpnym. Wyjasnia takze sposob zawg¢zania pola badawczego
dyskursow poprzez zestawienie wlasnych kategorii dyskursow z mapg kluczowych dyskursow
1 poj¢¢ obecnych w disability studies zaproponowanych przez Dorote Podgorska-Jachnik
(2016).

W kolejnym podrozdziale Autorka omawiajac gatunki obecne w prasie spoteczno-
politycznej (reportaz, raport, artykul publicystyczny, felieton, wywiad prasowy, list do
redakcji) podaje ich przyklady z pozycji analizowanych. Jednoczesnie podkresla, ze nie
wyczerpujg one ,listy analizowanych tekstow™ (s. 129). W dalszej czesci zostajg przyblizone
style wypowiedzi w gatunkach prasowych. a nast¢pnie zanalizowany j¢zyk prasowy
omawianego dyskursu, ze szczegolnym naciskiem na metaforg, retoryczne uzycie liczb oraz
pytania retoryczne. W obu przypadkach opis ilustrowany jest przykladami tekstow
zakwalifikowanych przez Autork¢ do danej grupy srodkow jezykowych. Kolejny podrozdziat
poswigcony zostal niewerbalnym elementom przekazu tzn. zdjeciom oktadkowym, fotografiom
uzupetniajacym tresci artykutu, grafikom komputerowym, rysunkom oraz reklamom. Pani
mgr Urszula Smok przedstawia 14 oktadek z réznych czasopism. Oprocz danych dotyczacych
tytutu widniejacego na oktadce, numeru 1 tytutu czasopisma oraz opisu danego zdjecia,
przedstawiona jest krotka interpretacja odbioru danej okiadki wraz z przyporzadkowaniem do
rodzaju dyskursu. Brakuje informacji czy sg to wszystkie okladki dotyczace choroby
i niepelnosprawnosci z czasopism wybranych do analizy w danym przedziale czasowym czy
tez wybrane przez Autork¢ z wigkszego zbioru. Jesli zachodzilaby ta druga sytuacja nalezatoby
wyjasni¢ wedlug jakich kryteriow te wiasnie oktadki zostaly opisane. Podobna sytuacja dotyczy
analizy 10 fotografii zwigzanych z niepelnosprawnoscia i chorobg, omawianych w dalszej

czesci przez Doktorantke, 13 rysunkow czy 8 reklam One takze zostaly opisane pod wzgl¢dem



tresci, niekiedy kolorystyki oraz uzupelnione o wilasng interpretacje i przyporzadkowanie do
rodzaju dyskursu. Rozdzial IV konczy czg¢s¢é poswiecona specyfice jezyka dyskursu choroby
1 niepetnosprawnosci w odniesieniu do swiata pojeciowego pedagogiki specjalnej i disablity
studies. Przedstawienie zmian j¢zykowych oraz najnowszych trendéw i pogladow na
terminologi¢ dotyczaca niepetnosprawnosci jest interesujacym podsumowaniem tej czesci

analizy badan.

Rozdziat V dotyczy analizy prasowego dyskursu choroby i niepetnosprawnosci.
Kolejno opisuje wyodrgbnione na podstawie analizy artykulow pigé rodzajow dyskursu:
medyczny, wokot inkluzji, opiekunczo-rodzicielski, 0séb publicznych, wokoél przemilczen.
Koncowy podrozdzial dotyczy natomiast przemian dyskursu i niepetnosprawnosci
w  kontekscie wspolczesnych problemow pedagogiki specjalnej. Jest to rozdzial
najobszerniejszy, swiadczacy o dobrym panowaniu nad obszernym materialem badawczym,

napisany tadnym j¢zykiem i swiadczacy o wysokim poziomie wnikliwosci badawcze;.

W podrozdziale poswigconym dyskursowi medycznemu na s. 209-211 Autorka
dotaczyla kilka tekstow z lat 2018-2019 z , Nesweek Polska™ oraz ..Gazety Wyborczej”, mimo
ich weczesniejszego nie uwzglgdnienia wsrdd pism i rocznikow analizowanych. Chciata w ten
sposob poszerzy¢ zakres tekstow poswigconych problematyce ruchu antyszczepionkowego
1 zwroci¢ uwage na aktualnos¢ podejmowanej tematyki. Rozumiejac jej zamysl jednoczesnie
uwazam, ze ta informacja powinna by¢ umieszczona takze w przypisie lub tekscie rozdzialu
dotyczacego metodologii, w ktorym opisano liczbe artykulow, ich zrodto, przedziat lat

wydania.

Jak stwierdza Autorka: , Analiza prasowego dyskurs wokot inkluzji wskazuje na
wykluczenie w kontekscie instytucjonalnym (edukacja), kulturowym, politycznym oraz
spoteczno-ekonomicznym osob z niepetnosprawnosciami.” (s. 238). Teza ta jest poparta
szeregiem przyktadow — p. mgr Urszula Smok w wyczerpujacy i logiczny sposob przedstawia
poszczegolne rodzaje wykluczenia obecne we wspolczesnym dyskursie  prasowym,
Jjednoczesnie prowadzac rodzaj dyskusji poprzez porownywanie swoich wnioskow z literaturg
przedmiotu na ten temat. Swiadczy to o dobrym przygotowaniu merytorycznym i potrzebnym

na tym etapie badawczym krytycznym podejsciu do analizowanego materialu badawczego.

Rownie interesujagce 1 wartosciowe poznawczo s3 opisy kolejnych dyskursow.
Opiekunczo-rodzicielski opiera si¢ przede wszystkim na wypowiedziach rodzicow osob

z niepetnosprawnosciami zawartych zarowno w wywiadach prasowych, jaki i innych formach
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np. reportazach. Dyskurs oséb publicznych to z kolei analiza tekstow opartych na historiach
znanych osob (aktorow, piosenkarzy. dziennikarzy, sportowcow, tzw. osob medialnych), ktore
doswiadczyty cigzkiej choroby lub niepetnosprawnosci. Autorka wyréznia wsrod nich pewne
szczegotowe dyskursy m.in. tozsamosciowy, emancypacyjny, inspiration porn czy
informacyjny. Oba rodzaje dyskursow wydajg si¢ szczegdlnie wazne dla innych osob
z niepetnosprawnosciami, jako ukazujace tzw. prawdziwe historie 0s6b podobnych do nich czy
przezywajacych podobne wyzwania. Zapoznajgc si¢ z nimi majg one wicksza mozliwosé
utozsamiania si¢ czZy inspirowania przykiadami pozytywnymi. Ostatni z omawianych
dyskursow to tzw. dyskurs wokot przemilczen dotyczacy tematow tabu. Doktorantka skupita
si¢ tu na tekstach poswigconych ,seksualnosci osob niepetnosprawnych, (...) aseksualnosci,
(...) mitosci, (...) homoseksualizmowi oraz (...) seksualnosci osob starszych” (s. 279).
W przypadku tego rodzaju dyskursu — na co stusznie zwraca uwage mgr U. Smok — nadawca
w przywolywanych tekstach sa jedynie specjalisci, co nie daje mozliwosci ustyszenia glosu

samych zainteresowanych.

Ostatni podrozdzial z tej czgsci zatytutowany zostal ,Przemiany dyskursu choroby
1 niepelnosprawnosci a wspolczesne problemy pedagogiki specjalnej”. Mimo interesujacego
zamystu, aby przedstawi¢ zmiany tematyki i nowych tendencji w ujmowaniu choroby
1 niepetnosprawnosci w tekstach z lat 2004-2015, podrozdzial ten uznaj¢ 7a najmniej udany.
Sprawia wrazenie nieco chaotycznego (podobnie jak wybor przytaczanych artykutow)
1 chociaz Autorka zastrzega, ze opisane przez nig teksty nie wyczerpuja ,.zainteresowan
wspolczesnej pedagogiki specjalnej czy disability studies, lecz stanowia jedynie wycinek
opisywanej przez autorow rzeczywistosci i s3 propozycja do dalszych rozwazan™ (s. 288), by¢
moze bardziej doglgbnie uczynione analizy czy podsumowanie sprawiloby, ze ten wazny
z punktu widzenia polaczenia analizy dyskursu prasowego z badaniami wspoiczesnej
pedagogiki specjalnej czy disability studies byitby bardziej spojny i wyczerpujacy. Ponownie
zachgcam Doktorantke do wigksze) smiatosci w formulowaniu wlasnych wnioskow, tworzeniu
autorskich podsumowan, wynajdowaniu podobienstw i roznic w analizowanych watkach.

Prac¢ zamyka Zakonczenie stanowigce zwiezle, ale jednoczesnie rzeczowe
1 wyczerpujace podsumowanie zaprezentowanego projektu badawczego, w ktorym Autorka
umiej¢tnie ukazuje konteksty interpretacyjne oraz wnioski ptynace z dokonanych analiz
dyskursu choroby i niepetnosprawnosci.

Reasumujac, mimo pewnych uwag krytycznych uznaj¢ t¢ czgs¢ za wartosciows

1 Swiadczacg o dobrym warsztacie metodologicznym oraz osadzeniu w literaturze przedmiotu,



0 na ogol umiej¢tnym panowaniu nad bogatym materialem badawczym a takze - co zastuguje

na szczegolne podkreslenie — postugiwaniu sie piecknym i zrozumialym jezykiem.

Konkluzja

Art. 13 ust. 1 Ustawy o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach
1 tytule w zakresie sztuki (Dz. U. z 2016 r., poz. 882, 1311) brzmi: ,Rozprawa doktorska
przygotowywana pod opiekg promotora albo pod opiekg promotora i promotora pomocniczego
(-..) powinna stanowi¢ oryginalne rozwiazanie problemu naukowego lub oryginalne dokonanie
artystyczne oraz wykazywac ogolng wiedz¢ teoretyczng kandydata w danej dyscyplinie
naukowej lub artystycznej oraz umiejgtnos¢ samodzielnego prowadzenia pracy naukowej lub

artystycznej”.

Podsumowujac analiz¢ przedstawionej do oceny rozprawy doktorskiej mgr Urszuli
Smok pt.  Dyskurs choroby i niepeinosprawnosci w wybranych czasopismach
spoteczno-politycznych. Analiza socjopedagogiczna, mozna stwierdzi¢, ze Autorka wykazata
si¢ duzg wiedza teoretyczng i dobrymi umiejetnosciami samodzielnego prowadzenia pracy

naukowe;.

Uznajac, ze rozprawa mgr Urszuli Smok spelnia warunki ustawowe stawiane
pracom doktorskim wnosz¢ o dopuszczenie Autorki do dalszych etapéw przewodu

doktorskiego.

Dr hah. Agnieszka Zyta, prof. UWM
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