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Przedmiotem badan podjgtych przez mgr Barbare Zakowska, stala sie dzialalnos¢
dydaktyczno — wychowawcza i opiekuncza niepublicznych szkot podstawowych w Szczecinie
w latach 1989 — 2014. Wybor tak zarysowane; problematyki badawczej uzna¢ nalezy za w pelni
uzasadniony, bowiem badania nad funkcjonowaniem niepublicznych szkot ogolnoksztalcacych
roznych szczebli nalezg w Polsce do rzadkosci. Stwierdzenie powyzsze z pewnoscig zachowuje
swojg aktualnos¢ w odniesieniu do niepublicznych szkol podstawowych w Szczecinie.
rozwijajgcych swg dziatalnos¢ po upadku PRL-u, w okresie tzw. Trzeciej Rzeczypospolite;.

Recenzowana praca B. Zakowskiej wpisuje si¢. w nurt badan regionalnych.
Przedmiotem dociekan Autorki staly sie zardwno szeroko rozumiane uwarunkowania
organizacyjno — prawne decydujace o rozwoju niepublicznego szkolnictwa podstawowego w
Szczecinie w latach 1989 — 2014, jak i realizowana w Jjego murach dzialalnos¢ dydaktyczna,
wychowawcza i opiekuncza, podejmowana w stosunku do uczniéw. Autorka poddala analizie
takze kadre¢ pedagogiczng tych szkot (w tym ich dyrektoréw) oraz (fragmentarycznie)
spolecznos¢ uczniowska. Sporo uwagi B. Zakowska poswigcita infrastrukturze materialne;
interesujacych Jg placowek (w tym takze bibliotekom szkolnym), wspolpracy niepublicznych
szkot podstawowych w Szczecinie z rodzicami oraz szeroko rozumianym srodowiskiem
spotecznym.

Oceniana dysertacja doktorska ma uktad problemowo — chronologiczny. Skiada si¢ na
nig szes¢ rozdzialow o zréznicowanej objetosci — od okoto 30 do 50 stron. Jej konstrukcja (poza
rozdzialem metodologicznym, o ktorym bedzie jeszcze mowa) jest w zasadzie poprawna.
Zastrzezenia dotyczg braku (pod)rozdziatu poswigconego absolwentom  szkél bedacych
przedmiotem analiz Doktorantki.

Kilka sléow nalezy poswieci¢ rozdzialowi metodologicznemu, ktéry  dosé
niespodziewanie pojawit si¢ w strukturze recenzowanej pracy. Ze wzgledu na podjeta
problematykg oraz zastosowane metody praca przynalezy do badan historyczno - o§wiatowych.
W strukturze takich monografii, podobnie jak w pracach historycznych, zalozenia
metodologiczne zawarte s3 we wstepie. Tymczasem praca B. Zakowskiej zawiera odrebny
rozdzial metodologiczny, co jest wlasciwe dla prac pedagogicznych i psychologicznych, nie
zas historycznych. Ta nietypowa sytuacja nie przekresla wartosci ustalen Autorki, jednak w
jakims sensie zaburza ich ocene.

Niezaleznie od zastrzezen natury formalnej nalezy podkresli¢, ze w tym wlasnie
rozdziale Autorka zaprezentowala zalozenia metodologiczne badan wiasnych. Uzasadniajac
wybér tematu, przywolala m.in. pojecie szkoly jako instytucji o$wiatowej i zarysowala
elementy krytyki szkoly tradycyjnej. Na tym tle ukazala inicjatywy i dzialania roznych
podmiotéw spolecznych, dzigki ktérym po upadku PRI -u (w roku 1989) szkoly niepubliczne
w Polsce zyskaly prawo obywatelstwa i warunki rozwoju organizacyjnego. W tej czesci B.
Zakowska dokonata tez przegladu stanu badan odnoszacych sie do szkolnictwa niepublicznego
w Polsce.



Celem podjetych badan B. Zakowska uczynila ,,poznanie, opis rozwoju i ocene
dziatalnosci dydaktycznej, wychowawczej, opiekunczej oraz srodowiskowej niepublicznych
szkot podstawowych w Szczecinie w latach 1989 — 2014”. Wydaje sig, ze w tak ujetym celu
zbgdne jest stowo ,poznanie”, brakuje natomiast slowa »Wyjasnianie”, ktore wpisuje sie
glgboko w istotg pracy naukowej. Ogdlnym celem badan historyczno - oswiatowych jest
bowiem nie tylko retrospektywny opis okreslonego wycinka rzeczywistosci, ale rowniez jego
wyjasnianie'.

Problemy badawcze, konstytuujace strukture postepowania badawczego, Autorka ujeta
w formie pytan. O ile ich strona merytoryczna nie budzi zastrzezen, o tyle strona gramatyczna
Juz tak. Odnoszg sig¢ one do zaimka pytajacego Jaki”, ktory rozpoczyna wszystkie problemy
badawcze. Moim zdaniem takie ujgcie probleméw badawczych zachgca nie tyle do analizy.
opisu i wyjasniania rzeczywistosci, co do konstruowania potocznych odpowiedzi typu:
“szybki™ lub ,,wolny™; , burzliwy” lub , spokojny” i temu podobne. Bardziej tworczy byloby
inny zapis problemu gléwnego, na przykiad: Jak przebiegal rozwdj organizacyjny
niepublicznych szkol podstawowych w Szczecinie oraz jakie prawidlowosci ujawnity sie w
toku dziatalnosci dydaktycznej (...) itd.

W tej czgsci pracy Autorka dokonala szerokiej, choé dosé powierzchownej prezentacji
zalozen organizacyjnych i funkcji szkoly jako instytucji. Zabraklo tu jednak odwotania do prac
uznanych socjologéw edukacji poswigconych szkole, na przyklad Jana Szczepanskiego’.
Mowiac o dziatalnosci dydaktycznej szkoly, Autorka ogranicza j3 do nauczania i uczenia sie,
pomijajac o wiele szerszy kontekst ksztalcenia. Szkoda, ze nie odwotala si¢ w tym punkcie ani
do (zachowujacych swa aktualnos¢) prac Wincentego Okonia’ i jego teorii ksztalcenia
wielostronnego, ani nowszych koncepcji dydaktycznych, tworczo adaptowanych przez
teoretykow 1 praktykow dydaktyki w Polsce po 1989 roku.

W omawianym rozdziale zabrakio (choéby krotkie)) charakterystyki celow i zadan
(podporzadkowanej wiadzom komunistycznym) szkoty z lat PRL-u. Tymczasem badania nad
tym okresem wskazujg, ze to m.in. na gruncie krytycznej oceny zalozen socjalistycznej szkoly
polskiej - obowigzkowej, zideologizowanej i zniewolonej przez PZPR - w drugiej potowie XX
wieku zrodzily si¢ idee szkolnictwa alternatywnego (niepublicznego) w naszym kraju.

Na uznanie zastuguje natomiast prezentacja zrédel, do ktorych dotarta Autorka.
Obszernie omowita tez metody, ktére wykorzystala w toku realizacji zalozen badawczych.
Zaczerpnela je przede wszystkim z metodologii historii, cho¢ piszac o monografii (w domysle:
historyczno - pedagogicznej) przytacza stanowisko Tadeusza Pilcha, ktéry, méwigc o
monografii ma na mysli przede wszystkim metodg badan pedagogicznych. Przestrzega zatem,
by stosujac w toku badan obserwacje (jedna z technik wchodzacych w skiad wspomniane;j
metody) ,,unikac glebokiego zaangazowania™ (s. 35). Zalecenie powyzsze raczej trudno odniesé
do pracy badawczej historyka wychowania.

Za wartosciowe uwazam takze te fragmenty omawianego rozdziatu, w ktorych Autorka
dokonuje prezentacji terenu badan: Szczecina — aglomeracji miejskiej 1 jej srodowiska
spoleczno — kulturalnego, w obrebie ktorego w latach 1989 — 2014 prowadzily swa dziatalnosé
niepubliczne szkoty podstawowe.

Nie odnalaziem natomiast w rozdziale metodologicznym uzasadnienia przyjetych przez
Autorke cezur czasowych, co nalezy do kanonu metodologicznego prac historycznych.

Zakres kwerendy zrodlowej, ktéra przeprowadzila Autorka, zasluguje na uznanie,
Trudno jednak nie zauwazy¢, ze podobnie jak inni badacze dziejow szkolnictwa z lat PRL-u,

' Pisze o tym sama Autorka w rozdziale metodologicznym

? Szkoda, ze Autorka nie siegnela do pracy pt. Sztuka nauczania. Szkola, red. K. Konarzewski, w ktérej znalazia
by wartosciowe opracowania dotyczace zarowno syntetyczne] historii szkoly, jak i jej spolecznych, politycznych
i kulturowych uwikian.

' Mam na mysli przede wszystkim ostatnie wydania ,Wprowadzenia do dydaktyki ogoine;j”.



napotkala w tym zakresie na trudnosci wynikajace badz to z braku zrodet, badz tez ich
niekompletnej postaci. Zapewne dlatego nie zawsze mogta wesprze¢ swoje analizy
tabelarycznie ujgtymi danymi ilosciowymi, dotyczacymi na przyklad uczniéw i absolwentéw
szczecinskich niepublicznych szkéi podstawowych. Generalnie baz¢ zrodlowa recenzowanej
pracy uznajg¢ za wystarczajaca do tego, by cel badan zostal zrealizowany.

Urzeczywistnianie zalozonego celu badan Autorka rozpoczeta od proby przyblizenia
tradycji szkolnictwa niepublicznego w Polsce oraz jego rozwoju w latach 1989 — 2014. Jednak
dwa pierwsze podrozdzialy. bazujace na znajomosci historii (zaréwno ogolnej, jak 1 historii
szkolnictwa i o$wiaty), budza duzo zastrzezen. W mojej ocenie jest to najslabsza czesé
recenzowanej pracy. Rozwazania poswigcone sytuacji szkolnictwa polskiego w okresie od
Komisji Edukacji Narodowej do zakonczenia 11 wojny Swiatowej raza ogdlnikowoscig i
licznymi skrotami myslowymi. Dotyczy to przede wszystkim opisu sytuacji oswiaty i
szkolnictwa na ziemiach polskich pod zaborami. Malo w tej cz¢sci odniesien do powaznych
prac naukowych. a te, ktore Autorka przywoluje, sluza Jej gléwnie do potwierdzenia
jednostkowych opinii lub danych. Na domiar zlego trafiaja sie tez bledy: literowe (jak przy
zapisie dat zycia kuratora A.L. Apuchtina - s. 40) oraz merytoryczne i gramatyczne (,,Nasilenie
polityki germanizacyjnej nastapilo po wygranej w 1866 roku przez Prusy wojny z Austrig,
zjednoczenie Niemiec i zapoczatkowanie polityki Otto von Bismarcka nazywanej kulturkamf”
(s. 40). Pis7ac o szkolnictwie prywatnym na terenie Galicji Autorka ogranicza si¢ do podania
(stosunkowo skromnej) liczby takich szkét bez wyjasnienia, ze zasadniczym nurtem edukacji
stato si¢ tu podporzadkowane Radzie Szkolnej Krajowej szkolnictwo rzadowe wszystkich
szczebli, realizujace ksztalcenie w jezyku polskim. Byla to sytuacja diametralnie rézna od
sytuacji szkolnictwa w zaborze rosyjskim.

Ogolnikowos¢ i skrotowos¢ wywodu w duzym stopniu dotyczy rowniez rozwazan
poswigconych warunkom odbudowy i rozwoju szkolnictwa prywatnego w Drugiej
Rzeczypospolitej. Nie brakuje tu takze roznego rodzaju potknie¢, zarowno Jjezykowych, jak i
merytorycznych. Przykladem moze by¢ zdanie: ,,Co wiecej, szkolnictwo prywatne zawodowe
dwukrotnie przewyzszalo ilos¢ uczacych sie w stosunku do szkél panstwowych i
samorzadowych™ (s. 45). Z kolei w czgsci poswieconej problematyce tajnego nauczania w
okresie okupacji (1939 - 1945) pojawiaja si¢ stwierdzenia typu: ,,Poniewaz wladze niemieckie
nie miaty mozliwosci $cistego nadzoru nad tym typem szkolnictwa, latwiej bylo realizowac w
nich konspiracyjny program wychowania patriotycznego™ (s. 46).

Najwigcej uwag rodzi si¢ przy lekturze podrozdziatu poswigconego polityce oswiatowe;j
wiladz komunistycznych wobec szkolnictwa niepublicznego w Polsce w latach 1945 — 1989.
Glowny zarzut odnoszacy si¢ do tego fragmentu rozwazan dotyczy niechgci Autorki do
korzystania z najnowszych, powstatych juz po upadku PRL-u, prac historykéw i historykow
wychowania i politologow poswigconych temu okresowi. Co prawda, Doktorantka przywotuje
nazwiska niektérych badaczy i tytuly ich prac w przypisach, ale nie odwotuje si¢ do ustalen
przez nich poczynionych. Chgtnie natomiast przywoluje prace autorow z lat glebokiego
PRL-u (na przykiad Mieczystawa Pgcherskiego). W rezultacie opis rzeczywistosci oswiatowe]
w Polsce w latach 1945 — 1989 w wielu punktach nie odbiega od tego typu opisow, zawartych
w tekstach i podrecznikach historii wychowania z tamtych lat. W éwietle ustalen
wspolczesnych historykéw wychowania jest on zatem nieaktualny i nieprawdziwy*.

’ Zdarzajg si¢ w recenzowanej pracy rowniez takie stwierdzenia, ktore nie tylko raza uproszczeniami,
ale wykraczajg poza ramy wspolczesnej wiedzy historycznej o okresie PRL-u. Przykladem tego moze by¢ tres¢
przypisu nr 168. w ktorym Autorka informuje, ze okres stalinowski w Polsce »przypadal na lata 1948 — 1956 i
zapoczatkowany byl powstaniem Polskiej Partii Robotniczej (co jest nieprawda!) zaleznej od Zwiazku
Sowieckiego. Zwiazek ten stal si¢ pot¢ga. ktéra opanowala tereny Europy Wschodniej (...). Przywddca tamtych
czasow byl Jozef Stalin, ktérego metoda panowania byl terror, a do zycia spolecznego powrécil lek przed
aresztowaniem i krzywdami (. ) Czasy stalinowskie charakteryzowaly sie prymatem narodowym, sztuka i




Podobne zastrzezenia mozna zglosi¢ pod adresem kolejnych fragmentow tego
podrozdzialu, poswigconych charakterystyce polityki oswiatowej wiadz komunistycznych w
kolejnych dekadach PRL-u. Autorka nie przywotuje w tej czgsci wydarzen z przelomu lat
pigcdziesiatych i szes¢dziesiatych XX wieku, wpisujagcych si¢ w tzw. druga ofensywe
oswiatowa, podjeta przez kierownictwo PZPR (z Wiadystawem Gomuilka na czele). W ramach
wspomnianej ofensywy wladze komunistyczne, realizujac projekt petnej laicyzacji szkoly i
ateizacji wychowania, podjely zmasowane, brutalne dzialania zmierzajace do odsuniecia
Kosciola katolickiego (jedynej w tym czasie realnej sity spolecznej nie podporzadkowane;
wladzy) od wplywu na wychowanie dzieci i miodziezy. Celem tej akcji, obok dazenia do
wyrugowania lekcji religii za szkot, bylo pozbawienie Kosciola katolickiego (w tym glownie
zakonow) i innych podmiotow prawa do prowadzenia niepublicznych szkét i placowek
opiekunczych®’. W wyniku wspomnianych dziatan szkoty niepubliczne zostaly przez wladze
komunistyczne ostatecznie unicestwione. Dlatego wiasnie do tych wydarzen Autorka powinna
nawigzac.

Duzo lepiej prezentuje si¢ podrozdzial poswigcony analizie procesow i przemian
polityczno — spolecznych w Polsce po 1989 roku, ktore staly si¢ znaczgcym czynnikiem
stymulujgcym powstawanie i rozwdj szkolnictwa niepublicznego. Autorka zarysowala tu m.in.
rozwoj rdznego rodzaju ruchéw spotecznych, takich jak Spoleczne Towarzystwo Oswiatowe
(STO), ktére przyczynity sie do przezwycigzenia oporu, na ktory napotykaly inicjatywy
zmierzajgce do uruchamianie pierwszych szkoél niepublicznych po upadku PRI -u.
Zrekonstruowata kolejne kroki prawne, ktore usankcjonowaty ich rozwdj. Odwolujac sie do
istniejagcych opracowan, w formie tabelarycznej i graficznej, ukazala proces rozwoju szkot
niepublicznych w Polsce w latach 1990/1991 — 2009/2010. Uwypuklila czotlowe miejsce
wojewodztwa zachodniopomorskiego w procesie zaktadania przez stowarzyszenia, organizacje
spoteczne, organizacje wyznaniowe oraz osoby fizyczne szkot niepublicznych. W kilkunastu
zdaniach Autorka odniosla si¢ rowniez do terminologii zwigzanej ze szkolnictwem
niepublicznym®.

Bardzo szeroko Autorka rozumie pojecie rozwoju organizacyjnego, dowodem czego
jest rozdzial trzeci zatytulowany ,,Rozwdj organizacyjny niepublicznego szkolnictwa
podstawowego w Szczecinie w latach 1989 — 2014 Wykorzystujgc réznorodne zrodia
zrekonstruowata w nim m.in. lokalne uwarunkowania procesu powstawania niepublicznych
szkol podstawowych w Szczecinie. Zarysowala sylwetki 0sob najbardziej zastuzonych dla tego
szkolnictwa oraz naszkicowata trudny proces dochodzenia poszczegdlnych szkol do wihasne;j
bazy materialnej. Przedstawila pelne, tabelaryczne zestawienie niepublicznych szkol
podstawowych w Szczecinie oraz omoéwila trudnosci, na ktére one napotykaty, laczac je
giownie z infrastruktura materialng. W analityczny sposob odniosta sie do zasad i zrodel
finasowania szczecinskich szkot podstawowych. Analizie poddata tez kadrg¢ pedagogiczng tych
placowek ze szczegolnym uwzglednieniem dyrektorow tych szkoét - ich sytuacji prawnej oraz
zadan stawianych im przez organy prowadzace szkotg. Rozwazania te Autorka poparla
zestawieniem tabelarycznym ukazujacym liczbe dyrektorow w poszczegolnych szkolach, a
takze nazwisko pierwszego dyrektora w danej placowce oraz osoby petniacej t¢ funkcje w
ostatnim roku objetym badaniem (2014/2015). Rozwazania poswigcone nauczycielom sg mniej
przejrzyste. Autorka co prawda dos¢ obszernie zanalizowala ich obowigzki, jednak glownie

literatura obrazowaty kult komunistycznego panstwa, Nieakceptowani i ttumieni byli tworcy i intelektualisci.
ktorzy podwazali idee narodowe” (s. 50).

° Pisza o tym w swoich pracach m.in. A. Dudek, H. Konopka i inni. Por takze: R Grzybowski, Elementy taktyki
wiadz komunistycznych w walce z Kosciolem o odzyskanie szkoty na przetomie lat piecdziesiatych i
szescdziesigtych XX wieku, [w:] Szkola polska od sredniowiecza do XX wieku. Migdzy tradycjq a innowacja,
red. | Szybiak, A. Fijalkowski, ). Kaminska, Warszawa 2010, s. 426 - 440.

¢ Uwazam, ze rozwazania terminologiczne (w wers]i poszerzonej) powinny znalez¢ si¢ we wstepie Jub w
rozdziale metodologicznym.




skoncentrowata si¢ na zestawieniach ilosciowych, nie dajacych peinego obrazu tendencii w
zakresie rozwoju kadry nauczycielskiej szczecinskich niepublicznych szkot podstawowych.

W oparciu o materialy zZrodtowe Autorka zrekonstruowata rozwoj tlosciowy
spotecznosci ucznidéw interesujacych ja szkot. Zasygnalizowala obecno$é wéréd nich uczniow
ze specyficznymi potrzebami edukacyjnymi oraz uczniow »obcego pochodzenia”, Stabiej
wypadly rozwazania Doktorantki dotyczace absolwentow analizowanych szkét. Sz one
fragmentaryczne, bowiem zamieszczone dane dotycza tylko czterech szkol. W tekscie brak
wyjasnienia, co z absolwentami pozostatych placowek. Jak sie wydaje, Autorce nie udalo sie
ustalic catkowitej liczby ucznidw. Ktorzy ukonczyli szczecinskie szkoty podstawowe w latach
1989 - 2014. Brak tez elementow oceny jakosciowej absolwentow, co byloby wazne w dyskusii
0 znaczemu szkol niepublicznych w procesie nowoczesnej edukacji spoteczenstwa polskiego.

Wazna czescia dziatalnosci kazdej szkoty jest realizowany przez nia proces ksztatcenia.
Odnoszac sie do dziatalnosci dydaktycznej szczecinskich, niepublicznych szkot podstawowych
Doktorantka skupita swa uwage na obowigzujacych w nich (systematycznie wzbogacanych w
stosunku do szkét publicznych) planach nauczania oraz bogatych. czesto nowatorskich
(autorskich) metodach ich realizacji. Wykazala, na podstawie analizy rezultatow sprawdzianu
wynikow ksztalcenia po klasie szostej, ze metody te, wsparte Zaangazowaniem nauczycieli,
rodzicow i samych uczniow, zaowocowaly znaczaco wyzszymi rezultatami wspomnianego
testu niz w szkotach publicznych. Innym potwierdzeniem te) tezy byly sukcesy odnoszone
Przez uczniéw w roznego rodzaju olimpiadach i konkursach przedmiotowych. Autorka nie
pomingla w tej analizie wplywu czynnikéw natury organizacyjnej na wyniki ksztalcenia
uczniow interesujacych Jg placowek. Wskazala tez, ze duze znacznie dla jakosci ksztalcenia
mialy wewnatrzszkolne systemy oceniania (tworzone przy duzym udziale samych szkol) oraz
bogata oferta zaje¢ pozalekcyinvch.

Mniej uwagi poswiecita Autorka dziatalnosci  wychowawczej i opiekunczei
szczecinskich niepublicznych szkol podstawowych. Podejmujac analize realizowanych przez
nie programow wychowawczych, skupita si¢ na ich umocowaniu w rozwiazaniach
ogolnopolskich, wyrastajacych z tresci postanowien kolejnych ministrow edukacji narodowe;j,
zapisanych w ustawie o systemie oswiaty oraz we wsteple do podstawy programowej
ksztalcenia ogdlnego. Z kolei rekonstruujac problematyke samorzadnosci  uczniow
interesujacych Ja szkot. skoncentrowala si¢ na wyborach do samorzadu szkolnego, planach
pracy samorzadu w wybranych szkotach Czy tez tytulach gazetek szkolnych. Nawigzujac do
stosownych przepisow Autorka poddala analizie dzialalnos¢ opiekunczg oraz szkolne programy
profilaktyki spoleczne;j wybranych, szczeciniskich niepublicznych szkot podstawowych.
Uwypuklila tez znaczenie éwietlic szkolnych dla urzeczywistnianej przez omawiane szkoty idei
bezpiecznej placowki oswiatow ej.

Spoleczne umocowanie niepublicznych szko6t podstawowych w Szczecinie Doktorantka
ukazala w oparciu o analize zasad i form wspotpracy tych szkét z rodzicami uczniow oraz ze
srodowiskiem lokalnym. Najwigcej uwagi Autorka poswigcita wspétdzialaniu szkol z
rodzicami, ukazujac m.in. zlozone uwarunkowania tego procesu. Nakreslila tez Inicjatywy
wlasne poszczegdlnych szkot w tym zakresie oraz uwypuklifa, ze duze zaangazowanie
rodzicow w zycie szkot niepublicznych dostrzegalne bylo zwlaszcza w pierwszych latach ich
dziatalnosci. Omowila takze zmieniajace sig, instytucjonalne formy udziatu rodzicow w zyciu
szkoty, takie jak rada rodzicow czy rada szkoty. Wyeksponowala dzialalnos¢ charytatywna
poszezegolnych placowek na rzecz takich instytucji, jak Hospicjum dla Dzieci w Szczecinie,
Dom Samotnej Matki itd.

We |, Wnioskach” (zastgpujacych Zakonczenie) Autorka w syntetycznej formie
przywotala poczynione w toku prowadzonych badan ustalenia wlasne. Ponadto podjeta probe
sformulowania postulatow, ktére — w oparciu o analize dzialalnosci niepublicznych szkol
podstawowych w Szczecinie - moglyby przyczyni¢ sie do usprawnienia ich dzialalnosci.



Generalnie ta czgs¢ pracy spelnia swa role, choé trudno nie zauwazy¢, ze Doktorantka nie
probuje w sposob bezposredni udzieli¢ odpowiedzi na postawione pytania problemowe.

Istotnym elementem kazdej pracy naukowej jest zestawienie pismiennictwa i zrodel
wykorzystanych w pracy przez Autora. Najczesciej zestawienie takie funkcjonuje pod nazwa
.bibliografia” i tak jest w recenzowanej pracy. Jednak w przypadku monografii historyczno —
oswiatowych ta cz¢s¢ pracy z reguty wystepuje pod nazwa ,,Wykaz zrodel i opracowan”. Jest
to o tyle zasadne, ze w pracach tych, obok opracowan wazna role odgrywaja zgromadzone i
wykorzystane przez autora zrodla historyczne. Tak jest réwniez w przypadku recenzowane]
pracy. Generalnie struktura bibliografii, ktéra na ponad 30 stronach zaprezentowala
Doktorantka, jest poprawna. Wyjgtkiem sg kategorie ,,Zrodla wywolane” oraz »Artykuty
zawarte w prasie i czasopismach”. Watpliwosci zwiazane ze ,,Zrodlami wywolanymi” dotycza
braku informacji, kim sg osoby, ktérych nazwiska (w liczbie 19) znalazly si¢ w tej kategorii.
Czy sa to osoby, z ktorym Autorka przeprowadzita wywiady? W takim razie informacja o tym
powinna znalez¢ si¢ w rozdziale metodologicznym oraz w przypisach. Natomiast w zestawie
metod powinna pojawi¢ si¢ metoda wywiadu bad? sondazu diagnostycznego i1 technika
wywiadu. Niczego takiego w tresci pracy nie znalazlem. Z kolei klopot z kategoria ,,Artykuly
zawarte w prasie 1 czasopismach™ polega na tym, ze Autorka przyporzadkowala do niej
zarowno artykuty (wywiady) prasowe (w tym z prasy codziennej), teksty popularne i
dydaktyczne oraz artykuly naukowe, zamieszczane w recenzowanych periodykach naukowych.
Krétko méwiac, pomieszata publicystyke z nauka, co uwazam za powazny biad.

Inne watpliwosci rodza sig przy lekturze wykazu zrodel przechowywanych w archiwach
szkolnych i dotycza przede wszystkim ich opisu. W wielu przypadkach opis ten jest bardzo
hastowy i ogolnikowy, na przyklad: ,Szkola Podstawowa Sloneczna”. Brak w nim dat
granicznych, zawartosci teczek (teczki) i innych znaczacych informacji. ,,Zrodla internetowe”
nie zostaly zaopatrzone w datg¢ dostgpu. Mylace sa opisy wydawnictw urzgdowych (aktow
prawnych), na lamach ktérych publikowane s3 ustawy Sejmu Rzeczypospolitej Polskie;,
uchwaty Rzadu RP oraz rozporzadzenia Ministerstwa Edukacji Narodowej. Chodzi o wyrazne
oddzielenie i poprawny opis Dziennika Ustaw i Dziennika Urzedowego MEN.

Najobszerniejszg czgscia bibliografii jest ,Literatura” (dlaczego nie: opracowania?)
nieformalnie podzielona przez Autork¢ na prace zwarte i wspomniane wczesniej , Artykuly...”.
Jest to bardzo obszerny zestaw prac, przewaznie zwigzanych tematycznie z trescig badan
zrealizowanych przez Autorke. Niestety, w zestawieniu tym znalazly si¢ takze liczne prace
zrodtowe (na przyktad: J. Grabarczyk, ,,Podstawy prawne i organizacyjne oswiaty. Szkolnictwo
publiczne i niepubliczne w Polsce. Zrodla i materiaty...”), publikacje przygotowywane z okazji
Jubileuszy poszczegdlnych szkol , prace J. Dewey’a, ks. J. Bosko, a takze prace popularne (P.
Bartnik, ,Nie tylko o oswiacie szczecinskiej..."). Wiele prac tematycznie jest bardzo dalekich
od problematyki badawczej podjgtej przez Doktorantke. Nie sadze, by nalezalo zamieszczaé w
tym zestawieniu podreczniki do historii wychowania lub stowniki. Wielu prac waznych dla tej
problematyki w bibliografii brakuje. Mam na mysli przede wszystkim fundamentalna prace
Jerzego Topolskiego, ,,Metodologia historii”. Dziwi tez brak prac Antoniego Dudka, Hanny
Konopki, Krzysztofa Kosinskiego, Witolda Chmielewskiego, Jana Szczepanskiego oraz innych
badaczy dziejéw PRL-u i funkcjonujacych w jego ramach szkét. Zaskakuje nieobecnosé prac
Joanny Krol poswigconych liceom ogdlnoksztatcagcym z terenu Szczecina i wojewddztwa
zachodniopomorskiego (,,Uchroni¢ przed zapomnieniem: srednie szkoty ogdlnoksztalcace w
wojewodztwie szczecinskim w latach 1945 — 1948”,  Szczecin 2005 oraz: ,Licea
ogolnoksztalcace w wojewddztwie szczecinskim w latach 1948 — 1961, Torun 2009). Korekty
wymaga tez strona j¢zykowa bibliografii, zdarzaja si¢ w niej bowiem bledy literowe, biedne
opisy niektorych prac zbiorowych pod redakcja, niewlasciwa odmiana nazwisk (M. Lapot),
niektore prace sg zdublowane.



Konkluzja

Podsumowujac, stwierdzam, ze mgr Barbara Zakowska podjela stabo dotychczas
rozpoznany przez badaczy, a przy tym trudny (ze wzgledu m.in. na maly dystans Czasowy)
problem badawczy, dotyczacy funkcjonowania niepublicznych szkot podstawowych w
Szczecinie w latach 1989 — 2014. Recenzowana praca mgr B. Zakowskiej wypelnia zatem
istotng luke w badaniach nad tym fragmentem dziejow oswiaty w Polsce.

Doktorantka poddata analizie szeroko rozumiane uwarunkowania organizacyine,
prawne 1 oswiatowe, ktore zadecydowaly o tym, ze po ponad trzydziestu latach szkoly
niepubliczne ponownie pojawily si¢ na oswiatowej mapte  Polski. Zrekonstruowata tez
zasadnicze obszary dzialalnosci tych szkot.

Poziom analiz zaprezentowanych w recenzowanej pracy jest nierowny. Najlepiej
Autorka poradzila sobie z tymi partiami pracy, ktore dotycza rozwoju organizacyjnego
interesujacych Ja placowek oraz niektorych obszaréw ich aktywnosci, w tym dziatalnosci
dydaktycznej oraz wspotpracy z rodzicami i srodowiskiem. Niektére zagadnienia zostaty
opracowane w sposob mniej wyczerpujacy, co moze wynikac z niezadowalajacego stanu zrédet
wytworzonych przez bedace przedmiotem badan niepubliczne szkoly podstawowe w
Szczecinie.

Najstabiej wypadty rozwazania poswiecone historii szkolnictwa niepublicznego na
ziemiach polskich w XIX wieku, a przede wszystkim w okresie PRL-u. Ostatnie z
wymienionych zagadnien wymaga (w przypadku, gdyby Autorka myslata o opublikowaniu
pracy) radykalnej przebudowy. W zasadzie ten podrozdziat nalezaloby napisa¢ od nowa.
Korekt 1 uzupetnien wymaga tez bibliografia. Zatozenia metodologiczne (po niezbednych
korektach) powinny trafi¢ do wstepu. Jezyk dysertacji jest na ogot poprawny, cho¢ zdarzaja
si¢ w tekscie roznego rodzaju niezre¢cznosci.

Tres¢ pracy dowodzi, ze Doktorantka, mimo pewnych potknie¢, opanowala
umiejetnos¢ pisania tekstu naukowego.

Majac na uwadze zaréwno atuty, jak i slabosci recenzowanej pracy mgr B. Zakowskiej
pt. .Niepubliczne szkoly podstawowe w Szczecinie w latach 1989 — 2014”, stwierdzam. ze
speinia ona wymogi stawiane pracom doktorskim. Wnosze zatem o dopuszczenie Doktorantki
do dalszych etapow przewodu doktorskiego.

Grzybowski



