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Ocena osiagniecia i dorobku naukowego dr Krzysztofa Rycherta, w zwiazku 2 postepowaniem o
nadanie mu stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk

biologicznych w dyscyplinie biologia

Podstawa formalna wykonania recenzji

Niniejsza opinia zostala wykonana na podstawie pisma z dnia 24.04.2017 r, sporzadzonego przez
Dziekana Wydz. Biologii Uniwersytetu Szczecinskiego - dr hab. Andrzeja Zawala, prof. US, w zwigzku z
postepowaniem habilitacyjnym dr Krzysztofa Rycherta, wszczetym w dniu 27.01. 2017 r. przez
Centralng Komisje do Spraw Stopni i Tytutow.

Ocena osiggniecia naukowego

Dr Krzysztof Rychert jako asiggniecie naukowe przedstawia szes$¢ oryginalnych rozpraw pod
wspdlnym tytutem: ,Produktywno$é zhiorowisk orzeskéw réznych wéd umiarkowane] strefy

klimatycznej". Zostaly one opublikowane w latach 2009-2016:

1. Rychert K., 2009. Planktonic ciliates in the coastal medium-size river: diversity and productivity.
Pol. 1. Ecol.,, 57 (3): 503-512.

2. Rychert K., 2011. Dependence between volumes of protoplast and lorica in Lugol-fixed tintinnid
ciliates. Protist, 162 (2): 249-252.

3. Rychert K., Wielgat-Rychert M., Szczurowska D., Myszka M., Bochyriska M., Krawiec K., 2012. The
importance of ciliates as a trophic link in shallow, brackish, and estuarine lakes. Pol. J. Ecol., 60 (4):
767-776.

4. Rychert K., 2013. A modified dilution method reveals higher protozoan growth rates than the size
fractionation method. Eur. J. Protistol., 49 (2): 243-254.

5. Rychert K., 2016. Growth rates of comman pelagic ciliates in a highly eutrophic lake measured with
a modified dilution method. Oceanol. Hydrobiol. Stud., 45 (2): 216-2289.

6. Rychert K., Kaztowska J., Krawiec K., Czychewicz N., Paczkowska M., Wielgat-Rychert M., 2016.
Annual production to biamass (P/B) ratias of pelagic ciliates in different temperate waters. Oceanol.
Hydrobiol. Stud., 45 (3): 388-404.

Mam zastrzezenia, co do uzytego w tytule sformutowania, sugerujacego, ze praca dotyczy catego

obszaru “umiarkowanej strefy klimatycznej”. To stwierdzenie uzyte jest potem parokrotnie w
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Autoreferacie. Klimat umiarkowany ma miejsce zaréwno na poétkuli pétnocnej jak potudniowej i
obejmuje kilka kontynentow. Zaleznie od obszaru, dzieli sie na umiarkowany cieply i chiodny, a w
kazdym z nich rozrdznia sie jeszcze kilka innych jego kategorii. Habilitant badania prowadzit tylko w
Polsce i w dodatku tylko na Pomorzu (pas klimatu wilgotno-umiarkowanego). Tak wiec w okreslenie,

ze badania dotyczyly strefy klimatu umiarkowanego jest nieuprawnionym uogdlnieniem.

Habilitant jest jedynym autorem czterech rozpraw i pierwszym pozostalych, co wskazuje na wiodacy

udziat Autora w ich przygotowaniu. Wskazujg na to takze przediozone oswiadczenia wspétautorow.

Jedna publikacja wchodzgca w skiad osiagniecia praca ukazata sie w czasopismie 10 punktowym,
jedna w 35 punktowym i pozostate w 15 punktowych, wszystkie znajdujg sie na licie Journal Citation
Reports (JCR). Sumaryczny Impact Factor (IF) osiagniecia naukowego wynosi 7,738 (102 pkt. MNiSW),
co jest dobrym wynikiem. Publikacje te byly cytowane dotychczas tylko 2 razy, jesli pominaé
autocytacje (WSci; data wgladu: 8.05. 2017), co mozna ttumaczy¢ faktem, ze pojawily sie stosunkowo

niedawno.

Tematyka prac wchodzgcych w skiad asiagniecia jest spojna i dotyczy istotnych informacji na temat
stabo dotychczas poznanych aspektow dotyczacych oceny produkcji orzeskow i ich rali w procesach
transformacji materii organicznej. Badania, obejmujace powyzsze aspekty prowadzone byty w
réznych siedliskach (rzeki, jeziora przymorskie, polska przybrzeina strefa Bailtyku), co dodatkowo
uwiarygodnito wyniki i wzbogacilo mozliwas¢ wnioskowania. Warte podkres$lenia jest wniesienie

nawych informacji do dotychczas stabo poznanych zagadnien, np:

- lloéciowe zaleinosci pomiedzy objetoécig protoplastu i pancerzyka (lorika), przydatnych

podczas szacowania biomasy arzeskdw z grupy tintinnid.

- Zaleznosci pomiedzy produkcja pierwotng i produkcjg orzeskow w pelagialu jezior.
- Metodyczne aspekty szacowania produkcji orzeskow.

- Dobowa dynamika tempa wzrostu orzeskow.

Wszystkie publikacje wchodzace w sktad osiggniecia zostaty dobrze napisane, z odpowiednim
wprowadzeniem, uzasadnieniem podjecia tematu, postawieniem hipatez do falsyfikacji oraz ciekawie
poprowadzong dyskusj3. Badania zostaty oparte o duzy materiat, zbierany na rozleglym terenie i ze
znaczng czestotliwoscig. Wyniki badan przeanalizowano stosujac nowoczesne metody analiz

statystycznych i interesujgco przedyskutowano z uwzglednieniem odpowiednio dobranej literatury.

Przeciwienstwem w sensie dobrego poziomu, ktére prezentujg publikacje wchodzace w skiad
osiggniecia, okazat sig¢ Autoreferat. Wprawdzie nie stanowi on sktadowej oceny osiggniecia, ani
dorobku naukowego, to jednak sposob w jaki jest napisany, duzo mdwi o Kandydacie. A w tym
przypadku, moje odczucia byly co najmniej mieszane. Autoreferat, chociaz napisany z werwa i

czasami rozbrajajaca szczeroscig, obfituje w potknigcia stylistyczne. Razi w nim uzywanie pewnych



zwrotdéw czy tez okreslen, ktére nie pasujg do kontekstu wypowiedzi, badz tez s nieuprawnionymi

neologizmami. Przyktadowao:

- str. 6, 11 i dalsze: ,scatkowanie produkcji rocznej” = w jezyku poiskim nie ma stowa , scatkowanie”.

Autorowi chodzilo zapewne o zsumowanie, raczej nie a catkawanie

- str. 6, 12 i inne: ,kompozycja taksonomiczna” — slowo kompozycja podkresla uktad przestrzenny,
tymczasem Autorowi niewatpliwie chodzito po prostu o sktad taksonomiczny

- str. 6: ,czynniki sSmiertelnosci” - powinno byé: ,czynniki powodujgce smiertelnosé”, albo:
Lprzyczyny smiertelnosci”

- str. 7: ,korzystac¢ z wysycajacych ilosci pokarmu” — tzn. jakich?

- str. 8:,,0 podobnej wielkosci do ofiar” — raczej: ,,0 podobnej wielkosci jak ofiary”, lub “o wielkosci

2blizonej do rozmiaréw ofiar”

- str. 8: ,tempa wzrostu dostarczane przez metode frakcjonowania wody” — powinno by¢ np: ,tempa

wzrostu 0szacowanego w oparciu o metode frakcjonowania wady”

- str. 9: ,Eksperymenty opisane w dwdch publikacjach (P.4., P.5.). zmodyfikowaly dotychczasowy

stan wiedzy” — czy aby na pewno, gdzie sg na to dowody?
- str. 11.: ,Badania prowadzono dtugotrwale” — raczej: Badania prowadzono przez dfugi okres czasu”

- str. 14: W pracy udostepniono duzg ilos¢ nowych danych” — raczej: ,,W pracy zawarto duzg ilosé¢

nowych danych”
- str. 14: ,cudze badania” - nieelegancka, raczej ,badania innych autoréw”

- str. 16: ,Drugim osiggnieciem jest udostepnienie metody” — raczej: ,opracowanie metody”, bo

udostepnienie realizuje sie i tak po przez publikacje

- str. 17: ,W latach 1995-2000 studiowalem natomiast biologie na Uniwersytecie Gdanskim” —

dlaczego natomiast?

- str. 19: ,Dodatkowo, uzyskane wyniki byty wykaorzystywane da poréwnan z obserwacjami
dokonanymi pdzniej (po obronie pracy doktorskiej) na innym stanowisku badawczym potozanym w
Ustce i stanowity dzieki temu réwniez czesc opublikowanych pdzniej 3 publikacji” ~ trudno wytowi¢

sens z tego zdania

- str. 19: ,prowadzitem réwniez poboczng dziatalnosé naukowa” — poboczng, czyli jakg? Moze po

prostu: ,dotyczacej innej tematyki, niezwigzanej ze studiami doktoranckimi?”

- str. 20: ,W wodach powierzchniowych obserwowatem wspétwystepowanie matych i duzych
arganizmow, natomiast do wod potozaonych gtebiej migracje podejmowaty tylko duze organizmy” -
brak spojnasci mysli

str. 20: ,W roku 2005, ze wzgledu na chec prowadzenia zaje¢ dydaktycznych oraz dokonania zmiany

w 2yciu” — trudno skomentowac tak nieporadnie sformutowang mysl...

str. 20 i dalej: ,magistranci, wzgledem ktérych petnitem funkcje promatora” — nie petni sie roli
wzgledem kogos. Dlaczego po prostu nie: ,magistranci, ktérych bytem pramotorem”?



str. 22: , korzystano z pomocy straznikow Stowinskiego Parku Narodowego (SPN) posiadajgcych 16d2

motorowga” — takich informacji sie nie zamieszcza, jako nie istotnych dla meritum sprawy

str. 24: ,..moj dorobek indywidualny, nie za$ taki uzyskiwany podczas pracy zespolowej” —
pomijajac fatalne sformufowanie, czy sfowa ,zas taki” maja nadac¢ wydzwiek negatywny? Jesli tak, to

niestusznie, bo w pracy zespotowej nie ma nic ztego, wrecz przeciwnie.

- str. 25 i inne: ,ilos¢ punktow” — punkty to rzeczownik policzalny, wiec powinno by¢: ,liczba

punktow”

Powyzej wymienitem przyktadowo uchybienia jezykowe, zeby skioni¢ Autora do refleksji i pracy nad
jezykiem polskim. Tym bardziej, ze sprawuje opieke nad dyplomantami, a w przysztosci zapewne nad
mtodszymi pracownikami naukowymi i sam bedzie musiat poprawiac teksty naukowe. Autoreferaty
napisane jezykiem polskim na stabym poziomie zdarzajg sie niestety czesto. Zastanawia mnie,
dlaczego Kandydaci nie proszg starszych kolegéw/kolezanek, badZ nawet polonisty, o przeczytanie i
weryfikacje tekstu. Mogliby wtedy unikngé¢ potknie¢, ktére niepotrzebnie pogarszajg wizerunek
catosci.

Publikacje wchodzace w skiad osiaggniecia naukowego Pana Krzysztofa Rycherta oceniam wysoko.
Wnosza one aono istotny wktad w wiedze z zakresu ekologii orzeskéw, metod oceny ich
produktywnosci oraz roli jakg petnig w przeptywie energii przez ekosystemy wodne. W mojej opinii
osiggniecie spetnia kryteria wymagane przepisami Ustawy z dn. 14 marca 2003r. o stopniach i

tytutach naukowych.

Ocena pozostatych osiggnie¢ naukowo-badawczych i aktywnosci naukowe;j

Giéwnym nurtem zainteresowarn naukowych dr K. Rycherta s3: (i) ekologiia pelagicznych
heterotroficznych pierwotniakdw, (ii) zbiorowiska organizmow jednokomdrkowych w strefach
beztlenowych araz (iii) produkcja i degradacja materii organicznej w srodowiskach wodnych.

Aktywnos$¢é publikacyjna Habilitanta datuje sie od roku 2008, a szczyt aktywnosci przypada na lata
2011 i 2013, gdy w kazdym roku ukazaty sie po trzy publikacje jego autorstwa. tgcznie dr Rychert
opublikowat 17 prac w czasopismach z listy JCR, pie¢ prac spoza tej listy, trzy w materiatach
pokonferencyjnych i 17 kamunikatow. Dr K. Rychert jest jedynym lub pierwszym autarem znakomitej
wiekszosci, bo 13 z 16 prac wymienionych przez Web of Science (All Databases). Pozostate publikacje
to na ogot efekt podejmowanej pracy zespotowej, realizowanej takze z udziatem dyplomantéw. Fakt
ten nalezy ocenia¢ pozytywnie, gdyz Swiadczy o umiejetnosci organizowania pracy zespotowej i

motywowania mtadych ludzi do pracy.

Wyniki badari Habilitant przedstawiat na 24 konferencjach krajowych i miedzynarodowych, co
potwierdza jego znacza aktywnos¢ naukowq.



Publikacje dr K. Rycherta dajg facznie 295 punktéw MNISW, co jest wystarczajagcym wynikiem na
etapie siegania po stopien daktora habilitowanego. W srodowisku naukowym publikacje Habilitanta
dopiero zaczety zyskiwac rozglos, o czym $wiadczy rosngca liczba cytawan (obecnie 32, 15 bez
autacytacji). Index h wynosi 3 (baza Web of Science, zaréwno wg. Core Collection jak All Databases
dane 2z dnia 9.05.2017), co jest stosunkowo stabym wynikiem. Moze to by¢ spowodowane tym, ze
publikacje Habilitanta funkcjonujq w Swiecie naukoawym od niedawna. Tym niemniej Kandydat zostat
juz zauwazony przez redakcje kilku wysoko notowanych czasopism naukowych, ktére zwrdcity sie do

niego o recenzje {gcznie 8 manuskryptéw wystanych do druku.

Poziom naukowy publikacji Kandydata zostat parokrotnie doceniony przez gremia zewnetrzne. M.in.
redakcja ,Oceanclogical and Hydrobiological Studies” w 2011 r. przyznata mu nagrode za najlepszy
artykut zwigzany z problematykq biologii Battyku, a komitet hanarowy konferencji EANA w Holandii
nagrode za paoster (2015 r.).

Dr K. Rychert skutecznie aplikowat o srodki na wtasne badania, uzyskujac srodki m.in. z MNiISW na
realizacje grantu ,Dynamika pobierania pokarmu i wzrostu pierwotniakdw pelagicznych Maorza
Baityckiega" w latach 2008-2010.

Aby obiektywnie oceni¢ dokanania pracownika ubiegajacego si¢ o samodzielny stopien naukowy
dobrze jest, moim zdaniem, zwrdci¢ tez uwage na warunki w jakich dana osoba pracuje i funkcjonuje.
Czy sg juz pewne tradycje badan w danym zakresie i tym samym Kandydat ma mozliwos¢ karzystania
2 doswiadczen o0s6b, ktdre majg znaczne osiggniecia, czy tez nie? Czy ma mozliwosé wigczenia sie w
badania zespolowe? Zwykle te uwarunkowania zalezg od wielkosci i statusu osrodka naukowego, w
ktorej oceniana asoba pracuje. W rozpatrywanym przypadku dr K. Rycherta trzeba stwierdzic, ze jego
dokonania, moze nie najwyzsze w porownaniu z innymi kandydatami, to jednak sg efektem przede
wszystkim jego wiasnej pracy, zapatu, konsekwencji i pracowitosci. To jest dobry prognostyk dalszego
rozwoju Kandydata.

Uwzgledniajac powy2sze uwazam, 2e asiggniecia publikacyjne Habilitanta sa znaczne, podobnie jak
jego aktywnos¢ przejawiajaca sie w pozyskiwaniu sradkéw na badania i udziale w konferencjach

naukowych. S3 one wystarczajace, by ubiegac sie o stopien doktora habilitowanego.

Ocena dorobku dydaktycznego i popularyzatorskiego oraz wspotpracy miedzynarodowej

Dr K. Rychert jako wieloletni pracownik Akademii Pomorskiej w Stupsku jest juz doswiadczonym
dydaktykiem. Prowadzit 2ajecia w ramach wielu przedmiotow o bardzo zréznicowanej tematyce,
m.in. 2. Ekologii ogdlnej i Ekologii wdd, Biosfery, Protistologii, Egzobiologii, Modelowania
ekosystemow, Renaturyzacji mokradet i Geoekosystemu Battyku. Prowadzone przez Niego zajecia s3
wysoko oceniane przez studentow. Kierowat 14 pracami na tytut magistra i stopien licencjata. Przez

kilka lat byt opiekunem réznych lat studiéw na kierunku biologia, petnit tez funkcje czionka Senatu AP



w Slupsku. Ma wiec 2znaczgce osiggniecia na polu dydaktyki i ksztatcenia miodych kadr.

Potwierdzeniem jego dokanan bylo trzykrotne przyznanie mu nagrod przez Rektora AP w Stupsku.

Pozytywnie nale?y tez ocenic¢ dorobek popularyzatorski Habilitanta. Prowadzit liczne wykiady, pokazy

i warsztaty majgce na celu wzbogacenie wiedzy wérod miadziezy licealnej i studenckiej.

Szeroki jest zakres wspotpracy miedzynaradowej Habilitanta. Odbyt kilka krotkaterminowych kursow
badz stazy w: Niemczech, Wielkiej Brytanii i Austrii. Efektem pobytu w Niemczech jest wspolna
publikacja z prof. T. R. Neu.

Konkluzje

Podczas swojej pracy zawodowej Dr K. Rychert, dzielagc czas na dydaktyke i nauke, adnidst znaczne
sukcesy na obydwu polach. Uwazam, 7e Dr Krzysztof Rychert jest dobrym kandydatem na dr
habilitowanego. Jest kreatywny i pracowity, ma znaczne umiejetnosci kierowania zespotowymi
badaniami naukowymi i konsekwentnie realizuje swaoje plany badawcze. Posiada wystarczajacy
dorobek publikacyjny, dydaktyczny i popularyzatorski, a Jego osiggniecie naukowe cechuje wysoki
paziom merytoryczny, co przyczynito sie do paszerzenia wiedzy o roli Ciliata w funkcjonawaniu

ekosystemow wodnych.

Uwzgledniajgc powy?sze uwazam, ze Kandydat spetnia warunki okreslone w Ustawie 2 dnia 14 marca
2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym (Dz. U. Nr 65/03, poz. 595) do uzyskania stopnia
naukowego doktora habilitowanego w dziedzinie nauk biologicznych w dyscyplinie biologia. Na tej
podstawie przedktadam Wysokiej Radzie Naukowej Wydziatu Biologii Uniwersytetu Szczecinskiego

wniosek o dopuszczenie Pana dr Krzysztofa Rycherta do dalszych etapéw przewodu habilitacyjnego.

Gdynia, 10.05.2017



