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Rozprawa doktorska mgr Jerzego Grzegorka podejmuje rzadko penetrowany w
ostatnich latach przez badaczy pedagogdw, ale i socjologéw, temat kultury studenckiej
(gtoéwnie za$ kultury artystycznej) i animacji kulturalnej w Srodowisku wyzszych uczelni.
Ten swoisty brak zainteresowan badaczy moze budzi¢ uzasadnione zdziwienie, gdy
zwrécimy uwage na swoisto$é i oryginalnosé te| kultury, je] cechy wyrozniajgce,
dorobek artystyczny studentow, ktory byt znaczacy w przypadku dawnych, powstatych
w latach 60-90-tych XX wieku, srodowisk i tworcow tej miary, co Marek Grechuta,
kabaret Tey czy instytucji klubowych jak gdanski ,Zak”, torunski ,0d Nowa" lub
warszawska Stodota’ Tym cenniejszy wydaje sie wybor Autora, ze chciat poddac
naukowe] eksploracji ten znajdujacy sie od wielu lat w stanie poglebiajgcego sie
kryzysu obszar kultury polskiej, majacy tak niewiele rzetelnych diagnoz, a wigkszos¢
jubileuszowych wspomnien

Gitownym celem pracy J Grzegorka bylo wylonienie typow animatorow
artystycznej kultury studenckie] w $rodowisku akademickim Szczecina na podstawie
zastosowania zfozonych kryteriow w postaci matryc zawierajgcych wazne kryteria
(profile) funkcjonowania animatorow: biograficzne, paradygmatyczne, oraz osobowe,
podzielonych z kolei na kryteria (wymiary) jeszcze bardzie] szczegotowe. Spiesze
donie$é, iz zamiar ten w peini Autorow! sie powiodt.

Praca mgr J Grzegorka sytuuje sie dziedzinowo w obszarze pedagogiki
animacj kulturaine|, pedagogiki spolecznej oraz socjologii kultury i kultury artystyczne;.

Temat wymaga wiec kompetencji poznawczych i wiedzy z tych réznych obszarow
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nauki, co w przypadku niniejszej rozprawy staje si¢ obserwowanym faktem. Autor w
bardzo syntetycznych dwach rozdziatach teoretycznych, poswieconych animacji
kultury | artystycznej kulturze studenckiej (s. 11-86), daje $wiadectwo duzej erudycji i
znajomosci podstawowych zrodet wiedzy naukowych na ten temat. Baza teoretyczng
jest bardzo bogata bibliografia, w ktorej znalaztem 465 pozycji. W syntetycznym
skrocie Autor poddaje analizie samo pojecie animacji, przypomina zrodia koncepcji
animacyjnych glownie francuskie oraz polskie, nie zapominajac o historycznych
aspektach tych teorii | odnoszac je do nielicznych dokonan ostatnich dziesiecioleci.
Przywotuje glownie literature z zakresu teorii animacji sprzed 20-30 lat i moze sie to
wydawac uchybieniem, ale nim nie jest! Od wielu lat twierdze bowiem, iz wspotczesna
polska teoria animacj spofeczno-kulturalnej cierpi na brak heurystycznie ptodnych i
empirycznie zweryfikowanych koncepc;ji teoretycznych, ktére wzbogacityby ciggle
przywotywane tezy autorow francuskich, uprzystepnione przez M. Kopczyriskg w 1993
roku. Po prostu takich ptodnych teorii nadal nie ma i Autor niejako zmuszony byt
siegnac do arsenatu teoretycznego z dawnych lat

Mimo to wydaje sie, iz dla naukowej rzetelnosci warto byto wspomniec przy
okazji omawiania paradygmatow animacji kultury kilku autoréw (gtéwnie D.
Kubinowskiego), o znanej w literaturze typologii Dzierzymira Jankowskiego, ktory
wyroznit paradygmaty:

1. paradygmat upowszechniania kultury, a w nim:
a) prozelityczny;
b) upowszechniania uczestnictwa w kulturze:
C) upowszechniania twérczosci

2. paradygmat animacj kulturalne;

3. paradygmat edukacj kulturalne;.

Inny dostrzegainy w tej czesci brak dotyczy, pisze to bez falszywej skromnosci.
mojej ksigzki, Twdrczosé | pomoc w tworzeniu w perspektywie pedagogiki spoteczne;”
(Wyd. Ut 2001). zawierajace| rozdziat, ktéry wybitnie ,pasuje” do rozwazan Autora:
,Zagadnienia tworczosci | pomocy w tworzeniu w teorii dziatalnosci kulturalno-
oswiatowe| | animacji spoteczno-kulturalnej” (s. 134-158). Rzucitoby to z pewnoscig
nowe swiatlo na rozpatrywane w tej czesci rozprawy kwestie, ukazujgc préby
wzbogacenia modeli teoretycznych animacji o ,modne’ dopiero dzisiaj problemy

kreatywnosci | pomocy w tworzeniu.



Podziwiajac jednak erudycje Autora i swobodne poruszanie sie po
réznorodnych,  pedagogicznych, estetycznych,  socjologicznych  lekturach,
postulowatbym by wyraznie| zaakcentowat, iz przywotywane przez niego wyniki badan
dotyczacych aktywnosci kulturalne] | tworczej studentow (rozdziat 2) majg jedynie
wartosc historyczng Kultura studencka, jak $Swietnie zdaje sobie sprawe mgar J.
Grzegorek, od czasow diagnoz E. Wnuk-Lipinskiej czy J. Semkowa, znacznie sie
zmienia i ,ulegta” kulturze masowe; i popularnej (np. w czasie juwenaliéw dzisiejsi
studenci tancza do muzyki disco-polo, kiedy rozpoczatem prace na uniwersytecie w
latach 80-tych XX wieku tanczyli do muzyki zespotu Genesis i Dire Straits!).

Zamiar badawczy Autor sytuuje, co bardzo wyraznie podkresla (s. 86-89), w
paradygmacie interpretatywnym | pedagogice zorientowanej humanistycznie,
odwotujac sie do cech definiujacych ten paradygmat przez D. Kubinowskiego Wybor
ten jest trafnie | w sposdb dojrzaly uzasadniony | Swiadczy dobrze o refleksyjnosci
metodologiczne) Autora Podkreslam ten fakt w sytuacji, gdy wiele badan na poziomie
rozpraw doktorskich lub habilitacyjnych nie zawiera w ogole préb okreslenia
podstawowych zatozen teoretycznych i metodologicznych, ujawniajgcych — jak to
kiedy§ méwita H Radlinska do swoich doktorantéw — W jakiej teorii pisze sie
doktorat?”, czyli w jakim paradygmacie sytuuje sie swoj projekt badawczy

Cele badawcze odnosi Autor do poznania i opisania typéw animatorow
artystycznej kultury studenckie] w $rodowisku akademickim Szczecina, w oparciu o
diagnoze typologiczng, ktéra uwzglednia trzy profile typologiczne, rozumiane jako
kryteria podziatu. biograficzne. paradygmatyczne i osobowe. Typologii dokonuje Autor
odwotujac sie nie do znanej w Polsce koncepcji diagnozy typologicznej i klasyfikacyjnej
Stefana Ziemskiego biorace] pod uwage gtéwnie natezenie obserwowanych cech,
lecz do coraz bardzie; popularnej w badaniach Jjakosciowych typologii opartej na
zabiegu porownywania | kontrastowania istotnych wiasciwosci badanego zjawiska, w
tym przypadku cech biograficznych i osobowych animatoréw kultury studenckiej. Taki
zabieg metodologiczny wydaje sie trafny i nalezycie uzasadniony w ocenianym
projekcie

Mgr J. Grzegorek formutuje jeden problem gtéwny, traktowany jako wyjsciowy
(.Jakie sg i czym sie charakteryzujg typy animatorow artystycznej kultury studenckigj
funkcjonujgcych w  Srodowisku akademickim Szczecina?") oraz trzy problemy
szczegotowe, ktore wynikajg z celu badawczego i sg trafnie dookreslone. Strategia

przyjetych badan byty badania biograficzne (metoda biograficzna, jak precyzuje Autor),
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a sposobami pozyskiwania materiatu empirycznego - wywiad narracyjny z
animatorami dawnymi | obecnymi, analiza dokumentéw zastanych w réznej postaci,
od fotografii po programy aktywnosci, scenariusze, plakaty | inne, oraz wypowiedzi
pisemne uczestnikow dziatan animacyjnych na temat cech osobowych animatorow.
W tym ostatnm przypadku Autor wykorzystal mato znang w badaniach
pedagogicznych metode okreslang jako Memory Work, ktorg opisuje w czesci
metodologiczne) pracy w sposéb jasny i interesujacy. To wazny 1 twérczy
metodologicznie element tej pracy, ktory charakteryzuje postawe okreslang przez D.
Kubinowskiego jako kreatywnos¢ metodologiczna badacza, zbyt rzadko, jak sie
wydaje. spotykang w badaniach pedagogicznych. Zwraca uwage zi02onosé i
kompleksowos¢ podjetego projektu badawczego, ktory detalicznie zostat opisany w
podrozdziatach od 3 3 do 3.6, fgcznie na 37 stronach  Jest to relacja niemal reporterska
o kolejnych etapach prowadzenia badan, ich przebiegu, trudnosciach, pytaniach
dotyczacych analizy i interpretacji wielostronicowych transkrypcji oraz poszukiwaniu
kodow analitycznych i typologicznych oraz innych. Zwitaszcza liczacy sobie 23 strony
podrozdziat 3.6  Organizacja | przebieg prowadzonych badan” zawiera szczegotowag
relacje z procesu badawczego o charakterze niemal autobiograficznym, w ktorej Autor
obok waznych spraw, jak chociazby zawarcie umowy badawczej z badanymi czy
zastosowaniu techniki Memory Work, opisuje miejsca prowadzenia wywiadow i ich
atmosferg, wykonywanie telefonéw i kontakt internetowy z potencjalnymi
respondentami itp. Sadze. ze dla zwarto$ci czesci metodologicznej mozna by pominaé
opis niektorych spraw w gruncie rzeczy organizacyjnych, a bardziej zaakcentowaé
kwestie metodoliogiczne, o ktérych co prawda Autor pisze ze znawstwem, ale ktore w
kilku przypadkach niemal ging w gaszczu mniej waznych dla jakosci dysertacji
drobiazgow  Uwaga ta nie oznacza, iz cze$¢ ta budzi jakies watpliwosci
metodologiczne — w zadnym wypadku! Cato$¢ postepowania badawczego, zlozona i
trudna, jak to bywa w przypadku badan jakosciowych i biograficznych, jest w mojej
ocenie przemyslana w sposob pogiebiony, nalezycie uzasadniona i poddana
problematyzacji, Swiadczacej o $wietnym przygotowaniu badawczym Autora w tej
niefatwe; wszak materi Dla klarownosci dzieta postulowatbym jednak skrocenie i
bardzie| syntetyczne ujecie opisu przebiegu badan, a byé moze wyrazniejsze
zaakcentowanie w podrozdziale 3 6 , ze chodzi nie tylko o problemy przebiegu, lecz,

Co wazniejsze, o problemy analizy | interpretacji zebranego materiatu empirycznego.



Tego wszak ten podrozdziat dotyczy | wybory Autora w tym aspekcie sg wazne! A sg
to wybory trafne i dobrze przemyslane

Za glowna metode pozyskiwania danych biograficznych Autor obrat sobie
wywiad narracyjny wedlug koncepcji F. Schutze. ktory zmodyfikowat w odniesieniu do
celow badan wlasnych. Model Schutzego jest popularny w badaniach socjologicznych
| pedagogicznych, moim zdaniem jednak w praktyce konkretnych badan, np nad
zyciem twérczym artysiow czy twérczych pedagogow, nie spetnia poktadanych w nim,
teoretycznych giownic, nadziei, albowiem, jak wynika z badan naszego Zespoiu wsrod
tworczych profesjonalistow, sztywne trzymanie si¢ zalecen autora co do etapow
wywiadu | norm icl poprawnosci, kioci sie z naturg rozmowy miedzy dwoma
Swiadomymi | dobrze zwerbalizowanymi podmiotami i nie pozwala badaczom na
pozyskiwanie spodzicwanych narracji ' Dobrze sie wiec stato, iz mgr J. Grzegorek
zastosowat te melide w sposéb zmodyfikowany i nie trzymat sie sztywno
wyidealizowanych, jax sgdze, zalecen autorskich

Bardzo obszcrna jest czesé empiryczna rozprawy, liczy bowiem 354 strony.
Autor, zachowujgc deklarowany kierunek i porzadek problemow badawczych, w
sposob niezwykle v.nikliwy | szczegotowy analizuje zebrany materiat biograficzny,
nadajagc mu uporzadkowang, logiczng strukture odpowiadajacg wykrytym typom
animatorow oraz poszczegolnym wymiarom ich funkcjonowania. Jak obliczytem,
kryteriami opisu typologicznego uczynit Autor dwanascie ztozonych wymiaréw
(aspektow) peinienia roli animatora kultury artystycznej oraz kilkadziesigt cech
istotnych ogolnych, jakby okreslit to Stefan Ziemski, sktadajgcych sie na te wymiary
Opis tych typologii \v zasadzie nie ma sobie réwnych w dotychczasowej literaturze
przedmiotu, a swoja logicznoscia, umiejetnoscig przywotywania zywych narracgji i
konsekwencjg w wykorzystaniu deklarowanych w czesci metodologiczne] kategorii
moze stanowi¢ wzo: analizy materiaty empirycznego w badaniach biograficznych i
studium przypadki.. Gdyby |eszcze cze$¢ ta byla bardziej syntetyczna,
skondensowana i skupiona na gtéwnych kryteriach typologii, mielibysmy do czynienia
z dzietem niemal w-orcowym. Zdajac sobie sprawe z trudnosci dokonywania takiej
syntezy w obliczu wielk 2] ilosci zebranych danych, chciatbym podkresli¢, iz

' 20b. M Modrzejewska-Swigulska, Twarczosé codzienna w narracjach pedagogow, Wyd. Ut toédz
2014, tejze, red. Biogralicznc Laodania nad tworczoscig. Teoria | empiria, Wyd. Ut, tadz 2016, K. J
Szmidt. Naukowe biografie tworcéw | kryteria ich poprawnosci albo glos w obronie biografii
Jnienagukowych”’ w tam.e



znakomitym zabiegiem analitycznym byto dokonanie - jako realizacji celu gtéwnego
badan - syntetycznej typologizacji animatoréw i wylonienie w zakoriczeniu pracy
dziewieciu typow: animatora chéralnego, teatralnego, kabaretowego, klubowego.
senioralnego, dydaktycznego, radiowego, filmowego i literackiego. Opis tych typow
stanowi dobre ukoronowa: - cale] cze$ci empirycznej rozprawy, a mnie — jako autora
doktoratu na temat klubow «ultury, szczegdlnie zaciekawit typ animatora klubowego 2.
Czes¢ empiryczna pracy Swiadczy o bardzo dobrym warsztacie badawczym Autora,
jest swiadectwem wysokichi kompetencji naukowych na tym wszak nietatwym gruncie,
jakim sg badania biografi > | w ogole jakoSciowe w naukach spofecznych. Wysoko
oceniajac te czesc rozpra.. ;. mam jednak jedno wazne zastrzezenie.

Dyskusyjny v moi1 mniemaniu jest zamiar badawczy Autora, by zbadaé i
nastepnie okreslic profile ©cobowe animatoréw kultury studenckiej, posiuzywszy sie
jedynie forma ankiety rowane| do uczestnikéw zajeé¢ prowadzonych przez
badanych animatorcw, k! ch poproszono, by scharakteryzowali we wspomnieniach
cechy temperamen'alne, telektualne, wolicjonalne i spoleczno-moralne ,mojego
animatora” (zob Dokumc it nr 3:  Arkusz ,Moje wspomnienia”’) Rodzi sie kilka
watpliwosci. pierwsza, c© y respondenci sg kompetentni, by trafnie okresla¢ i
charakteryzowac¢ wymier: ne syndromy cech osobowosci animatoréw, nie sg bowiem
diagnostykami psycliologicznymi | na ogot dysponujg wiedzg potoczng na ten temat i
dane pozyskane w len </ n0sob okreslajg nie tyle profile osobowe animatoréw, ale
racze) obraz ich osoby w © viadomosci lub pamieci uczestnikow. A to nie to samo! Po
drugic, wykorzystanie do - porzadzenia typologii csobowosci animatoréw klasyfikaci
temperamentu Hipo'rate- 1 oraz czterech wymiarow z koncepcji Carla Gustava Junga
(ekstrawersja. introv.ersj.. neurotycznosé | rownowaga emocjonalna) wydaje mi sie
zabiegiem zarowno malt tworczym, bojazliwym naukowo i sztywnym, ale tez
naprawde nieuprawnior . m, albowiem Autor nie zastosowat Zzadnego testu
osobowosci, w ktarym miary te bytyby rzetelnie diagnozowane (np. testow H.
Eysencka, testu Wielkie] [ qtki czy innych), a jedynie opis osob trzecich, nie bedacych,
jak sie rzekto, specjalistar  w tcgo typu trudnych badaniach. A zatem , profile osobowe
animatorow” scharakter, wane w rozdziale 6 nalezy traktowac z ostroznoscig jako

swoi~!'y wyraz | odbicie ¢ adomosci tych oséb u uczestnikdw zaje¢ animacyjnych, a

2 K.J Szmidt, Klub jako plac .a aklywnosci wolnoczasowe] mlodziezy pracujgce], praca doktorska
napisana pod kier prof. dr hab | Lepalczyk, Wydzial Filozoficzno-Historyczny Ut, Katedra Pedagogiki
Spoiccznej, £6dz 1991



nie psychologicznie trafn liagnoze typologiczng ich osobowosci. Ta bowiem wymaga

specjalistycznych kweslionariuszy osobowosci, ktore wszak istnieja, lecz ktorymi
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