Dr hab. Czestaw GRZESIAK

Prof. nadzw. UMCS Lublin

Instytut Filologii Romanskiej UMCS
Zaklad Literatur Romanskich

OCENA
rozprawy doktorskiej mgr Anny Katarzyny KLIMEK pt. Praca nad lekturq

szkolng w mediosferze na priyktadzie basni Charles’a Perrault’a

Przedstawiona mi do recenzji rozprawa doktorska mgr Anny Katarzyny Klimek, liczaca
253 strony, napisana zostala pod kierunkiem naukowym prof. US dr hab. Beaty Kedzi-
Klebeko. Dysertacja poswigcona jest pracy nad lekturg szkolng w szeroko pojetej mediosferze
na przykladzie basni Charles’a Perraulta, a w szczegdlnosci, jak to wykazala w swojej pracy
Doktorantka, najmniej znanej polskiemu czytelnikowi basni Sinobrody oraz na bazie jej
adaptacji literackich. ikonicznych, teatralnych, filmowych, a nawet i muzycznych - w
ksztalceniu i wychowaniu mlodego odbiorcy, czyli ucznia gimnazjum, liceum oraz (jako
uzupelnienie badan) studenta studiow romanistycznych. Gléwnym celem niniejszej pracy
doktorskiej bylo udzielenie odpowiedzi na temat miejsca, roli, znaczenia i funkcjonowania
basni Perraulta we francuskim i polskim ksztalceniu literackim w dobie multimediow.

Rozprawa doktorska mgr Anny Klimek ma charakter porownawczy i jednoczesnie
interdyscyplinamy, wpisujacy si¢ w trzy obszary badan, a mianowicie w literaturoznawstwo,
medioznawstwo oraz dydaktyk¢. Samo ujgcie tematu jest oryginalne, a jego wybdr trafny i w
peini uzasadniony. Zaproponowana problematyka nie doczekala si¢ dotad tak obszernego i
mozliwie pelnego opracowania, i to zarowno w srodowisku naukowym polskim jak i
zagranicznym. Monografia mgr Anny Klimek wypelnia zatem pewng luke i jest
przedsiewzieciem w duzej mierze nowatorskim.

Recenzowana rozprawa doktorska ma logicznie oraz poprawnie przemyslang konstrukcje.
Zawiera strong tytulowa, spis tresci, wstep. trzy zasadnicze rozdzialy z kilkoma
podrozdziatami, zakonczenie, streszczenie w jezyku polskim, bardzo obszemng bibliografie,
spis rysunkow, spis tabel oraz 6 zalacznikdw, czyli wybrane (najbardziej charakterystyczne)

prace pisemne uczestnikow bioracych udzial w polskim projekcie. Obok lub nawet zamiast



streszczenia polskiego. lepiej byloby umiescic streszczenie w jezyku angielskim i francuskim,
ktére umozliwiloby zainteresowanie monografiag obcokrajowcow. Przy ewentualnej publikacji
rozprawy dobrze byloby dorzuci¢ takie streszczenia. Warto rowniez zwrdcic¢ uwage, iz kazdy
rozdzial zostal zredagowany wedlug klasycznej zasady kompozycji: rozpoczyna sie od
rozwazan wstgpnych — wprowadzajacych w badang tematyke, po czym nastepuje jej
rozwinigcie w formie 3-4 podrozdzialow i konczy si¢ konkluzjg. Uklad tresci w
poszczegdlnych rozdzialach 1 podrozdzialach uwazam za prawidlowy, logiczny, wewngtrznie
spojny 1 w zasadzie wyczerpujacy badane zagadnienia (poza kilkoma drobnymi wyjatkami, o
ktorych bedzie mowa w dalszej czgsci recenzji).

Wstep zawiera prawie wszystkie niezbgdne elementy. Rozpoczyna si¢ od wprowadzenia w
problematyk¢ rozprawy, ogélnych rozwazan na temat kanonu lektur w szkole francuskiej i
polskiej, kryzysu czytelnictwa w dobie wszechwladnie panujacych multimediow oraz ich
wplywu na ksztaltowanie postaw, wrazliwosci 1 kultury literackiej wsrod wspolczesnego
pokolenia uczniow i miodziezy. Ponadto Autorka jasno i precyzyjnie okreslita cel swej
dysertacji. korpus badawczy oraz przedstawila kompozycj¢ rozprawy. sygnalizujac zawartosc
tresciowg poszczegolnych rozdzialéw. Osobiscie zabraklo mi tzw. _stanu badan™ nad
zaproponowang do rozprawy problematyka, ktdry stanowilby uzasadnienie celowosci wyboru
tematu. Warto byloby rowniez zasygnalizowa¢ metody badawcze. Wstgp redagowany byl
zapewne w ostatniej chwili, w pospiechu, stad pojawiajg si¢ drobne uchybienia, a w
szczegolnosci zupelny brak odsylaczy 1 przypisow do cytowanych wypowiedzi krytykow lub
teoretykow.

Rozdzial pierwszy. zatytulowany ,,Zmiany zachodzace w kulturze”, sklada si¢ z trzech

podrozdzialow poruszajacych kolejno:

- problemy czytelnictwa w XXI wieku wsrod uczniéw zarowno francuskich jak i polskich
szkol gimnazjalnych, licealnych i wyzszych, w srodowisku zdominowanym przez media, w
dobie kryzysu tradycyjnych wartosci;

- zagadnienia oraz definicje podstawowych poje¢ z dziedziny mediologii, mediosfery, teorii
komunikacji oraz tzw. ,,spoleczenstwa sieciowego”,;

- a takze okreslenie miejsca i roli czytelnika w mediosferze.

Sa to wigc wstgpne rozwazania - glownie teoretyczne - ukazane jednak w perspektywie
cigglosci czasowej. w okresach zachodzacych glebokich przemian kulturowych i przede
wszystkim w czasach coraz to nowych i spektakularnych osiagni¢¢ technologicznych, a w
szczegdlnosci w dobie umasowienia technologii informatycznych i cyfrowych. Na tym tle

mgr Anna Klimek wskazuje na czynniki wplywajace na oslabienie czytelnictwa. na nowe



wyzwania stojace przed wspodlczesng szkola oraz na ksztalcenie miodego odbiorcy do
swiadomego 1 wlasciwego odbioru nie tylko utworu literackiego, ale rowniez jego adaptacji
ikonicznych, filmowych, teatralnych czy nawet muzycznych. Silng strong nie tylko tego
rozdziatu, ale rowniez wszystkich pozostalych jest solidna podbudowa teoretyczna i
metodologiczna. Autorka w duzej mierze opiera swe rozwazania na pogladach francuskiego
pisarza i filozofa - Régisa Debray’a - i na jego Wprowadzeniu do mediologii. Analizujac
.spoleczenstwo sieciowe”, Doktorantka odwoluje si¢ do pogladow polskiego socjologa i
medioznawczy - Tomasza Gobana-Klasa, do teorii kultury i komunikacji niemieckiego
filologa i kulturoznawcy - Michaela Fleischera, zas w zakresie pojecia i funkcjonowania
symulakréw i symulacji - do francuskiego filozofa i socjologa kultury Jeana Baudrillarda oraz
do szeregu innych jeszcze specjalistow: migdzy innymi do hiszpanskiego socjologa Manuela
Castellsa. amerykanskiego pisarza i futurologa Alvina Tofflera, niemieckiego filozofa i
socjologa Norberta Eliasa, hiszpanskiego filozofa i eseisty José Ortegi y Gasseta. W ostatnim
podrozdziale, przedstawiajac rozne postawy czytelnicze. Autorka rozprawy doktorskiej
bazuje na teoriach recepcji tak wybitnych specjalistow z tej dziedziny, jak: Tzvetan Todorov,
Vincent Jouvet. Robert Jauss, Thomas Pavel, Georges Poulet, Michel Piccard, Wolfgang Iser.
Autorka poswi¢ca rowniez sporo miejsca znaczeniu hermeneutyki w odbiorze dziela
literackiego, odwolujac sie do teorii i definicji Barbary Myrdzik, Hansa-Georga Gadamera,
Emericha Coretha, Emilio Betti’ego i Paula Ricoeura. Pewnym mankamentem ostatniego
podrozdzialu i jednoczenie calego rozdzialu jest brak konkluzji. Ponadto mgr Anna Klimek
sygnalizuje ,.alarmistyczne opinie na temat czytelnictwa dzieci i mlodziezy, ktorzy czytaja
coraz mniej, a nawet nie czytaja wcale™ (s. 12). W zwiazku z ta wypowiedzig nasuwa si¢
nast¢gpujace pytanie: czy Doktorantka prowadzila na ten temat samodzielne badania
ankietowe i jakie byly ewentualne ostateczne wyniki ?

Na drugi rozdzial. poswi¢cony basniom Perraulta oraz ich zasiegowi odbiorczemu,
skiadajq si¢ cztery podrozdzialy. Pierwszy z nich stanowi dos¢ obszemny, wieloaspektowy i
jednoczesnie ciekawy wywdd na temat 2ycia pisarza oraz etapow, aspektéw i cech
charakterystycznych jego bogatej tworczosci; mgr Anng¢ Klimek cechuje tu bardzo szerokie i
wnikliwe spojrzenie nie tylko na temat calego dorobku literackiego autora Sinohrodego, ale
rowniez na jego spory miedzy innymi z Boileau, La Fontaine’em czy Racine’'m; przedstawia
nawet - i bardzo stusznie - poglady (zasady) gloszone przez Perraulta na temat wychowania
wilasnych synéw. Sam tytul podrozdzialu - ,,Szkic twaorczosci Ch. Perraulta™ - wydaje mi sie
nieco niezreczny. Zaproponowalbym po prostu: ,Zycie i twdrczos¢ Ch. Perrault’a”™; taki

bowiem tytul wydaje mi sie bardziej adekwatny do zawartosci tresciowej podrozdzialu. W



biogramie Perraulta nalezaloby ponadto ujednolici¢ zapis tytulow jego dziel, piszac je
kursywa, a wyeliminowaé¢ cudzyslow. Podwojny bowiem standard wprowadza do glownego
tekstu niepotrzebne zamieszanie.

Drugi podrozdzial. zatytulowany ,Basn jako gatunek™, stanowi probe uporzadkowania

pojec, a zwlaszcza ukazania roznic mi¢dzy bajka a basnig. Autorka sporo miejsca poswigca
glownie bajce, prezentujac koncepcje Proppa, Todorova i sygnalizujac jedynie model
semiotyczny (,.aktancjalny”) Greimasa. nie opisujac go szczegolowiej, a szkoda. bo np.
kategoria ,,pomocnik™ VS | przeciwnik” moglaby mie¢ z powodzeniem zastosowanie w
dalszych szczegolowych analizach basni Perraulta (s. 137) oraz w licznych adaptacjach
Sinobrodego. Szkoda rdwniez, ze mgr Anna Klimek nie wypracowala wiasnej definicji bajki,
a zwlaszcza basni - przydatnej do dalszych analiz, zamiast opiera¢ si¢ wytacznie na opiniach
krytykow, czgsto sprzecznych. badz niezdecydowanych w swych pogladach.

Trzeci podrozdzial w calosci poswiecony zostal basni Barbe bleue. Utozsamiajac tytutowa

posta¢ Sinobrodego z postaciami historycznymi, mgr Anna Klimek popisala si¢ przy okazji
dobra znajomoscig historii, zwrdcila uwage na zrddia basni Perraulta, przytoczyla liczne
opinie na temat basniowosci analizowanego utworu oraz szczegdlnie wnikliwie i w sposdb
zroznicowany ukazata symbolike poszczegdlnych elementow Sinobrodego. biorac pod uwage
mig¢dzy innymi kolor brody, miejsce zamieszkania (domostwo), ubiér oraz przedmioty (ndz,
szpadg, a przede wszystkim klucz — odwolujac si¢ przy tej okazji w swych interpretacjach do
psychoanalizy Junga).

W ostatnim. czwartym podrozdziale zostaly ukazane liczne adaptacje literackie oraz

metamorfozy postaci Sinobrodego, ktore sprawily, ze basnie Perraulta znane sg dzis niemal
na calym swiecie. W sumie mgr Anna Klimek analizuje 15 adaptacji literackich Sinobrodego,
zdajac sobie doskonale sprawg, ze istnieje ich o wiele wigcej. Dominujg oczywiscie Francuzi:
jak Anatole France, Catherine Colomb, Grégoire Solotareff, Jean-Pierre Kerloc'h, Muriel
Bloch, Bruno de La Salle, Gudule, Chantal Aubin. Na liscie figuruje rowniez znana
wspolczesna pisarka belgijska Amélie Nothomb, Angielka Angela Carter, Amerykanka
Francesco Ria Bloc, Amerykanin Kurt Vonnegut oraz Szwajcar Max Frisch. Oprocz
Anatole’a France’a s to na og6t pisarze wspolczesni. Jesli chodzi o francuskich pisarzy. to sg
to autorzy mniej znani zaréwno polskiemu jak i francuskiemu czytelnikowi. Stad mgr Anna
Klimek ma jeszcze jedng dodatkowa zasluge, a mianowicie popularyzacje dziel francuskich
pisarzy mniej znanych przeci¢tnemu czytelnikowi. Autorka w swych analizach kladzie

szczegolny nacisk na podobienstwa i roznice migdzy Sinobrodym Perraulta i jego literackimi



adaptacjami (wariantami) w plaszczyZznie tresci, postaci oraz charakterystycznych
przedmiotow 1 ich symboliki.

W catym drugim rozdziale, a takze w kolejnych rozdzialach pojawiajg si¢ czeste i liczne
cytaty w jezyku francuskim. Czasami ich tlumaczenie podawane jest w przypisie, innym
razem nie. Co zatem decydowalo, ze jedne z nich zostaly przetlumaczone na jezyk polski a
innie nie ? Czy jest to zwykty brak konsekwencji, czy tez Autorka kierowala si¢ jakas$ blizej
nam nieznang zasada ? Doktorantka nie podaje rdwniez autorstwa tych ttumaczen. Mozna
jedynie domyslac sig. ze sg to jej wilasne ttumaczenia, z reguly zreszta bardzo poprawne, za co
oczywiscie nalezy si¢ jej pochwala. W tym przypadku. po slowie ,,Tlumaczenie™, w nawiasie,
wystarczylo podaé inicjaly swego imienia i nazwiska, czyli (A. K.).

Rozdzial trzeci. zatytulowany ,Projekty dydaktyczne wykorzystania przekaznikow

mediosfery w procesie edukacji” - w pierwszym podrozdziale - jest kontynuacja prezentacji
adaptacji. ale tym razem ikonicznych. filmowych. teatralnych i dos¢ skrétowo muzycznych.
Autorka popisala si¢ tu dociekliwoscia i duzg spostrzegawczoscia; sam opis oraz ocena
poszczegolnych ilustracji jest prawidlowa. W prezentacji wersji filmowych korzystala w
duzej mierze z informacji zawartych w Internecie. Osobiscie bylbym ciekaw czy niektore 2
tych adaptacji Autorka miala okazj¢ zobaczyé¢ osobiscie w kinie badZz w teatrze i co na ten
temat sadzi.

Jesli chodzi o metod¢ projektow to mgr Anna Klimek przedstawia dwa projekty
dydaktyczne wykorzystujace nosniki multimedialne w celu odczytania, zrozumienia i
interpretacji basni Barbe bleue Perraulta. Jeden zostal zrealizowany we Francji, w
Uniwersytecie w Tuluzie, przez Véronique Larrivé i udostgpniony mgr Annie Klimek; drugi
natomiast jest projektem osobistym Doktorantki. zrealizowanym w srodowisku gimna-
zjalnym, licealnym i uniwersyteckim w Szczecinie. W obu przypadkach zostal podany cel i
zatozenia projektu, dokladny jego opis, poszczegdlne etapy realizacji, ze szczegolnym
zwroceniem uwagi na kreatywnosc samych uczestnikow w formie prac pisemnych (wybrane
prace zostaty zamieszczone w aneksie rozprawy) oraz w koncowej fazie nastapito
kompleksowe omoéwienie wynikow. Ostatni wiec podrozdzial zawiera najbardziej osobisty
wktad pracy Doktorantki. W sumie projekt tworczego pisania wykazal zywe zainteresowanie
literaturg klasyczna wsrod uczacej sie mlodziezy oraz wskazal na duze wiasne mozliwosci w
zakresie interpretacji wybranych elementow basni i nadawania im nowych znaczen.

Rozprawg doktorska zamyka krotkie, niespelna dwustronicowe zakonczenie, w ktérym w

sposob bardzo syntetyczny Doktorantka ustosunkowata si¢ do wszystkich wczesniej



poruszanych kwestii. Ta zwigzlos¢ wynika bez watpienia z faktu, iz kazdy rozdzial oraz
podrozdzial konczyt si¢ zazwyczaj dos¢ wnikliwg konkluzja.

Calos¢ rozprawy zostala bardzo starannie udokumentowana licznymi i trafnie dobranymi
cytatami. zarowno krotszymi — wlaczonymi bezposrednio do zdan, zupelnie jednak
niepotrzebnie pisanymi mniejsza czcionkg oraz kursywa. jak i diuzszymi — wyréznionymi,
pisanymi slusznie mniejszg czcionka; przy wyodr¢bnionych z tekstu giownego cytatach
zbyteczny staje si¢ cudzysiow; zastgpuje go bowiem mniejszy rozmiar czcionki. Cytaty
pochodza gléwnie z analizowanych tekstow - stanowiacych korpus, z licznych opracowan
krytycznych (w wigkszosci z ksiazek, a w mniejszym stopniu z artykulow), studiow
teoretycznych, encyklopedii oraz z bardzo licznych stron internetowych. Przy stronach
internetowych nalezy podawaé¢ dat¢ ich konsultacji. Czasami brakuje odpowiedniego
wprowadzenia do wyroznionego cytatu (s. 61, 62). Dos¢ czesto brakuje rowniez
obszerniejszego 1 wnikliwszego wlasnego komentarza do wyodrebnionych cytatow.
Widoczne jest rowniez naduzywanie wcie¢ akapitowych, zwlaszcza po diuzszych
wyroznionych cytatach, gdy podawana po nich informacja peini role komentarza.

Przy okazji pragng¢ doda¢, iz mgr Anna Klimek jest na ogol dos¢ ostrozna i nawet
wstrzemiezliwa w formulowaniu wiasnych sadow. opinii 1 komentarzy; najczesciej opiera sie
na wypowiedziach znanych i stynnych krytykow badz teoretykow — bedacych specjalistami z
danej dziedziny wiedzy.

Na szczegolng uwage zastuguje niezwykle bogata i kompletna bibliografia, liczaca 188
pozycji ksigzkowych oraz 71 zrodel internetowych. Tak bogata bibliografia swiadczy o duzej
erudycji Doktorantki oraz dobrej znajomosci badanej problematyki. Ta obszerna bibliografia
ma calkowite pokrycie w cytatach i przypisach, z jednym wyjatkiem: Michel Piccard (s. 60)
nie figuruje w bibliografii koncowej. W bibliografii przewazaja opracowania w jezyku
polskim i francuskim; obok nich bywaja rowniez w jezyku angielskim. niemieckim, a nawet i
rosyjskim. Zauwazy¢ jednak mozna pewne drobne ,niedorobki’; zdarza si¢ bowiem, ze
brakuje pewnych elementéw w nocie bibliograficznej: najczesciej wydawnictwa badz nawet
sporej czesci noty (zobacz pozycje: 37, 62, 82, 83, 87, 88, 91, 93, 174).

Brak konsekwencji i pewien chaos panuje rowniez w przvpisach:

- Autorka czesto powtarza pelny zapis, zamiast stosowac skrdty: op. cit., Idem, Cf. ;

jedynym uzywanym skrotem jest /bidem i w dodatku nie zawsze konsekwentnie;

- przy podawaniu stron raz wystepuja polskie, a innym razem francuskie normy (s., ss.,

p., pp-); nalezaloby to wszystko ujednolicié;



- bywa, ze przypis jest niepelny, czasami Autorka zapomina o wzig¢ciu w cudzysiow
tytulu artykutu lub rozdziatu oraz o zapisie tytulu ksigzki kursywa;
- czasami brakuje obustronnego wyjustowania w przypisach.

Z innych drobnych uchybien nalezy wymieni¢ tzw. ,Jiterowki” (dotycza cz¢sto koncowek
wyrazow), powtorzenia pogladow Bettelheima na temat basniowosci Sinobrodego (s. 105.
110) lub moratow (s. 105, 120, 143, 215) oraz jednozdaniowe akapity (s. 20, 58), ktdorych
raczej nalezy unikac.

Interpunkcja na ogol jest poprawna; mozna byloby jedynie dorzuci¢ troche przecinkow
oraz srednikow. Nalezy rowniez zwrdci¢ uwage na miejsce kropki w zdaniu: jest ona zawsze
ostatnim elementem konczacym wypowiedz (zdanie).

Pragne wyraznie podkresli¢, iz zasygnalizowane powyzej drobne niedociagnigcia
edytorskie sg zapewne wynikiem pospiechu, dos¢ powierzchownej ostatecznej korekty lub
zwyczajnego braku konsekwentnego stosowania regul. Majga one charakter drugorz¢dny i nie
wplywaja zasadniczo na merytoryczny wymiar dysertacji. Warto jednak o nich pamigtac i nie
popetnia¢ ich w przysziosci, przy redagowaniu chociazby artykuiéow, badz przy kolejne;j

monografii.

W sumie prace oceniam pozytywnie. Autorka bowiem dobrze wywiazala si¢ z podjgtego i
nie ukrywam trudnego zadania. Realizacja rozprawy swiadczy nie tylko o duzej erudycji, ale
rdwniez o znajomosci teorii i metod badawczych. dos¢ dobrym warsztacie badawczym oraz o
dojrzalosci naukowej Doktorantki. Doceniam olbrzymi i niekwestionowany wkiad pracy.

Rozprawa doktorska mgr Anny Klimek moze stanowi¢ punkt wyjscia do dalszych jeszcze
bardziej szczegélowych i pogiebionych studiow w zakresie $wiata przedstawionego w

basniach - w pracy chociazby ze studentami, na seminariach licencjackich lub magisterskich.

Konczac. stwierdzam z przekonaniem, ze praca doktorska Pani Anny Katarzyny Klimek
spelnia wszystkie ustawowe wymogi stawiane rozprawom doktorskim i jednoczesnie

wnioskuje o dopuszczenie Doktorantki do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.

Lublin, dn. 11.06.2015 r. /Prof. UMCS dr hab. Czestaw Grzesiak/



