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Ocena rozprawy doktorskiej mgr Anny Szyntor-Bykowskiej pt. ,,Innowacje
frazeologiczne z perspektywy semantycznej (na materiale utworow poetyckich pisarzy

ziemi szczecinskiej)”

Przedstawiona do oceny dysertacja jest bardzo interesujgcym. wnikliwie opracowanym
studium wpisujgcym si¢ w nurt badan nad funkcjg zwigzkow frazeologicznych w dziele
literackim. Za nader wlasciwy nalezy uznaé wybor tematu rozprawy oraz podstawy
materialowej. Wsrod prac poswigconych analizie jezyka tekstow artystycznych niewiele jest
takich. ktore omawialyby role przeobrazen semantycznych innowacji frazeologicznych w
tekdcie poetyckim. Ponadto recenzowana rozprawa. z uwagi na podjeta problematyke oraz
wysoka wartos¢ naukowa. w istotny sposob wzbogaca naszg wiedz¢ o wcigz jeszcze malo
poznanych walorach pisarstwa szczecinskich poetow. zwlaszcza je$li chodzi o preferencje w
stosowaniu zabiegow modyfikacyjnych. repertuaru. zroznicowania i funkcjonalnosci
aktualizowanych zwigzkow frazeologicznych i ich podporzadkowania artystycznym celom
utworu poetyckiego. Jest wiec wazna i potrzebna z punktu widzenia zarowno badan kultury
regionu. jak 1 ,,caloksztaltu osiagnigé calej Polski™ (184). Podkresli¢ nalezy wielostronnosé.
wnikliwo$¢ i drobiazgowos¢ analiz podj¢tych w rozprawie. Autorka skupila uwage na
zgromadzeniu reprezentatywnej bazy materialowej, uporzadkowaniu i poklasyfikowaniu
modyfikacji spetryfikowanych polaczen wyrazowych. a takze funkcjonalizacji i interpretacji
skutkow uzy¢  semantycznych innowacji frazeologicznych w utworach poetyckich.
Wyznaczony zakres analizy nalezy uznaé za trafny. bowiem wszelkiego typu przeksztalcenia
i modyfikacje warstwy leksykalnej tekstu artystycznego nalezg do najistotniejszych zabiegow
wzbogacajgcych sens 1 walory artystyczne dziela literackiego, pozwalajg wskazaé
wilasciwosci warsztatu pisarskiego tworcy.

Badania zwigzkéw frazeologicznych w tekstach artystycznych majg juz swoja
tradycj¢. ale dotychczas skupialy si¢ glownie na stronie formalnej zwigzkow. Pani mgr Anna

Szyntor-Bykowska postawila sobie ambitny cel - wskazanie modyfikacji formalno-
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znaczeniowych w obrebie zwigzkow frazeologicznych i pokazanie skutkow semantycznych
innowacyjnie zaktualizowanych frazeologizmow w ,,materii poetyckiej” (s. 40). Do realizacji
tego zadania postuzyl Autorce bogaty i zroznicowany material jezykowy. na ktory ztozyto sie
ponad 130 innowacji frazeologicznych wybranych ze 149 tomikdw poezji. wydanych w 1975
roku. w ktarych swoje utwory opublikowalo 82 tworcow. zwigzanych z ziemig szczecinska.
Zgromadzony - kompletny material - jest wartoscig samg w sobie. a zarazem stanowi bogatg i
roznorodng podstawe do analiz i interpretacji. upowaznia do formulowania wnioskow
uogolniajacych. Rozprawy dotyczacej jezyka poetow szczecinskich. opartej na tak peinym
materiale w dotychczasowe;j literaturze nie bylo. Siggnigcie po roznorodne pod wzgledem
poziomu artystycznego utwory poetyckie pozwolilo obserwowaé zalezno$¢ poszczegolnych
typow modyfikacji semantycznych frazeologizmow od charakteru tworzonych obrazow
poetyckich. Doktorantka przekonujgco uzasadnila we Wsigpie wybor bazy materialowej.
gdzie  sformufowala tez glowne zalozenia pracy, metod¢ postgpowania i sposob
prezentowania jej wynikow.

Pozostajac w kregu zagadnien poswieconych kompozycji pracy nalezy dodaé. ze
sklada si¢ ona z trzech czgsci. z ktorych pierwsza (s. 9-41) ma charakter wstepny.
teoretyczny, omawiajgcy podstawowe zagadnienia innowacyjnosci frazeologicznej, takie jak:
definicja innowacji, sposoby klasyfikacji innowacji frazeologicznych (prezentacja
chronologiczna. od pierwszych propozycji. az po najnowsze), znaczenie (w tym znaczenie
leksykalne. kontekstowe. wariantowe) i motywacja oraz zmienno$¢ znaczeniowa
frazeologizmow. Podstawowy trzon rozprawy stanowig dwa rozdzialy analityczno-
materiatowe. o ujednoliconej. symetrycznej kompozycji. zawierajgce gruntowne omagwienie i
interpretacj¢ zebranych innowacji frazeologicznych. w podziale na przeobrazenia
semantyczne w obrebie jednego (r. 11, s. 42-131) i kilku zwigzkow frazeologicznych (r. 111, s.
131-184). Kazdy z rozdzialow analitycznych ma uporzagdkowang struktur¢ — Autorka zawsze
wychodzi od oméwienia zjawiska pod wzgledem teoretycznym. nastgpnie szczegdolowo
charakteryzuje mechanizm modyfikacji oraz typ przeksztatcen struktur frazeologicznych.
zastosowanych w konkretnym typie modyfikacji. Kazdy rozdzial konczy si¢ zwiezlym
podsumowaniem. w ktérym szczegolnie wartosciowe s3 przemyslenia interpretacyjne
zaktualizowanych. w wyniku roznych zabiegow, znaczen frazeologizmow. Zebrane i
uporzadkowane wnioski czastkowe stajg si¢ podstawg spojnego. syntetycznego zakonczenia
catosci. Je§hh wspomnimy rowniez o dwoch zalgcznikach zawierajacych indeks innowacji i
biogramy poetow oraz o Wstgpie. w ktorym przedstawiono cel. przedmiot. zakres i metode

analizy. b¢edziemy mogli podkresli¢. ze rozprawa ma przejrzysty uklad. zgodny z zasadami
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konstrukcji dziet naukowych. Zaproponowany przez Autork¢ schemat kompozycyjny ulatwia
odbidr tresci. wprowadza lad w sposobie ich prezentacji. W rozwazaniach teoretycznych p.
mgr Anna Szyntor-Bykowska odniosta si¢ do bogatej literatury przedmiotu. Prezentacji
zawartosci tych tekstow zawsze towarzyszy refleksja i proba okreslenia przydatnosci w
badaniach analitycznych materiatu.

Jesli chodzi o przyj¢ta metodologie. to rowniez tu wybor Autorki nalezy uznaé za
trafny i w peini uzasadniony. Autorka wykorzystala przede wszystkim klasyczng metode
porzadkowania i opisu modyfikacji frazeologicznych Stanistawa Baby. uwzglednita takze
propozycje innych badaczy, np. Grazyny Majkowskiej. Jolanty Ignatowicz-Skowronskiej oraz
innych trazeologow szkoly poznanskie;j.

Przechodzagc do omdéwienia waloréw poznawczych rozprawy z uznaniem nalezy
podkresli¢c wysokg warto$¢ naukowa pracy. Tresci zawarte w poszczegolnych rozdziatach
dowodzg pomystowosci w ujeciu materiatu. wszechstronnej orientacji w literaturze
przedmiotu oraz opanowania metod badawczych. Budzi uznanie umiejetnosé panowania nad
niejednorodnym i trudnym do uporzadkowania materiatem jezykowym. Niezwykle
skrupulatne. drobiazgowe. starannie przeprowadzone analizy zebranego materiatu.
uwzgledniajace wszystkie aspekty niezbedne do pelnego opisu zjawisk semantycznych w
obrebie zwiazkow frazeologicznych. pozwolily Autorce uchwyci¢ wszystkie
przeksztalcenia. ktore prowadzity do semantycznej aktualizacji zwigzkow frazeologicznych w
tekstach poetyckich szczecinskich autorow. Do najwazniejszych zabiegow pani mgr Anna
Szyntor-Bykowska zaliczyla defrazeologizacj¢ (czesciowa. catkowita i gry stowne). ktore to
zjawisko omowita wieloaspektowo. z poziomu zarGwno stopnia zaawansowania jak i
warunkujagcych je mechanizmow. Na podstawie analizy wybranych przykladow Autorka
ustalila przyczyny defrazeologizacji (relacje formalne. relacje semantyczne. innowacje w
obrgbie komponentow zwiazku ftrazeologicznego). Budzi podziw dociekliwo$é i
skrupulatnos¢ Doktorantki w interpretacji i porzadkowaniu innowacji ze wzgledu na typ
defrazeologizacji. zwlaszcza w zakresie ustalania relacji migdzy znaczeniem dostownym i
metaforycznym frazeologizmu (przewaga znaczenia realnego nad metaforycznym:
rownowaga obu znaczen: przewaga metaforycznego nad realnym). ktore decydowaty o typie
defrazeologizacji. Roznice interpretacyjne bywaly tu bardzo subtelne. Obserwacja kolejnych
typow zmian semantycznych. takich jak specjalizacja czy rozszerzenie znaczenia oraz zmiany
znaczeniowe oparte na antonimii pozwolita Doktorantce uchwycié mechanizmy wzbogacania
tresci frazeologizmow 1 wskazaé¢ zabiegi innowacyjne stosowane przez poetow w celu

precyzacji lub generalizacji znaczen. Warto podkre$lié. ze efektem przeprowadzonych analiz
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sa konsekwentnie podawane aktualizacje znaczen frazeologizmow i proba okreslenia wptywu
tych modyfikacji na tresc i interpretacje calego utworu.

Drugi z rozdzialow merytorycznych przedstawia skutki semantyczne innowacji
frazeologicznych opartych na co najmniej dwoch zwigzkach frazeologicznych. Czesé
teoretyczna rozdziatu przynosi wiele istotnych ustalen. zwilaszcza terminologicznych i
porzadkujacych wiedz¢ na temat kontaminacji, wezla kontaminacyjnego. skutkow zabiegu
laczenia frazeologizmow. ich struktury i znaczenia. W czesci analitycznej Doktorantka dobrze
dobrala przyklady innowacji frazeologicznych i trafnie. z inwencjg tworczag je
zinterpretowata. Z badan Pani mgr Anny Szyntor-Bykowskiej wynika. ze przeksztalcenia
dotyczace co najmniej dwoch frazeologizmow mialy rozny charakter. a efektem kontaminacji
byla najcz¢sciej kumulacja, sumowanie. reinterpretacja. zaprzeczenie lub intensyfikacja
znaczen. a takze kontynuowanie znaczenia jednej z podstaw.

Wyniki skrupulatnych. rzetelnych analiz przeobrazen semantycznych w obrebie
jednego zwigzku i w kontaminacjach sg bardzo wartosciowe. ujawniajg bowiem oprocz cech
formalnych (mechanizmy, struktura. typ zabiegu) takze istotne cechy jakosciowe. zwlaszcza

te dotyczace warsztatu pisarskiego poetow.

Z uwagi na to. ze Autorka pracowala na tekscie artystycznym. poczynione przez nig
interpretacje. pomimo ze poparte przestankami merytorycznymi. po czesci maja jednak
charakter subiektywny. Dlatego patrzac na przeprowadzone w pracy analizy. rodza si¢ pytania
o motywy niektorych decyzji. np.:

e 7 badan Autorki nad defrazeologizacjg czesciowa wynika np., ze poetyckie
aktualizacje frazeologizmow polegaja w glowne] mierze na ,0slabieniu znaczenia
przenosnego zwigzku. dzigki czemu w odczuciu czytelnikow na moment odzywa
znaczenie doslowne frazeologizmu™ (46). W przypadku tego stwierdzenia rodzi sie
pytanie o owa ,momentalnos¢ odzycia doslownego znaczenia zwigzku
frazeologicznego™ i role jaka w istocie odgrywa w interpretacji tekstu poetyckiego,
skoro. jak pisze Autorka ,dla interpretacji tekstu trafniejsze okazuje si¢ jego
znaczenie metaforyczne™ (46).

e Kolejny problem do dyskusji dotyczy wyodrebnionych przez Doktorantke dwoch
typow efektow modyfikacji semantycznych frazeologizmow: degradacji i melioracji
oraz  inltensyfikacji znaczenia. By¢ moze wystarczyloby wyroznié tylko jedng
kategori¢ — Zmiana nacechowania stylistycznego i emocjonalnego (ktére miescitoby

wszystkie modyfikacje. sluzace przewartosciowaniu stylistycznemu frazeologizmu).



Propozycja moja wynika z niewielkich réznic w zakresie nacechowania obu
wydzielonych grup frazeologizméw. co czasami powodowalo pewne niescistosci
interpretacyjne i klasyfikacyjne. np. w przypadku innowacji frazeologicznej morcy
calg buzig (112) trudno jest przyjaé. ze ,Wymiana nacechowanego negatywnie
rzeczcownika >>geba<< (..) na jego meliorarywny odpowiednik >>buzia<<

spowodowala, ze tresé tak przetworzonego frazeologizmu zostala przewartosciowana.

zyskala dodatnie zabarwienie emocjonalne” (112). skoro znaczenie kanonicznej
postaci frazeologizmu ktos calq gehg ‘o kim$ majgcym wszystkie przypisane mu
cechy’ nie ma wartosci ujemnej. Za niezbyt fortunne uznaje przej¢cie w tej czesci
pracy ustalen terminologicznych G. Majkowskiej (,,Celowe modyfikacje zwigzkow
frazeologicznych we wspolczesnej publicystyce (na materiale felietonow)). Moim
zdaniem proba przeniesienia zjawisk wiasciwych tekstom publicystycznym na grunt
tekstow poetyckich mogla by¢ przyczyng trudnosci interpretacyjnych. Rozumienie
degradacji. na ktore powoluje si¢ p. Anna Szyntor-Bykowska. jako zjawiska
upotocznienia ,polegajacego na zamianie skiadnika neutralnego na nacechowany”.
ktory 1o zabieg ,uniemozliwia postuzenie si¢ zmodyfikowanym polgczeniem w
sytuacji oficjalnej. bez narazenia si¢ na zarzut braku stylistycznej spojnosci tekstu”
(108). w odniesieniu do stylu publicystycznego jest jak najbardziej stuszne. W
literaturze pigknej zas laczenie srodkow reprezentujgcych rozne rejestry jezyka — jako
zabieg artystyczny- jest celowe i nie prowadzi do zaburzenia spdjnosci tekstu.

Bioragc pod uwagg kontekst. wydaje si¢. ze forma kanoniczng blizszg znaczeniowo
analizowanej frazie wyrwata mu piorka (118) bedzie fraza: jak z piorkiem biega ‘o
lekkoduchu' (Nowa ksigga przystéw, red. J. Krzyzanowski. Warszawa 1970. t. 1. s.
938). Jesli podstawg modyfikacji miatby pozosta¢ uwzgledniony prze Autorke
frazeologizm miec piorko w dupie. to forma zmodyfikowana powinna objaé réwniez
czion — skqd trzeba.

Watpliwosci budzi rowniez wyodrgbnienie wérdd skutkow semantycznych innowacji
frazeologicznych zjawisku przeniesienia nazwy - taki tytul nosi podrozdziat 7 (121).
W ustaleniach terminologicznych rozpoczynajacych rozdziat Doktorantka odniosla si¢
do pracy D. Buttler ,,Rozwdj semantyczny wyrazow polskich (Warszawa 1978)”. w
ktore) zjawisko przeniesienia nazwy zostalo omowione. ale tylko w odniesieniu do
znaczenia wyrazu. Biorac jednak pod uwage roznice w pojmowaniu znaczenia wyrazu
I znaczenia zwiazku frazeologicznego (frazeologizm jako jednostka niepodzielna

systemu jezykowego. ktorej znaczenia nie da si¢ wyprowadzié ze znaczenia
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tworzacych go wyrazow: Encyklopedia jezyka polskiego. red. S. Urbanczyk, Wroclaw-
Warszawa-Krakow 1991. s. 88) trudno przyja¢, ze np. wymiana jednego z
komponentow wyrazowych frazeologizmu spowoduje przeniesienie nazwy. tak jak to
mialo miejsce np. w przypadku zmian znaczeniowych wyrazow brak. ksiezyc. Byé
moze wiasciwsza nazwg dla przeprowadzonych w rozdziale analiz bylaby
Metaforyzacja (ewentualnie Wiorna metaforyzacja. jesli przyjac. 2e znaczenie
frazeologizmdow w postaci kanonicznej juz ma charakter przenos$ny).

e Ostatnia watpliwo$¢ dotyczy uwzglednienia w kontaminacjach frazeologicznych
luznych grup skladniowych. zwlaszcza jesli wezmiemy pod uwagg tytul rozdziatu:

Skutki semantyczne innowacji frazeologicznych opartych na co najmniej dwach

wigckach frazeologicznych.  Jednakowo traktowane s3 modyfikacje:  zrzucié

ktamliwg kurtyne. przekraczaé wysokie progi (148) oraz czarno na bialym od stonca
wiejskim cmentarzu (159). Z tytulem rozdziatu raczej nie koresponduje stwierdzenie
wWielu przyktadow z tego tomu nie znalazto si¢ w tym fragmencie pracy. gdyz nie
spetnialy one zalozonego przez nas na poczqtku rozwazan warunku dotyczgcego

istnienia innowacji kontaminacyjnej. ktora w swojej strukturze musi_posiadaé

przynajmniej jeden nwiqzek frazeologiczny.” (183).

Wyrazone przeze mnie pytania i sugestie wskazujgce na inne mozliwoséci klasyfikacji i
interpretacji materialu traktuj¢ jako podloze do dyskusji i sygnat do przysztych przemyslen.
Mam swiadomos¢ wielu trudnosci zwiagzanych z opisem zwigzkow frazeologicznych. ktore
jako wyrazenia syntaktyczne pod wieloma wzglgdami sg podobne do jednostek leksykalnych.
ale nie tozsame. Ponadto interpretacja tekstu artystycznego dopuszcza wielo$é roznych
konkluzji. moje spostrzezenia sa wigc tylko jedng z propozycji innego odczytania utworu.

Na zakonczenie warto podkreslié. ze p. mgr Anna Szyntor-Bykowska pisze
poprawnym. komunikatywnym. a jednoczes$nie precyzyjnym jezykiem, dzieki czemu wyklad
jest staranny i klarowny. Z recenzenckiego obowigzku odnotowalam jedynie kilka
drobiazgow, ktore warto przemysle¢ zwlaszcza wiedy. gdy Autorka zdecyduje si¢ prace
opublikowa¢. Namawiam Doktorantk¢ do podjecia tego trudu. bowiem praca odznacza sie
duzymi walorami poznawczymi. a badania nad kultura regionalng Pomorza Zachodniego sa
wcigz skromne. Poza tym z wskazowek interpretacyjnych na pewno chetnie skorzystaliby
studenci kierunkow humanistycznych.

Nieliczne uwagi redakcyjne:

e A Krynski. J. Kartfowicz. W. Niedzwiedzki sg redaktorami, a nie autorami Stownika

warszawskiego (9): Stownik wilenski rowniez opracowywat zespot redakcyjny



Patrzac na zawartos¢ pierwszego akapitu oraz tres¢ przypisow 23. 24. 26 (s.12)
trudno rozstrzygnaé. czy Autorka odnosi sie do pracy D. Buttler ,,Polski dowcip
jezykowy”, czy do ,Kultury jezyka polskiego”™ D. Buttler. H. Kurkowskiej, H.
Satkiewicz, czy wreszcie do monografii J. Liberka ,Innowacje frazeologiczne w
powojennej fraszce polskie)” (por. np. Bardzo cenne w tym zakresie sq rozwazania D.
Buttler, ktora w pracy ,, Polski dowcip.... Jak zauwaza J. Liberek. hadaczka w swoich
analizach...; Nieco dalej autorka , Innowacji skladniowych wspditczesnej
polszczyzny”);

Nalezaloby uporzadkowac sposoby wprowadzania nazwisk autorow przywotlywanych
w rozny sposob. np. samo nazwisko (s.12); inicjal imienia i nazwisko lub peina
posta¢ imienia i nazwisko (bez wzgledu na to czy autor pojawil sie pierwszy. czy
kolejny raz). (42. 46):

Ujednolicenia wymaga struktura przypisow, w niektorych Autorka podaje
wydawnictwo. w niektorych nie: rozna jest takze forma zapisu skroconej postaci
zrodet powtarzanych w przypisach. np. nazwisko + strona: nazwisko + op. cit. +
strona: nazwisko + fragment tytulu + op. cit. + strona: cz¢ste s3 rowniez przywolania
pelnych form tytulow powtorzonych (113. 180); w przypadku kilku dziet tego
samego autora brak skrotow tytuldw powtarzanych czasami utrudnia wskazanie
wlasciwego zrodla (np. przyp. 168); w przypisach odnoszacych sie do stron
internetowych brak informacji o dostepie (s. 54/przyp. 138.'s. 59/przyp. 141):
Poprawek redakcyjnych i uporzadkowania w zakresie formy opisu wymaga

bibliografia (zob. uwagi na wydruku).

Ponadto:

drzewo, podobnie jak inne rosliny, zalicza si¢ do przyrody ozywionej (63);

drobne usterki jezykowe. np. Bohaterka zali sie na swojq trudng sytuacje zyciowg.
opisujgc ze jest >>gola i wesola<<. co stanowi... (63); Odnajdujemy w nim
kanoniczny zwigzek iS¢, pojs¢ komus na reke ‘utarwi¢ komus cos...' umieszczony w
sgsiedztwie frazy >> prawie rgka mi odpadta<<, w kidrej pojawia sig leksem zbiezny

ksztaltowo z komponent reka, uzyty jednak w innej formie fleksyjnej. (48). Bard:ziej

zlozona gra znaczen powstaje, gdy w bliskim sgsiedztwie znajdujq sie dwa

frazeologizmy o_zbieznych ksztattowo komponentach (72), Powtérzony w roznych

SJormach fleksyjnych w obu frazeologizmach zatrzymuje na moment uwwage czytelnika

na ich znaczeniach dostownych i obrazach. ktore przywolujq. (72); Przesuwa zwigzek



w obrebie stylu potocznego ku jego negatywnemu hiegunowi. (110); Sens formy
kanonicznej wynika z faktu, ze mrugnigcie okiem to bardzo krotka chwila. wrecz
niezauwazalny moment, ktory nie wymaga duzej ilosci czasu. (104); Szczegdlnie
widoczne jest 10 z perspektywy nieskonczonosci, wobec kiorej ludzkie zycie (...)
stanowi momentalny byt (104); Dostrzeglismy w nim modyfikacje polegajgcq na

polgczeniu go z rzeczownikami nieosobowymi (konie) oraz wymiane cztonu kark na...

(74); W okresleniu >>innowacji frazeologicznej<< Bgba postuzyl sig¢ terminem

>>normy frazeologicznej< <. nawigzujgc do sposobu rozumienia normy jezykowej w

koncepcji H. Kurkowskiej (12);
Powyzsze uwagi nie stanowiag zarzutow pod adresem recenzowanej pracy. zaznaczylam je
jedynie z obowigzku recenzenckiego. Uwazam. ze rozprawa mgr Anny Szyntor-Bykowskiej
dowodzi dobrego przygotowania naukowego badaczki. znajomosci literatury przedmiotu.
referowanej w pracy rzetelnie i trafnie wyzyskiwanej przy interpretacjach wiasnych.
Podstawa materialowa zostala wlasciwie dobrana. zakres analiz budzi uznanie. tezy sa trafnie
formulowane. poddawane weryfikacji i dokumentowane. W przeprowadzonych analizach
Autorka wykazala sie samodzielnoscig i inwencja w ujeciu materialu. Wybrala skuteczne
metody badania trudnego i zréznicowanego pod wzgledem formy i funkcji materiatu. swoim
przemysleniom. obserwacjom i wnioskom nadata ksztah dyskursu naukowego.

Reasumujgc. stwierdzam. ze rozprawa doktorska Pani mgr Anny Szyntor-Bykowskiej
jest samodzielng. wartosciowg pod wzgledem merytorycznym i metodologicznym
monografia. stanowi cenne uzupelnienie wiedzy na temat warsztatu pisarskiego szczecinskich
poetow, a takze cech XX-wiecznej polszczyzny. zwlaszcza stylu artystycznego i z naddatkiem
spetnia wymogi ustawowe stawiane rozprawom doktorskim. Upowaznia to do postawienia
wniosku o dopuszczenie Pani mgr Anny Szyntor-Bykowskiej do dalszego etapu przewodu

doktorskiego.

Szczecin. 07.07. 2015 r.
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