Krakow, 12.11.2018 r.
Recenzja

pracy doktorskiej mgr Magdaleny Czajkowskiej Zachowania Jeykowe dzieci
w wieku 3-6 lat 7 zaburzeniami odruchowych reakcji okresu prelingwalnego w swietle
psycholingwistycznych teorii Jezyka, Wydzial Filologiczny Uniwersytetu Szczecinskiego,

Szczecin 2018 r.

. W przediozonej Radzie Wydzialu Filologicznego Uniwersytetu Szczecinskiego
oraz Komisji Doktorskiej recenzji pracy doktorskiej Magdaleny Czajkowskiej pt. Zachowania
Jezykowe dzieci w wieku 3-6 lat z zaburzeniami odruchowych reakcji okresu prelingwalnego
w Swietle psycholingwistycznych teorii Jézyka rozstrzygnieto spetnianie przez rozprawe takich
warunkow, jak: 1. Wartos¢ merytoryczna pracy, w szczegolnosci: a) trafnosé podjéte;
problematyki badawcze;j i jej oryginalnos¢, b) uzyskane rezultaty i ich znaczenie dla nauki
I praktyki, ¢) poprawnosé formalno-j¢zykowa, stylistyczna i interpunkcyjna; 2. Poprawnos¢
metodologiczna i strukturalna, w szczegolnosci: a) umiejetnos¢ formutowania problemow,
zalozen i hipotez badawczych, b) trafnos¢ doboru metod i narz¢dzi badawczych,
C) umiejgtnos¢ wykorzystania zrodet i dobor literatury, d) struktura podziatu tresci — uktad
pracy; 3. Poprawnos¢ opracowania wynikow badan oraz zgodnosé¢ uogolnien i wnioskdw
koficowych z teoretycznymi i metodologicznymi partiami tekstu.

2. Dysertacja doktorska mgr Magdaleny Czajkowskiej, liczaca az 508 stron, skiada sie
ze Spisu tresci, Wstepu, szesciu rozdziatow, Zakorczenia, Bibliografii, Spisu tabel, Aneksu,
Streszczenia (W jezyku polskim i angielskim). Struktura pracy, umozliwia m.in. ptynne
rozwijanie przyjetego deskrypcyjno-analitycznego, ale i integrujacego rézne stanowiska toku
argumentacji. Jej uklad odzwierciedla sposob naukowego myslenia Autorki — przejrzysty
1 precyzyjny, mimo zlozonosci poruszanej problematyki. Tytulem wprowadzania 7aznaczam,
12 wigkszos¢ poczynionych w recenzji uwag krytycznych ma charakter polemiczny, shizacy
bardziej otwieraniu dyskusji, nie zas jej bezdyskusyjnemu zamykaniu. Zywie nadzieje, ze
utatwia one Autorce przygotowanie maszynopisu do druku, o zrealizowanie ktorego, po
naniesieniu niezbednych poprawek, juz na wstgpie wnoszg.

Bez watpienia przedtozona do oceny dysertacja jest tekstem potrzebnym, sktaniajagcym
do naukowej refleksji i inspirujacym do dalszych poszukiwan, a jej cel, czyli ,analiza
Zaprezentowanych przez dzieci w badaniu lingwistycznym zachowan Jezykowych pod katem

manifestujacych sie w nich przejawow kompetencji jezykowej i komunikacyjnej, na tle



psycholingwistycznych  teorii jezyka, z uwzglednieniem stwierdzonych u nich
zaburzer/opoznien rozwoju mowy — z odniesieniem do normy rozwojowej” (s. 10
maszynopisu) - doniostym diagnostycznie i terapeutycznie. Do najwazniejszych walorow
ocenianej pracy naleza: 1. Potwierdzenie  stusznosci  zatozen poszczegolnych
psycholingwistycznych teorii j¢zyka (natywistycznych, kognitywnych, interakcyjnych
spoleczno-pragmatycznych czy koneksjonistycznych); 2. Zintegrowanie spojrzenia na
odruchowe reakcji  okresu prelingwalnego i ich zaburzenia 2 koncepcjami
psycholingwistycznymi; 3. Uzyskanie naukowego efektu transdyscyplinarnosci poznawcze;j,
dzigki ktorej omawiana materia, pozomie nalezaca do diametralnie roznych porzadkow
(aparat orofacjalny a koncepcje psycholingwistyczne, »logopedia obwodowa” a »logopedia
mentalistyczna’), sprawia autentyczne wrazenie przestrzeni zunifikowanej, Jjednorodne;.

3. Bardzo dobrym wprowadzeniem do dysertacji jest jej pierwszy rozdziat, noszacy tytut
»Stan badan”. Tresci w nim zawarte swiadcza o doskonalej orientacji Autorki w badane)
materii oraz o Jej naukowe;j erudycji. Korzystajac z prawa recenzenta, zglaszam jednak dwie
uwagi:

* Autorka twierdzi, cytuje: W dostepnym pismiennictwie nie znaleziono
opracowan, dotyczacych zachowan J¢zykowych dzieci z zaburzeniamij
realizacji czynnosci ssania-potykania i rozwoju funkcji  pokarmowych
(gryzienia, odgryzania, zucia), bez Sprzgzen” (s. 12). Wyrazam przekonanie, a
jako recenzent wydawniczy tej monografii mam do tego prawo, iz
opracowanie prof. Danuty Pluty-Wojciechowskiej pt. Zaburzenia czynnosci
prymarnych i artykulacji, Bytom 2013, dotyczy wlasnie czynnosci ssania,
potkania i rozwoju funkc;ji pokarmowych u dzieci niewykazujacych sprzezen,
lecz co najwyzej takich, u ktorych w pozniejszym okresie rozwojowym
zdiagnozowano dyslalie.

* Nastronie 23 Autorka pisze: , Kazda kolejna kompetencja — zucie, odgryzanie,
jedzenie z tyzeczki, picie z kubka” itd. W pracy o charakterze
lingwistycznym, ontolingwistycznym i logopedycznym chyba lepiej od
samego poczatku rozumieé¢ termin ~kompetencja™ w kategoriach wiedzy (por.
np. prace Stanistawa Grabiasa dotyczace typologii zaburzen mowy). Zucie,
odgryzanie itd. to - patrzac szeroko — czynnosci fizjologiczne.

4. Rozdziat drugi zatytulowany Podstawy terminologiczne poswigcony jest pojeciom
wynikajgcym z interdyscyplinarnego charakteru pracy i zawiera objasnienia terminow takich,

jak: zdolnosé jezykowa, kompetencja jezykowa, wykonanie jezykowe, realizacja jezykowa,



kompetencja komunikacyjna, mowa, zaburzenia mowy, opoznienia mowy. Doktorantka z ta
skomplikowana materig pojeciowa poradzila sobie dobrze. Uporanie si¢ z terminologiczna
dezynwolturg zalewajaca polska logopedie, a nawet lingwistyke stosowang wymaga z jednej
strony umiejetnosci dokonywania selekcji informacji, z drugiej — syntetycznego ogladu. Te
dwie zdolnosci cechuja dojrzatych badaczy. Nalezyty efekt przegladowy zostal rowniez
uzyskany m.in. za sprawg powotywania si¢ na Autoréw uznanych i1 przekonujacych. Do
czesci tej zgtaszam jednak dwie uwagi:
* W przypisie 36 Autorka, powolujac si¢ na prace Genowefy Demel sprzed 40 lat
pisze, iz: , Seplenienie to niepoprawna wymowa szeregow glosek [s], [z]. [c], [dz],
[sz], [z], [cz], [dz], [3], (2], [¢], [dz]”. Dazis, piszac o seplenieniu, czyli
Sygmatyzmie, mamy na mysli praktycznie zawsze deformacj¢ wymienionych
glosek, a nie ,,niepoprawna wymowg™, do ktérej zaliczyé nalezatby i substytucje, i
elizje. Sugeruje, by tak wazny termin omawia¢, przywolujac §wiezsze teksty;
® Dosc obszernie Autorka referuje teori¢ neuronéw lustrzanych — niezwykle
atrakcyjng koncepcje, ktorej czarowi 1 Ja przed laty uleglem. Sam nie bedac bez
winy, dyskretnie sugeruje, by na kolejnych etapach rozwoju naukowego
uwzgledni¢ krytyke tej teorii. Mimo iz Juz kilka lat temu, stosujac
falsyfikacjonizm, zaczeto kwestionowaé stusznos¢  koncepcji  neuronow
zwierciadlanych', a w konsekwencji calej teorii umysiu, dopiero G. Hickok w
pracy z 2016 Mit neuronéw lustrzanych udowadnia, iz teoria ta jest jednym 2z
wickszych mitow wspéiczesnej nauki. Obalajac teorie neuronéw zwierciadlanych,
badacz uwaza, m.in. iz: 1. Nie ma bezposrednich dowodéw na to, ze neurony
lustrzane wspieraja rozumienie dzialania; 2. Neurony te nie sa potrzebne do
rozumienia dzialania; 3. Zachowania neuronow lustrzanych u makakow i reakcje
mozgu interpretowane jako wynikajace z dzialania neuronéw zwierciadlanych u
ludzi wzajemnie si¢ roznig’; 4. Hipotetyczne uszkodzenie ludzkiego systemu
lustrzanego nie skutkuje deficytami w rozumieniu dziatan (Hickok 2016: 21).
5. Rozdziat 111, noszacy tytul Realizacja odruchowych reakcji okresu prelingwalnego a
przyswajanie  jezyka i rozwoj mowy, a dotyczacy =zagrozen i obcigzen
prenatalnych/okofoporodowych, charakterystyki noworodkow z grupy ryzyka wystapienia

7aburzen realizacji odruchowych oraz samych reakcji odruchowych okresu prelingwalnego

" Por. np. prace Alison Gopnik, na ktdra powotuje si¢ I. Kurcz (201 I¢: 11 1)

* 7a odkrywee sych specyficznych komorek, znajdujacych sie w korze moézgowe), uznaje si¢ Giacomo
Rizzolattiego z Parmy. Suych spostrzezen dokonal. badajac reakcje neuronalne mozgoéw makakow (za: Bauer
2008).



to bardzo potrzebna i dobrze napisana cz¢s¢ dysertacji. Wraz z rozdzialem kolejnym,
zatytulowanym Psycholingwistyczne 1eorie przyswajania jezyka, stanowi teoretyczng
podstawg calej dysertacji, bez ktorej napisanie fragmentow metodologicznych oraz
przeprowadzanie badan byloby niemozliwe lub — w najlepszym wypadku — zawieszone w
poznawczej prozni. Na uznanie zastuguje sprawnos¢ Autorki w referowaniu zalozen
psycholingwistycznych koncepcji nabywania mowy: behawioralnych, natywistycznych,
kognitywnych, interakcyjnych, spoteczno-pragmatycznych oraz koneksjonistycznych.
6. Rozdziat VI zatytulowany Prawidlowy rozwdj mowy to syntetyczne ujecie
najwazniejszych zjawisk ontolingwistycznych. Konczy on teoretyczng czg¢s¢ dysertacii.
W zasadzie nie zglaszajac wigkszych zastrzezen, wyrazam jedynie przekonanie, iz byloby
latwiej Autorce te czes¢ pisac, gdyby opierata si¢ na nieco innych opracowaniach. Indeks prac
autorOw uznanych (Stecko, Kielar-Turska, Komas-Biela, Tomasello, Mazurkiewicz-
Sokotowska, Maciejewska, Zak-Swigcicka), warto byto z jednej strony poszerzy¢ o
monografi¢ wieloautorska Psychologia jezyka dziecka pod redakcjg B. Bokus i G. Shugar
oraz ,.ontolingwistyczne” fragmenty podrecznika do Testu Rozwoju Jezykowego TRJ
autorstwa Smoczynskiej i in. (s. 9-20), z drugiej strony z niektorych opracowan Autorka bez
straty dla jakosci dysertacji mogla zrezygnowaé. Piszac z kolei o mowie kierowanej do
dziecka, bezwzglednie warto odnosi¢ si¢ rowniez do prac Stanistawa Milewskiego — por. np.
Mowa dorostych kierowana do niemowlgt (studium fonosrarystyczno-fonotakryczne). wyd. II.
Gdansk 2011,
Najwazniejszg i zarazem najobszerniejsza czesc dysertacji stanowi rozdziat VI, ktory
zostal zatytulowany Zachowania Jezykowe badanych dzieci - analiza danych empirycznych.
Strony 86-101 stanowig de Jacto cz¢s¢ metodologiczna dysertacji. Szkoda, ze Autorka nie
zdecydowala si¢ na jej wyodrebnienie w formie autonomicznego rozdziatu, tym bardziej, iz
zawiera tu charakterystyke osob badanych, cele pracy, opis narz¢dzi diagnostycznych,
materiatu i metody. Jestem przekonany, ze z punktu widzenia kanonicznosci metodologicznej
byloby lepiej, gdyby struktura tego fragmentu wygladata nastgpujaco: 1. Przedmiot i cel
badan. Problematyka badan; 2. Metody i techniki badan; 3. Narz¢dzia badawcze —
charakterystyka; 4. Organizacja i przebieg badan. Teren badan; 5. Charakterystyka osob
badanych. Zapewne niech¢¢ do rozwigzan nadmiernie schematycznych, moze nazbyt
szkolarskich, nie pozwolila Autorce skorzysta¢ z powszechnie stosowanego w badaniach
empirycznych wzorca metodologicznego.

Lektura tej partii opracowania kaze postrzegac mgr Magdaleng Czajkowska jako

badacza konserwatywnego. Swiadczy o tym z jednej strony wybor narze¢dzi diagnostycznych:



Karty badania logopedycznego ,, Sprawd:, Jak mowig"” (Stecko 2014), Testu do badan
przesiewowych mowy dla dzieci w wieku przedszkolnym (Michalak-Widera/Wesierska 2012) i
Testu AFA-Skala (Paluch/Drewniak-Wotosz/Mikosza 2015), z drugiej — sposoby analizy
materiatu jezykowego, szczegolnie plaszczyzny artykulacyjnej badanych, dokonywane w
oparciu o klasyfikacje wad WyYmowy proponowane przez Kaczmarka (1975), Kanie
(1975/2001), Skorek (2000) i Sottys-Chmielowicz (2008). Narzedzia diagnostyczne to proste
I populame w polskiej logopedii narzedzia testowe, model analizy wymowy badanych -
zakorzeniony, moze nadmiemie, sposob podejscia do artykulacji. Autorka, zapewne celowo
rezygnujac z zyskujacych na popularnosci kategorii ukazujgcych charakter zaburzenia cechy
normatywnej zaproponowanych przez D. Plutg-Wojciechowska (dyslokacji, dysmodalnosci,
dysrezonansowosci, dyssonantycznosci), a bedacych wynikiem refleksji réwniez m.in. B.
Ostapiuk i L. Konopskiej, stawia si¢ po stronie rozwiazan tradycyjnych i uznanych przez
wigkszos¢ logopedaw- praktykow.

Pewne uwagi zglaszam do grupy badawczej. Jej liczebnosé (badaniu wtasciwemu
poddano tylko 16 dzieci) i nichomogeniczno$é (wiek: 3-6 lat, termin porodu: o czasie lub
wczesniactwo, sposoby karmienia, wystgpowanie roznych wad rozwojowych) wydatnie
utrudniajg postawienie wnioskow o charakterze ogdlnym, poprzedzonych np. statystyczng
weryfikacjg danych i probleméw badawczych. Autorka, przedstawiajac uzyskane wyniki
badan, dokonuje tego w Sposob deskrypcyjno-analityczny, porownawczy oraz ilosciowy,
skupiajgc si¢ na nastepujacych kategoriach badawczych: zaburzenia sensoryczne, rozumienie
prostych poleceni stownych i artykulacja, kompetencje receptywne i produktywne. Mimo
zwerbalizowanego na wstepie akapitu niedosytu poznawczego, dobitnie stwierdzam, iz to
analizy wystarczajace do zrealizowania celu dysertacji.

Niezwykle waznym dla dysertacji, ale i naukowego stanowiska Doktorantki
podrozdzialem jest ten, ktéry dotyczy psycholingwistycznej interpretacji uzyskanych
wynikow badan. Badaczka formutuje w nim kilka wnioskow, ktore maja donioste znaczenie
dla programowania dziatan logopedycznych tudziez same;j interpretacji zdolnosci J¢zykowe;j
W ujeciu integrujacym. Kazdy z nich wynika bezposrednio z uzyskanych rezultatow badan.
Mam na mysli konstatacje rodzaju: 1. , Zaburzenia odruchowych reakcji okresu
prelingwalnego najczgsciej nie 53 obojetne dla procesu przyswajania j¢zyka przez dziecko” (s.
297); 2., Najczesciej Wystgpujacym typem zaburzen odruchowych reakcji ustno-twarzowych
u dzieci z grup badanych okazaly si¢ odruchowe reakcje ssania i potykania” (s. 306) lub 3. ,,U
dzieci, u ktorych stwierdzone zaburzenia odruchow uznane zostaly za symptom

uszkodzen/zaburzen QUN mogacych zakidcac proces przyswajania jezyka, jest wysoce



prawdopodobne, ze zakidceniu ulec mogt takze sam mechanizm wrodzony zdolnosci
Jezykowej, ktory manifestuje si¢ rozproszona aktywnoscia sieci neuronow” (s. 297-298). W
podobnym tonie, broniac modulamego sposobu interpretacji zdolnosci j¢zykowej w dyskursie
zaburzonym, pisalem w 2011 r., analizujgc kompetencje skladniowa 0sb dotknietych mpd.
oraz niepetnosprawnoscig intelektualng (por. M. Michalik, Kompetencja skiadniowa w normie
1w zaburzeniach. Ujecie integrujqce, Krakow 201 1,s.287).

8. Ostatnig tresciowa partia dysertacji jest Zakorczenie. Zostato napisane przejrzyscie
i syntetycznie. Autorka raz Jeszcze dobitnie podkresla, iz uzyskane wyniki wpisuja si¢ w nurt
badan potwierdzajacych stusznos¢ zintegrowanego spojrzenia na zdolnosé Jezykowa
cziowieka. Uwypukla tez rolg inputu i interakcji spotecznych w procesie przyswajania jezyka
przez dziecko.

9. Prac¢ zamykaja: obszerna (328 pozycji) bezblednie sporzadzona Bibliografia oraz
posiadajacy duza wartosé dokumentacyjng Aneks zawierajgcy wyniki testu AFA-Skala
z zapisem badan wszystkich dzieci.

10. Sprawnosci jezykowe Autorki oceniam na trzech ptaszczyznach:

1) semantycznej, skladniowej i stylistycznej;  2) interpunkcyjno-ortograﬁcmej;
3) edytorskiej. W pierwszym przypadku mozna stwierdzi¢, iz Doktorantka w sposob
przekonujacy, jednoznaczny i precyzyjny wykorzystuje srodki skladniowe i stylistyczne
w celu budowania tekstu naukowego. Jesli chodzi
0 sprawnosci interpunkcyjne i ortograficzne, stwierdzam sporadyczne potknigcia
W plerwszym z zakresow. Jednoczesnie postuluj¢ odmiane nazwiska Tomasello zgodnie
z zasadami polskiej fleksji, a w przypadku skrotow utworzonych od terminow osrodkowy
uktad nerwowy oraz mézgowe porazenie dziecigce wnoszg o pisownie o.u.n. oraz mpd. (por.
E. Polanski, Reformy ortografii polskiej - wezoraj. dzis Jutro, BULLETIN DE LA SOCIETE
POLONAISE DE LINGUISTIQUE, fasc. LX, 2004, s. 44). Autorka powotujac sie na dr Olge
Przybyle, zapisuje to nazwisko »Przybyta”. W ostatnim z zakresow, edytorskim, sugeruje

graficzne wyroznienie, np. w formie nagtowkow, tytutoéw rozdziatow i podrozdziatow.

Podsumowanie

Przedlozona do oceny dysertacja doktorska jest tekstem wartosciowym i potrzebnym.
To wazny glos w sprawie transdyscyplinarnego {aczenia watkow nalezacych do dwoch,
dotychczas odlegtych biegunow logopedii: dotyczacego tzw. czynnosci prymarnych aparatu

orofacjalnego oraz psycholingwistycznej ramy interpretacyjnej procesu akwizycji jezyka



W normie i w zaburzeniach. Ponadto dysertacja, pisana w duchu lingwistyki mentalnej, jest

bardzo powaznym argumentem budujacym teorie zdolnosci J¢zykowej w ujeciu integrujacym.

Konkluzja

Rozprawa mgr Magdaleny Czajkowskiej, spetniajac warunki okreglone w art 3.1
ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach
1 tytule w zakresie sztuki, w szczegolnosci w zakresie stanowienia oryginalnego rozwigzania
problemu naukowego oraz unaoczniania ogolnej je¢zykoznawczej wiedzy teoretycznej
Kandydatki i umiejetnosci samodzielnego prowadzenia pracy naukowej, umozliwia

dopuszczenie jej Autorki do dalszych etapow przewodu doktorskiego.
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