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Szczecinski)

Rozprawa mgr. Angela Vegi Guardii poswiecona zostala analizie obecnosci
»tajemniczych” miejsc geograficznych (wraz z ich odniesieniami historycznymi i calym
szeroko rozumianym bagazem kulturowym) w hiszpanskiej literaturze fantastycznej XIX
wieku. Mimo Ze ta ostatnia zostata przebadana z wielu réznych perspektyw (teoretyczno- i
historycznoliterackich), ujecie tematu jest oryginalne a zarazem bardzo szerokie i zapowiada
analiz¢ rozleglego korpusu tekstow fantastycznych z punktu widzenia zwiazkéw miedzy
realnymi miejscami a ich przedstawieniami w literaturze.

Rozprawa sklada si¢ ze wstepu (do ktorego zaliczytabym nieponumerowane czesci pt.:
»Introduccion”, ,Estado de la cuestion y objetivos de la tesis” oraz ,,Metodologia), dwdch
rozdzialéw o bardzo nieréwnej objetosci, z czego pierwszy, skiadajgcy sie z 4 stron tekstu,
poswigcony zostal obecnosci hiszpanskich odniesien geograficznych w literaturze
nichiszpanskojezycznej, zas drugi, liczacy 184 strony, stanowi trzon rozprawy i przedstawia
przeglad wszystkich skatalogowanych przez Doktoranta odniesien geograficznych
pojawiajgcych si¢ dziewigtnastowiecznym korpusie tekstow fantastycznych. Kolejne czgsci to
,»Whnioski” (ktére w spisie tresci Autor nazywa ,Rozdzialem II[”A, choé wzbudza to
watpliwosci dotyczace logiki podziatu tresci, bowiem ,,Wstep”, jak wspominatam, nie zostat
ponumerowany ani uznany za rozdzial). Prace wienczy bibliografia i streszczenia oraz stowa
klucze w jezyku polskim i angielskim.

W drugim akapicie ,Introducciéon” Autor podejmuje sie zadania zdefiniowania
kategorii literatury fantastycznej, cho¢ — jak przyznaje — oddala sie w ten sposéb od celu swej

rozprawy (s. 6). Budzi to pewne zdziwienie, szczegolnie ze literatura fantastyczna figuruje w
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tytule rozprawy, jest tez pierwszym stowem kluczem, jaki Doktorant podaje na koncu
dysertacji. Zgodnie z przekonaniem, ze kategoria literatury fantastycznej nie miesci sie w
zakresie badawczym rozprawy, mgr A. Vega Guardia nie poswicca jej zbyt wiele miejsca.
Przyjmuje jak najszersza definicj¢, bazujac na pracy Davida Roasa z 2000 roku. Wylicza
wprawdzie kilku innych teoretykow literatury fantastycznej, jednak nie po$wigca im uwagi, a
ich prace nie figurujg w bibliografii. W cze¢sci zatytutowanej ,,Metodologia” ponownie
przywotuje Davida Roasa i Tzvetana Todorova oraz ,innych krytykéw literackich™ i
,,podreczniki specjalistow w dziedzinie literatury fantastycznej” (s. 17), jednak zapowiedz ta
nie znajduje odzwierciedlenia w dalszych czg¢sciach pracy, gdzie odwotania do teorii
literatury fantastycznej nie pojawiaja w ogole, ani tez w bibliografii. Czytelnik musi wigc
zadowoli¢ si¢ ogolng definicja, wg ktdrej do literatury fantastycznej zaliczy¢ nalezy teksty
ukazujace sprzeczno$¢ miedzy tym, co naturalne i tym co ponadnaturalne czy nienaturalne;
literatura fantastyczna bg¢dzie w pracy traktowana z perspektywy zjawisk wykraczajacych
poza aspekty postrzegane jako realne i naturalne i, tym samym, zagrazajacych naszemu
codziennemu postrzeganiu rzeczy (s. 6).

Do pewnego stopnia rozumiem koniecznos¢ przyjecia tak szerokiej i ogolnej definicji,
Autor dazy bowiem do objecia swoim badaniem jak najszerszego korpusu tekstow, a dazenie
to jest jak najbardziej chwalebne. Wyjasnia to rowniez, dlaczego Autor nie bierze pod uwage
kategoryzacji wypracowanej przez Davida Roasa i innych teoretykow literatury fantastycznej
(s.7). Przyjecie szerokiej definicji wprowadza niestety pewien zamet w rozwazaniach Autora,
bowiem nie zawsze zrozumiate sg wybory dotyczace poszczegdlnych tekstow. Mam na mysli
na przyklad kategori¢ pojawiajaca si¢ w pracy jako ,lo legendario” (s. 14). Omawiajac
niektore Zrodla krytyczne i historyczne na temat literatury fantastycznej, Autor odrzuca je
jako nieodpowiadajace celom jego pracy, stwierdzajgc: ,,(...) por tanto queda fuera del
proposito de la tesis, dado que solo en ocasiones coincide lo legendario y lo mitico, con lo
proyectado por la literatura fantastica” (s. 14). Rozumie¢ nalezy, ze omawiana kategoria (,,lo
legendario™) tylko w niektérych przypadkach nosi znamiona pozwalajace zaliczy¢ ja do
literatury fantastycznej. Wprawdzie Autor nie precyzuje, o jakie przypadki chodzi, ale byé
moze nalezy w tym momencie skonfrontowa¢ t¢ informacj¢ z wyzej cytowang definicja
0golng literatury fantastycznej. Podobna sprzecznosé (migdzy legenda i jej cechami a
literaturg fantastyczng) zostala sygnalizowana na stronie 90 dysertacji. Biorgc pod uwage to
wykluczenie zastanawia fakt, ze Autor zalicza do analizowanego korpusu tekstow liczne
Legendy Gustava Adolfa Bécquera, nie wyjasniajac w zadnym momencie swego wywodu, na

2



jakiej podstawie podejmuje taka decyzj¢. Krytycy zajmujacy sie geneza opowiadania
fantastycznego wskazuja na romantyczne powinowactwa tego gatunku z legenda,
powinowactwa, ktore stopniowo, w miar¢ ewolucji gatunku, ustepujg miejsca innym cechom
(Ana Casas, El cuento modernista espaiiol y lo fantdstico w: Teresa Lopez Pellisa, Fernando
Angel Moreno Serrano (red.), Ensayos sobre ciencia ficcion y literatura fantastica, 2008, s.
358). Wezytujac si¢ w przedstawiong mi do recenzji dysertacje mozna doj$¢ do wniosku, ze
np. ,,legendarne czyny” (s. 25) stanowia mozliwg inspiracje dla gatunku fantastycznego, ale
Doktorant nie poswigca swej uwagi relacjom migdzy wspomnianymi kategoriami. Brak
solidnego namystu teoretycznego i historycznoliterackiego widoczny jest tez w innych
momentach rozprawy. Kiedy Doktorant analizuje, na przyklad, opowiadanie ,,La culpable”,
stwierdza, ze wprawdzie nie mozna tego tekstu zaliczy¢ do literatury fantastycznej, lecz
zdecydowal wilaczy¢ go do swych rozwazan ze wzgledu na ,,la fuerza espiritual e insondable
que emana” (sil¢ duchows i niezbadana, ktéra emanuje [z tekstu], s. 174). W mojej ocenie
nieobecnos¢ aparatu teoretycznego dotyczacego literatury fantastycznej wprowadza nazbyt
daleko posunigta dowolnos$¢ dotyczaca doboru tekstow. Wprowadzenie teorii literatury
fantastycznej nie musialoby oznacza¢ zawgzenia badawczego horyzontu i zubozenia korpusu
tekstow. Teoretyczny aparat pojeciowy pomdglby precyzyjnie uzasadni¢ przypadki graniczne
(na przykiad za pomoca pojgcia ,lo fantastico interior”) i ustrzec sie przed arbitralnymi
decyzjami, dotyczacymi wykluczenia lub wilaczenia danego tekstu do korpusu dziet
fantastycznych.

Ponadto wstepna czg¢s¢ rozprawy jest mato przejrzysta. Niezrozumialy pozostaje cytat
z Freuda, wprowadzony na stronie 7, poniewaz jedno ze zdan nie zostalo przytoczne w
catosci. Z bibliografii nie dowiemy sie, z jakiego Zrodta pochodzi 6w niefortunny cytat, gdyz
tekst nie zostat w niej skatalogowany; czytelnik nie dostaje wigc szansy, aby cytat
skompletowa¢ we wtasnym zakresie. Niezrozumiate i niepeine jest zdanie: ,,Tampoco en la
tesitura de que se esté abordando las peripecias de un supuesto alienado mental”. Autor
obiecuje, ze zajmie si¢ roéwniez literaturg ,,neofantdstica™ (uzywajac niezrozumiatego w tym
kontekscie trybu przypuszczajacego), ale nie dowiadujemy sie, czym ona jest. Znacznie
bardziej przejrzysta jest czes¢ historycznoliteracka, w ktorej Autor przyglada si¢ wylanianiu
si¢ literatury fantastycznej w Hiszpanii, z uwzglgdnieniem — w duzym skrécie — kontekstu
europejskiego. Rozczarowuje jednak brak odniesien do modernizmu, okresu ktory
szczegolnie wysoko cenil sobie literature fantastyczng, a ktorego poczatki przypadaja na
ostatnie dekady XIX wieku. Czgs¢ teoretyczna nie przynosi réwniez ustalen dotyczacych
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wyznacznikow ,tajemniczosci” miejsc, ktorymi Doktorant bedzie zajmowal sie w swej
rozprawie (przypomng, ze ,tajemnicze miejsca” widnieja w tytule pracy). Brak ten sprawia,
ze w czgscl analitycznej (rozdzial II) czytelnik nie wie, na jakiej podstawie dana przestrzen
uznana zostala za ,tajemnicza”. Wzbudza to szereg watpliwosci zwlaszcza wtedy, gdy
przedstawione opisy miejscowosci i cytowane fragmenty w zaden sposob nie odwotujg sie do
tego pojecia 1 nie wydaja si¢ ,,tajemnicze” (np. Poblet, s. 134, Ceuta, s. 138, San Martin del
Valle, s. 113; Medina del Campo 103-105).

W pierwszym rozdziale mgr Angel Vega Guardia stawia sobie za cel wykazanie, ze
literatura europejska o cechach fantastycznych niejednokrotnie sytuuje akcje swych utworow
na terenie Hiszpanii. Odwoluje si¢ do ,,egzotycznosci”, ,,mistycznego” charakteru, ,,aureoli
tajemniczosci”, jakie zdaniem Autora przyciggaly zagranicznych autorow (s. 22, 23). Niestety
zaden z wybranych cytatoéw nie potwierdza tezy Autora dotyczacej szczegdlnego uroku
Hiszpanii. Fragment z T. Gautier wydobywa raczej nedze i spustoszenie. Niewiele wspolnego
z duchowoscia ma tez cytat z Lewisa (s. 24). Wydaje si¢, ze obraz Hiszpanii, jaki Autor
uznaje za szczegolnie atrakcyjny i ,,mistyczny”, pozostaje raczej pod wplywem stereotypu
»czarnej legendy”, o ktorej wspomina na s. 23. Jednak w podsumowaniu rozdziatu zupetnie
pomija ten aspekt, ponownie podkreslajac ,,mityczne” rozumienie hiszpanskosci (s. 24).

Rozdziat 1, jak juz wspominalam, jest najbardziej rozlegla czgscig pracy. Jej strukture
wyznaczajg kryteria geograficzne — Autor po kolei odnosi si¢ do poszczegdlnych
autonomicznych prowincji Hiszpanii, wyszczegolniajac nawet najmniejsze miejscowosci,
jesli tylko natrafil na jakgkolwiek wzmianke na ich temat w analizowanym korpusie tekstow.
Niewatpliwie podziw wzbudza liczba odnalezionych odniesien i skrupulatno$é, z jaka
Doktorant je kataloguje. Ta cz¢$¢ pracy cechuje si¢ najwicksza wartoscig poznawcza. Mgr
Angel Vega Guardia stara si¢ bowiem ustalié¢, czesto wychodzac od bardzo skromnych
wzmianek zawartych w analizowanych tekstach, do jakiego konkretnego i rzeczywistego
miejsca odnosi si¢ odnalezione odniesienie. Owoce tych dociekan bywajg satysfakcjonujace i
zaskakujace zarazem, jak cho¢by w przypadku Don Juana Tenorio José Zorrily.
Dowiadujemy si¢ bowiem, Ze za prototyp pensjonatu pojawiajgcego sie w I akcie postuzyt
lokal, ktéry najprawdopodobniej nie istnial w czasach, gdy rozgrywa si¢ akcja sztuki (s. 44).
Niestety wyniki badan Doktoranta bywaja tez rozczarowujgce, kiedy nie mozna ustali¢
rzeczywistego miejsca bedacego punktem odniesienia dla danej wzmianki. Mgr Angel Vega
Guardia przedstawia wtedy wlasne teorie na ten temat, przywolujac i charakteryzujac
hipotetyczne miejsca, ktére mogly postuzy¢ za prototyp i konkludujac, ze ustalenie
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wlasciwego odniesienia jest niemozliwe. Tak rzeczy si¢ maja w przypadku zakonu
pojawiajacego si¢ w wyzej wspomnianej sztuce Zorrilly. Wydaje sie, ze — paradoksalnie —
rozstrzygajaca moglaby sie okazaé kategoria fikcji, pojecie do ktérego Doktorant odwotuje
si¢ niekiedy méwigc o wyobrazni autora (np. s.113). Nie wszystkiec miejsca noszace realne
nazwy odnosza si¢ do rzeczywiscie istniejacych bytow. Pojecie fikcji pozwala bowiem
autorom utworéw literackich swobodnie kompilowaé wlasciwosci roéznych miejsc,
istniejacych i nieistniejacych. Ta podstawowa literaturoznawcza kategoria, jakg niewatpliwie
jest fikcja, z gory skazuje na niepowodzenie wiele wysitkow Autora dysertacji.

Wiedza zaprezentowana w tym rozdziale ma charakter encyklopedyczny i odnosi sig
zarowno do opisywanych przestrzeni jak i do tekstow literackich, ktére te przestrzenie
przywotuja. Autor referuje pokrotce historie miejscowosei, liczbe ludnosci, przytacza
legendy, opisuje klimat i architekurg, zwraca uwage na uksztattowanie terenu. Znajdziemy
wigc tu wiedze typowa dla podrecznikowych opracowan historycznych, materiatow
turystycznych, przewodnikéw i ulotek. Jesli chodzi o teksty literackie, zasadnicza czgs¢
uwagi Doktoranta skupia si¢ na szczegélowym streszczaniu utworéw. Informacje dotyczace
autoréw maja rowniez charakter encyklopedyczny, ogélnodostepny. I tak na przykiad na
stronie 172 czytamy, ze Emilia Pardo Bazan byta przedstawicielka naturalizmu. Prawda to
niepodwazalna, jednak wspolczesni badacze tej autorki wskazuja na modernistyczny
charakter jej opowiadan fantastycznych (Ermitas Penas Valera, Fantasia en algunos cuentos
de Emilia Pardo Bazdn w: Sobre literatura fantdstica: homenaxe o6 profesor Anton
Risco / coord. por Maria Jesus Farifia Busto, M. Dolores Troncoso Duran, 2001, 153-184).
Pomimo ze mgr Angel Vega Guardia zajmuje si¢ whasnie opowiadaniami fantastycznymi,
autorka z QGalicji pozostaje dla niego pisarka naturalistyczna, zgodnie z przekazem
klasycznych podrecznikdw literatury hiszpanskiej. Innym przyktadem niezbyt poglebione;j
wiedzy historycznoliterackiej Doktoranta moze by¢ odwotanie do Madrytu, ktérego ogromna
sila ,,uwodzenia” (s. 153) przyciagnela wielu autoréw. Tutaj Doktorant przywotuje liste
nazwisk pisarzy, ktorzy zwigzali swodj los ze stolica i, jak rozumiemy, zostali ,,uwiedzeni”
przez to miasto. Wsrod nich znajdziemy Miguela de Unamuno, ktéry - delikatnie rzecz
ujmujgc — nie darzyt stolicy Hiszpanii wielka sympatia. Oczywiscie to drobne uchybienia.
ktore mozna by (i nalezy) wybaczy¢ poczatkujacemu badaczowi historii literatury. Problem w
tym jednak, ze w moim odczuciu rozprawa nie przynosi oryginalnych literaturoznawczych

rozstrzygnieé, ktore pomoglyby w rozumieniu omawianych otworéw. Dysertacja jest



powierzchowna i, co wiecej, nie  odwoluje sie do prac naukowych dotyczacych omawianej
problematyki.

Drugi rozdziat niemal zupehie nie siega do opracowari krytycznych. Jedyne cytaty i
odsylacze, jakie si¢ tu pojawiajg odnosza si¢ do tekstow literackich. Zreszta sposob cytowania
bardzo czgsto uniemozliwia zlokalizowanie wydania, z ktérego Autor korzysta, bowiem zapis
w bibliografii (szczegdlnie w przypadku zrodet internetowych) nie zostat opatrzony rokiem
wydania. Ponadto odsylacze pojawiaja sie tylko przy cytatach, nie ma ich natomiast, gdy
Autor nawiazuje do jakiegos epizodu tekstu (np. s. 37, 38, 62). W calym rozdziale (184
strony) znalaztam dwa odsytacze do wspolczesnych zrodet krytycznych: na stronie 110
(Deyermond 1999; tego opracowania brakuje jednak w bibliografii, chyba ze ukrywa sie ono
— jak przypuszczam - pod hastem VVAA, na koncu bibliografii) oraz na stronie 115, gdy
Doktorant przywotuje artykut dotyczacy stosunku Rosa de Olano de walki bykoéw. Wypada
mi wigc zaprotestowa¢ wobec stwierdzen zawartych we wnioskach, wg ktérych Doktorant
~porownywal zrédia i konsultowal specjalistyczne dzieta” (s. 211), bowiem zadne zrédta
(oprocz dwoch wyzej wymienionych) i specjalistyczne opracowania nie pojawiajg si¢ w
gtownej czesci pracy. Jesli za$ Autor korzystal ze zrodet, ktorych nie przytacza (na co
wskazujg nieliczne zwroty w pracy, np. s. 72) jest to powazne uchybienie dotyczace jego
naukowego warsztatu.

Nieche¢ Doktoranta do korzystania i przywolywania ustalen innych badaczy moze
dziwi¢ w sytuacji, gdy istniejg liczne opracowania i wydania literatury fantastycznej chocby
Gustava Adolfa Bécquera, tak czesto cytowanego przez Autora dysertacji. Wymienie jedynie
dwa klasyczne studia nieobecne w bibliografii: Desde mi celda, edicién, introduccion y notas
de Dario Villanueva, Clasicos Castalia, Madrid, Editorial Castalia, 1985 i studium ogolne
literatury fantastycznej w Hiszpanii, w ktorym jeden rozdziat poswigcony zostal Bécquerowi
wlasnie: Antonio Risco Literatura y Jantasia, Madrid, Taurus Ediciones, 1982. Wspomniana
niech¢¢ Doktoranta do cudzych ustalen wynika prawdopodobnie z przekonania, ze zaden inny
badacz nie zajat si¢ problemem tajemniczych miejsc” w literaturze fantastycznej XIX wieku.
Moje wieloletnie doswiadczenie badawcze pokazuje, ze cenne sg kazde, nawet najdrobniejsze
ustalenia innych filologéw i nalezy do nich podchodzi¢ z duza doza pokory, zanim samemu
zaproponuje si¢ swoje wihasne roztrzygniecia i hipotezy. Nieuchronnie narzuca si¢ tez
nastgpujgce pytanie: na jakiej podstawie Doktorant stwierdza, ze jego rozprawa jest

unikatowa (s. 14), skoro jej bibliografia jest tak skapa i niekompletna?



Strona redakcyjna dysertacji pozostawia wiele do Zyczenia. Przytocze kilka
przykladow zdan zawierajacych jezykowe uchybienia i sSwiadczacych o tym, ze zastugiwataby
ona na rzetelng korekte: ,,Este le tuvo que dirigir a una carta a al domicilio” (s. 156); ,.en la
esquina con a calle Santa Brigida” 155; ,,se prenda de una esbelta y misteriosa joven de la que
se prenda” (s.118), ,,Aunque volviendo a a la literatura” (s. 110), ,,Gémora, se encuentra...” (s.
101), ,,Zorilla, conocia” (s.100).

[ wreszcie wiele sformulowan z polskiego streszczenia budzi moje powazne
watpliwosci, na przykltad ,,W pracy szczegdtowo przeanalizowano liczne powiesci i
opowiadania w kontekscie okreslonych elementéw estetyki i poetyki gatunku, w ktérych
wieloaspektowe literackie przedstawienia Igku (...) wigzg si¢ bezposrednio z konkretng
przestrzenig geograficzna”. Autor nie méwi w swej dysertacji o ,,okre$lonych elementach
estetyki i poetyki gatunku”, powiedziatabym raczej, ze estetyke i poetyke gatunku traktuje po
macoszemu. Nie wiem tez, do jakich tresci pracy odnosza sie ,,wieloaspektowe literackie
przedstawienia lgku”. Stwierdzenie ,,w pierwszej czgsci pracy wiele uwagi poswiecono
kulturowym wplywom przenikajacym do Hiszpanii XIX wieku z sgsiadujacych z Potwyspem
Iberyjskim krajow europejskich, gtownie Francji. Anglii i Niemiec” (226) rOwniez nie
odpowiada tresci dysertacji. Pomijajac niefortunny geograficzny lapsus, podkresli¢ nalezy, ze
Doktorant po$wigca niewiele uwagi wspomnianym wptywom, za$ nawigzanie do Niemiec
ogranicza si¢ do wymienienia ,,mistrza” literatury fantastycznej Hoffmanna (s. 16).

Podsumowujac, recenzowana rozprawa doktorska niewgtpliwie posiada walory
poznawcze. Dotycza one w szczegblnosci ustalen w zakresie zwigzkow miedzy
rzeczywistymi miejscami a przestrzenig literacka w hiszpanskiej literaturze fantastycznej XIX
wieku. Biorgc jednak pod uwage powazne braki metodologiczne dysertacji oraz braki w
ogolnej wiedzy teoretycznej dotyczacej literatury fantastycznej, niewystarczajagca wartosé
merytoryczng w zakresie literaturoznawstwa oraz liczne uchybienia dotyczace warsztatu
naukowego, swiadczace o braku umiejgtnosci prowadzenia samodzielnej pracy naukowej,
przedstawiona mi do recenzji dysertacja nie spelnia wymagan stawianych rozprawom
doktorskim przez ustawg z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym
oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (z péZniejszymi zmianami). Wnosze zatem o

niedopuszczenie Angela Vega Guardii do dalszych etapow przewodu doktorskiego.
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