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Recenzja pracy doktorskiej
Pana mgr. Grzegorza Janiszewskiego
pt. ,Bundeswehra w polityce zagranicznej

Republiki Federalnej Niemiec w latach 1992 -2009”

Koniec zimnej wojny oraz zjednaczenie Niemiec zmienity nie tylko ustroj polityczny i wojskowy
Europy. Zasadniczo zmienita sie takze polityczna i wojskowa rola Bundeswehry. Powstaniu i
integracji Bundeswehry do NATO w potowie lat 1950tych towarzyszyty gorace debaty
migdzynarodowe i wewnatrz Republiki Federalnej. Od korica lat 1950tych panowala w opinii
publicznej RFN w zasadzie zgoda co do tego, 2e Bundeswehra miata stuzyc¢ obronie Niemiec
Zachodnich przeciwko ewentualnej agresji armii Ukladu Warszawskiego. Integracja calej
Bundeswehry w strukturach NATO miata uspokoi¢ aliantéw zachodnich, ze wojsko
zachodnioniemieckie jest pod ich kontrolg. A zasady struktur wewnetrznych jak (prawie
nieprzettumaczalne na inne jezyki) ,Innere Fiihrung” lub ~Obywatel w mundurze” mialy
zerwac 2z tradycjg prusko-niemieckiego militaryzmu i uczynié Bundeswehre instytucja

popierajaca ustroj demokratyczny mtodej Republiki Federalne;.

Po zjednoczeniu Niemiec zasady struktur wewnetrznych Bundeswehry nie ulegly zmianie, ale
stopniowo gruntownie zmienita sie rola Bundeswehry w koncepcji i praktyce polityki
zagranicznej i obronnej Niemiec. Towarzyszyly temu gorace debaty w polityce niemieckiej. Pan
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magister Grzegorz Janiszewski bada w pracy doktorskiej, jakie byty przyczyny i konsekwencje
— do roku 1990 w ten sposdb nie do pomyslenia - zaangazowania Bundeswehry w militarne
operacje za granicg, czy zamierzenia polityki niemieckiej zwigzane z tymi operacjami spetnity
sig i jaki byt stosunek spoteczerstwa niemieckiego do tych misji. Ramg czasowa pracy stanowi
rok 1992, ktdry oznacza pierwszy udziat zwartego kontyngentu Bundeswehry do Kambodiy i
poczatek lotow samolotow rozpoznania elektronicznego AWACS z Niemiec nad byta
Jugostawig na podstawie rezolucji Rady Bezpieczeristwa ONZ. W roku 2009 doszto w wyniku
dziatan Zzotnierzy niemieckich do wielkiej masakry cywili w Afganistanie, co stawia pewng
cezure, ktora jednak w pracy nie jest schematycznie zachowana, np. przy przedstawieniu

»Wytycznych Polityki Obronnej” z 2011 roku.

Praca jest podzielona na szeé¢ rozdziatow. Po wprowadzeniu historycznym nastepne trzy
rozdziaty przedstawiaja poszczegdlne misje zagraniczne Bundeswehry, piaty zajmuje sie
brakiem interwenc;ji Bundeswehry w Iraku a sz0sty podsumowuje dysertacje. Zanim recenzja
poswieci sie szczegdtom dysertacji na poczatku generalna ocena. Jest to, ktéra ma jak zwykle
wady i zalety. Do zalet — a one Przewazajq - nalezy wnikliwe przedstawienie szczegotow, dzieki
ktorym widac, ze Autor znakomicie zna sig na faktach. W réznych przypadkach widac, ze Autor
posiada doswiadczenie wojskowe, ktére pozwala mu oceni¢ pewne fakty wojskowe z
bezsporng kompetencia. Tym bardziej rzuca sie w oczy fakt, ze baza irodtowa pracy jest oparta
w duzej mierze na debatach Bundestagu o Bundeswehrze oraz prasie niemieckiej a w
szczegolnosci na publikacjach Bundeswehry (przede wszystkim na jej tygodniku) - co mozna
zaliczy¢ do zalet — a mniej na publikacjach politologicznych. W jednym miejscu Autor przyznaje
sig do tego, ze jego (pozytywna) ocena dziatalnosci Bundeswehry przy szkoleniu afganskich
zotnierzy bazuje wytacznie na artykule tygodnika Bundeswehry (str. 264). Wzglednie skromna
baza prac politologicznych moze przyczyni¢ sie do tego, ze struktura poszczegoinych
rozdziatéw nie zawsze jest przejrzysta i nie zawsze porzadkowana jednolitym kryteriom. Jest

to takze jedna z przyczyn nadmiernej objetosci pracy.

Pierwszy rozdziat prezentuje ,rys historyczny Bundeswehry jako narzedzia niemieckiej
polityki”, obejmujac okres od sredniowiecza do zjednoczonych Niemiec lat 1990tych.
Zaczynajac od ,Zakonu Szpitala Najswigtszej Marii Panny Domu Niemieckiego” ten rozdziat
jest znacznie za obszerny. Wystarczytoby troche rozbudowa¢ podrozdziat 1.11, ktory

podsumowuje caty rozdziat 1. To mogtby byc podrozdziat 1.1 i ,0dbudowa armii niemieckiej
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po Il wojnie swiatowej” (w Pracy podrozdziat 1.7) punkt 1.2. Nie do korica wypracowano w
tym rozdziale polityczny spér o role Bundeswehry w polityce RFN Jat 1950tych. Do korica lat
S0tych integracja RFN w NATO byta odrzucana przez SPD, bo partia ta bata sie, ze ta integracja
uniemozliwi zjednoczenie Niemiec. Adenauer natomiast propagowat hasto , wolnoé¢ przed
jednoscia”, a wolnoé¢ miata by¢ zagwarantowana integracja Bundeswehry w NATO. spp
dopiero w 1959 roku na Zjezdzie Partii w Bad Godesbergu programowo zaakceptowat
integracje RFN w NATO. Je<li przedhistoria Bundeswehry lat 1990tych jest przedstawiona tak
obszernie jak w tej pracy to jeden podrozdziat powinien by¢ poswiecony rowniez integracji
Armii Ludowej NRD do Bundeswehry, co byto ogromnym wyzwaniem dla wojska Republiki

Federalne;.

Od drugiego rozdziaty Zaprezentowana jest powolna zmiana roli Bundeswehry z instytuciji,
ktora miata stuzy¢ przede wszystkim obronie kraju na instrument polityki zagranicznej
Republiki Federalnej w catkowicie Zmienionym kontek<cie migdzynarodowym. Przygotowania
Bundeswehry do misji ~€kspedycyjnych” byty niewystarczajace pod wieloma wzgledami,
Pierwsze misje zagraniczne Bundeswehry miaty charakter humanitarny a nie bojowy. Misje
bojowe z przyczyn historycznych dtugo byty wykluczone i w spoteczenstwie niemieckim
niemozliwe do przeforsowania. Autor pokazuje, jak na poczatku lat 1990tych doszto do
powolnej zmiany tej Pozycji, rdznie w poszczegdinych partiach politycznych. Stusznie
podkresla on znaczenie orzeczenia Federalnego Trybunatu Konstytucyjnego z 12 lipca 1994
roku w sprawie udziatu Bundeswehry w misjach zagranicznych, ktore kwalifikuje on jako
»jakosciow(a) zmian(g)” (str. 81) i opisuje potem doktadnie - czasem nawet za wnikliwie ~ jak
krok po kroku zostat Przezwycigezany opor polityczny w Niemczech przeciwko udziatowi
Bundeswehry w akcjach zbrojnych NATO. Autor pare razy méwi o »taktyce salami”. Po zmianie

rzadu w wyniku rezultatéw wyboréw do Bundestagu w 1998 roku akurat dotychczasowi

Kosowie podjac decyzje o Zaangazowaniu Bundeswehry w bombardowaniu Serbii. Bardzo
ciekawy jest przy tym opis walk wewnatrzpartyjnych w SPD a w szczegolnosci wiréd Zielonych
miedzy ,Realos” i lewicowym skrzydtem. Autor przedstawia takze ,wpadki” i niedociagniecia
Bundeswehry podczas akcji zbrojnych oraz wnioski, ktore zostaty wyciggniete przez rézne
komisje eksperckie dla przysztych zadan Bundeswehry, dla reform jej struktur oraz dla iej
wyposazenia, ale to jeszcze przed zamachami 11 wrzeénia 2001 roku. Réwniez argumentacja

Autora jest zrozumiata, ze naleganie USA na udziale Niemiec w zbrojnych akcjach zagranica
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znaczyto ,swoiste ‘Swiadectwo dojrzatosci’” (str. 140) i ze udzial ten faktycznie byt przetomem.
Z pewnoscig przyczynit sie on do wzmocnienia pozycji Niemiec na Batkanach, ale czytajac
argumentacje Joschki Fischera mozna mieé watpliwosci, czy gtéwni aktorzy niemieccy mieli

~klasyczng” koncepcje ~Mitteleuropy” (str. 141) i w niej role Niemiec przed oczami.

Najobszerniejszy trzeci rozdziat liczy 175 stron, czyli prawie tyle, ile normalna dysertacja. Ten
rozdzial, podzielony naaz 22 podrozdziaty dotyczy dotychczas najwazniejszego zaangazowania
zagranicznego Bundeswehry, mianowicie w Afganistanie. Pokazuje on, jak zmieniata sie w
trudnych krokach koncepcja roli Bundeswehry z armii w pierwszym rzedzie broniacej

wiasnego kraju na armie ekspedycyjna, z r6znymi z tego faktu wynikajacymi skutkami.

Autor szeroko przedstawia dyskusje towarzyszaca tym zmianom nie tylko w partiach
politycznych, ale takie wsrdd intelektualistow jak Giinter Grass lub Hans Christoph Buch.
Kanclerz Gerhard Schréder polaczyt decyzje Bundestagu o wystaniu maksymalnie 3900
2otnierzy Bundeswehry do Afganistanu z wotum 2aufania, co podkreslato wage tej decyzji.
Autor wnikliwie przedstawia, jak najpierw podwyzszono czas trwania misji i liczbe 2otnierzy a
potem geograficzne centrum ciezkosci misji Bundeswehry w Afganistanie przeniesiono z
Kabulu na péinoc kraju. Dlugi czas wladze niemieckie (i publicznosé¢ niemiecka) byty
przekonane, ze w Afganistanie chodzi o misje stabilizacyjnga, czyli w pierwszym rzedzie o misje
humanitarng a nie bojowa. Bundeswehra przyczynita sie¢ do odbudowy Policji afganskiej.
Mocny akcent dziatalnosci Bundeswehry byt polozony na projektach cywilnych, co réwnies
jest szczegétowo opisane w pracy i ocenione jako zupetnie inna taktyka niz w wojskach
amerykanskich. Autor pokazuje takie, ze rzad niemiecki dtugo nie przyznawat sie do tego, 2e
Bundeswehra mimo woli w Afganistanie w coraz wigkszym stopniu prowadzata waojne.
Slusznie dziwi sie on, ze (rygorystyczne) zasady uzywania broni przez Bundeswehre w
Afganistanie zostaty zmienione dopiero po ponad siedmiu latach (str. 234). Ciekawe jest
stwierdzenie Autora, ze dopiero prokuratura niemiecka mowita o tym, ze misja Bundeswehry
miata miejsce w ramach ~wewnetrznego konfliktu zbrojnego”. Prokuratura badaia pytanie, czy
ocena najtragiczniejszego w skutkach btedu niemieckiego oficera (ptk. Kleina) podlega
niemieckiemu kodeksowi karnemu czy tzw. ~Volkerstrafgesetzbuch” (kodeksowi karnemu
prawa migdzynarodowego). Spojrzenie na konflikt w Afganistanie jako ,wewnetrzny konflikt
zbrojny” umozliwiato ocene sprawy wediug prawa miedzynarodowego. Réznorodne btedy

niemieckiej strony w incydencie spowodowanym przez ptk. Kleina s3 dokiadnie



przedstawione. Réwnoczesnie Autor podkresla réznice migdzy obrona krytykowanego
niemieckiego oficera przez przetozonych i krytycznym zachowaniem polskich potozonych
wobec zotnierzy w sprawie incydentu w Nanghar Khel. W wywazony sposéb ocenia on

skandaliczng profanacje szczatkow ludzkich przez zotnierzy Bundeswehry.

Autor stusznie podkresla ~dwojakie postrzeganie konfliktu w Afganistanie” (s. 310) przez
politykow niemieckich, ktorzy z jedne;j strony uspakajaja spoteczenstwo niemieckie, iz misja w
Afganistanie jest tylko ~Stabilizacyjna” i pomocowa i sprzeciwiajg sie okresleniu ~wojny”. 2
drugiej strony Bundeswehra wprowadza odznaczenia bojowe. Informacje o dziataniach
bojowych Bundeswehry byly utajniane, tak ze media i spoteczenstwo niemieckie posiadaty
niewtasciwy obraz roli wojsk niemieckich na miejscu, ktora byta postrzegana jako »misja
budowlana”. Taka byta tez faktycznie na miejscu, i w krétkim podrozdziale 3.21 Autor podaje
przyktady niemieckiej pPomocy rozwojowej i wspétpracy gospodarczej. Dtugofalowe skutki
doswiadczen Bundeswehry w Afganistanie zaowocowaty w nowej koncepcji ,bezpieczenstwa
zintegrowanego” oraz w zmianach w strukturze organizacyjnej Bundeswehry. W tym punkcie
Autor ze wzgleddw zrozumiatych przekracza ramy czasowe okreslone w tytule pracy i

przedstawia ,Wytyczne Polityki Obronnej” z roku 2011.

Czwarty rozdziat, poswigcony misjom Bundesmarine na wodach wokét Rogu Afryki i misji
UNIFIL stuzy Autorowi do precyzowania roli Bundeswehry w polityce zagranicznej Niemiec.
Przedstawia on ogromne znaczenie handlu zagranicznego dla gospodarki niemieckiej i wysoki
udziat statkow (7,3%) i tonazu (8,4%) statkdw niemieckich w $wiatowej flocie handlowej. Z
tego powodu Niemcy s witalnie zainteresowane otwartymi drogami morskimi, cho¢ to jest
rzadko otwarcie powiedziane w Bundestagu (ale Autor podaje na to przyktady dddxd). To
réwniez wyjasnia, dlaczego przy generalnym (wzglednym) skréceniu budzetu Bundeswehry
wyposazenie Bundesmarine utrzymuje si¢ na wysokim poziomie. 7 tego powodu wspétudziat
Bundesmarine w operacji ,Atalanta” prowadzonej przez Unie Europejska przed wybrzezem
Somalii spotkat sie ze wzglednie niskim oporem politycznym Bundestagu tak samo jak udziat
Bundesmarine w misji UNIFIL przed wybrzezem Libanu, tym bardziej ze chodzi tu tylko o koszty
finansowe, a straty zotnierzy sq znikome. Autor stusznie traktuje w tym rozdziale rezygnacje z
urzedu Prezydenta Federalnego Horsta Kéhlera. Kohler dat — co niemieccy politycy rzadko
robig -~ wyraz zainteresowaniu Niemiec otwartymi drogami handlu i uzasadnit misje

Bundeswehry w tym kontekscie jako instrument polityki zagranicznej Republiki Federalne;.
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Bundeswehry w Afganistanie. 7 tego powodu zostat skrytykowany Przez opozycije, ze popiera
»Polityke kanonierek”, a prawie nie zostat Poparty przez wiasny obgz puiityczny, przede
wszystkim nie przez Panig kanclerz, Zrezygnowat wiec z urzedu. Autor stusznie widzi w tej
sprawie ponownie ,pewne rozdwojenie niemieckich politykéw” (str. 375), jesli chodzi o role
Bundeswehry w polityce Zagranicznej Republiki Federalnej. Réwnoczeénie wlasnie misje
Bundesmarine, ktére byly decydowane przez rzad i Bundestag pod najmniejsza presja USA sa
dla niego wyrazem tego, ze ,niemiecka polityka zagraniczna weszla naprawde na normalne

tory” (str. 385).

Wazne miejsce w pracy zajmuje rozdziat Piaty o postawie Niemiec wobec interwencji w Iraky

w 2003 roku. Odmowa rzadu federalnego wiekszosci Bu ndestagu (jak réwnie: zdecydowanej

SPOjnosci pozycji politycznych krajéw zachodnich, interesy Poszczegdlnych krajow w tej
sprawie i inne problemy. Kolejnog¢ podrozdziatéw nie zawsze jest przejrzysta. Merytorycznie
najwazniejsze aspekty sa przedstawione, w tym dwulicowoé¢ pPozycji niemieckich — rzad po
cichu popiera wojsko amerykariskie Znacznie mocniej niz podaje sie to do wiadomosci

publicznej, niemieckie przedsiebiorstwa zbrojeniowe bardzo skorzystaty na eksporcie do

zbrojnej w Iraku. Na str. 446 jest ona Przedstawiona jako »Z jednej strony knnsekwentna, az

drugiej prawie irracjonalna”, na str. 470 polityka rzadu niemieckiego wobec USA w kwestii

NATO i Wspolnej Polityki Bezpieczeristwa I Obrony Unii Europejskiej. Potem jeszcze raz

zajmuje sie stosunkiem spoteczenstwa niemieckiego do misji zagranicznych Bundeswehry j w



koncowym podrozdziale 6.9 przedstawia , Wytyczne niemieckiej polityki obronnej” z 2011

roku jako perspektywe na dalsze zaangaiowanie Bundeswehry zagranica.

Czytelnik w tej Pracy otrzyma bardzo duzo informaciji o misjach zagranicznych Bundeswehry
ich roli dla niemieckiej polityki zagranicznej. Rozdziat koncowy natomiast jeszcze raz
odzwierciedla strukturalng stabosc pracy. Podrozdziaty 6.1 - 6.5 oraz 6.8 nie zawierajg prawie
nic nowego, czyli 5§ W zasadzie powtdrzeniami. W pracy jest sporo takich powtorzen
merytorycznych. Mozna by byto ich uniknac, gdyby struktura poszczegolnych rozdziatéw byta
bardziej analityczna. Jegli tak szczegotowo opisuje si¢ w podrozdziatach fakty, przy ich
interpretacji prawie »Nieuchronnie” dochodzi do powtorzeni, i Autor zupetnie niepotrzebnie
nie musiatby odpowiada¢ na takie Pytanie, jak to czy Niemcy w ramach szkolenia afganskiej

policji zorganizowali 9 zespotow POMLT (str. 266) czy 10 (str. 482).

Zalety pracy jest korzystanie z prasy niemieckiej i debat Bundestagu. Jednak dostowne
Cytowanie stronami z wystapieri postow i wywiadéw prasowych zajmuje dziesigtki stron teksty
dysertacji. ~Rekordzisty” jest Gerhard Schréder, ktérego przemowienie w Bundestagu 2
13.02.2003 roku zajmuje strony 400 — 408, i napisane jest t3 samq czcionkg jak tekst Autora;
jest wywiad z niemieckim podputkownikiem w ,Stern” (ss. 277-280), dwa wywiady z
ekspertami o traumach psychicznych zotnierzy podczas walk na miejscu (ss. 294-299), itd.
Krotkie cytaty bezpoérednie $q w takiej pracy oczywiscie mozliwe, ale zwykle nie powinny
przekracza¢ pot strony. Jesli Autor uwaza dokument 2a tak wazny, ze chce pokazac tekst w
catosci to powinien to zrobi¢ w aneksie. Objetos¢ pracy bez dostownych cytatow dtuzszych niz

jedna strona bytaby krétsza o ok 10%.

Praca zawiera ciekawe wnioski Autora, ktore s3 jednak rozproszone w réznych podrozdziatach
pracy. Mozna by troche zmienic¢ strukture pracy (i réwnocze<nie ja skrocic), gdyby treéc
podrozdziatow 6.2 — 6.5 stala sig trzonem rozdziatow 2 — 5, uzupetniona odsytaczami do debat
Bundestagu i artykutow prasowych, ale i do literaty ry politologicznej. Ostatni rozdziat mogtby
byc poswiecony dyskus;ji systematycznej czynnikow kontynuacji i Zmiany w polityce
zagranicznej i bezpieczenstwa Niemiec oraz w niej roli Bundeswehry. Pojecia uzywane przez
Autora jak ,niemiecka droga” (czasem te: zastgpione historycznie obcigzonym terminem
»Sonderweg”), rdznica migdzy podejsciem niemieckim a amerykanskim lub brytyjskim w tych

sprawach, konsekwencje dla NATO | polityki Bezpieczenstwa i Obrony Unii Europejskiej itp.



moglyby by¢ przedyskutowane w ten sposob bardziej spojnie. Dla ewentualnej publikac;ji

nalezatoby zwrdci¢ na to uwage.

W analizie aktualnych zasad polityki zagranicznej RFN powinno byc takze przedyskutowane
pojecie ,mocy cywilnej” (Zivilmacht), ktdrego w pracy brak. Powinna byc przedstawiona takie
dyskusja o tym, czy Niemcy po coraz wiekszym korzystaniu z Bundeswehry jako instrumentu
polityki zagranicznej dalej s3 »Mocy cywilng”. Autor tego pojecia, H.W. Maull, w teksécie w
ogole nie jest wymieniony, tylko w przypisie jako wspotredaktor (tam napisany ,Maul”) tomu,

2 ktérego jeden z artykutéw jest zacytowany (str. 474).

Mniejsze znaczenie w kontekscie pracy maja male usterki rzeczowe. | tak »0golnonarodow(e)
referendum”, ktérego Autor nie wyklucza na str. 75, wedtug konstytucji nie jest dopuszczalne.
Petnomocnik Bundestagu ds. wojskowych nie jest jedynym instrumentem kontroli parlamentu
nad Bundeswehrg - tak przynajmniej to brzmi w kontekscie str. 48. W konflikcie Irackim w
2003 roku UE jeszcze nie liczyta 25 cztonkéw (str. 424), ale przyszli cztonkowie Unii posiadali
juz daleko idace uprawnienia wspdtdecydowania. Oprécz Ramstein (nie ,Rammstein”)
Amerykanie utrzymywali do konca roku 2005 baze powietrzng we Frankfurcie tui obok

lotniska cywilnego (str. 482), wigc nie korzystali z lotniska cywilnego.

Spis literatury jest dos¢ skapy. Praca zawiera 523 strony tekstu, a monografie ksigzkowe licza
sobie tylko 33 pozycji, z ktérych 13 dotyczy prehistorii Republiki Federalnej, oraz 35 artykutow.
Praca Tomasza Cymka ,Reforma Bundeswehry 2000-2001” (Torun 2003) nie jest jego
dysertacja. Jego dysertacja ,Bundeswehra w polityce bezpieczenstwa Republiki Federalnej
Niemiec” (Warszawa 2007) zostata obroniona na AON w 2008 roku (bytem jej recenzentem) i
jest blizsza tematyce niniejsze; pracy, cho¢ ma oczywiscie inny fokus tematyczny. Brakuje w
spisie literatury cytowanej na str. 138 pracy zbiorowej wydanej pod kierunkiem W.-U.
Friedricha. W ogdle brak w bibliografii prac zbiorowych, o ile nie s3 wymienione w kontekscie

poszczegolnych artykutow w nich zawartych.

Autor ma czasem pewne trudnosci z Pisownig nazwisk niemieckich, np. Hermann Otto Sollms
nazywa si¢ w pracy ,Solls” (str. 72), poset Gansel ,Hansel” (str. 86) itp. lohns Hopkins
University zawsze jest Cytowany jako ,lohn Hopkins”. Amerykariski prezydent George W. Bush
pisze si¢ takze po niemiecku ,Busch” (str. 166, 394), a w wyréwnaniu kanclerz Schréder

»Shréder” (str. 116). Praca zawiera jednak wzglednie mato literéwek. Tylko jedna jest godna



uwagi: polityka , etnicznie” (zamiast etycznie) niedopuszczalna (str. 93). Autor doé¢ czesto nie

widzi roznicy miedzy tacznikiem a mysinikiem.

alfabetycznego. Nie ma wsrod skrotow , QRF”, a partia wschodnioniemiecka SED w 1950 roku
nie zostata rozwigzana, lecz przybrata w grudniu 1989 inn3 nazwe (SED-PDS, w lutym 1990

tylko PDS). Bogaty materiat informacyjny zawiera natomiast szeroki aneks.

Dysertacja pokazuje, ze Autor znakomicie zna sie¢ na sprawach nowej roli Bundeswehry w
polityce zagranicznej Niemiec i na problemach z nig zwigzanych pod wzgledem wojskowym
jak i politycznym., Przepracowat ogromny materiat zrédtowy. Uwzglednia aspekty oceny
Bundeswehry przez rézne partie polityczne jak i Przez spoteczeristwo niemieckie. Odréznia
»niemiecka droge” korzystania z wojska w poréwnaniu z USA lub Wielkiej Brytanii. S3 usterki

.

w tej pracy, o ktérych byta juz mowa. Zalety jednak Przewazaja wyraznie, tak ze wnioskuje do

przewodu doktorskiego.

C2e,

prof. dr habil. Klaus Ziemer



