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Podjety w rozprawie przez Autora temat nie cieszy! sig dotad zainteresowaniem tak
pedagogow. jak i historykow wychowania. O postaci Hugona Kiikelhausa. jak zaznacza to
sam Daniel Makus. .nie znajdziemy (...) prawie zadnych informacji™ (s. 17). Podejmujac si¢
rekonstrukcji zycia i dzialalnosci tego wizjonera i wynalazcy. Doktorant podkreslii zatem
wage jego osiagnigc i zyciowych zainteresowan.

Recenzowana praca jest nie tylko prezentacja danych biograticznych, ale przede
wszystkim takze udana rekonstrukcja holistyczne; pedagogii H. Kiikelhausa. jego idei pracy
pedagogicznej i konstruktorskiej. a takze proba odpowiedzi na pytania dotyczace jakosci
wspolczesnych praktyk edukacyjnych. ktore. szczegolnie w Polsce. nie sa przez Autora
oceniane zbyt optymistycznie (s. 6).

Rozprawa mgr Daniela Makusa zostala oparta na bardzo szerokiej podstawie
zrodiowej. dotad w zasadzie zupelnie slabo zauwazalne;. Stanowig ja przede wszystkim teksty
samego Kikelhausa. archiwa rodzinne oraz bogato, cho¢ nie do konca kompletnie.
zestawiona literatura przedmiotu. Zabrakto mi w przywolanych tytulach chociazby niedawno
wydanej pracy Stawomira Futymy .[FEdukacja wobec zmystowej natury czlowieka. Od
unilateralnosci do komplementarnosci™ (Poznan 2012). w ktorej wspomniany autor
przedstawia zmyslowa nature czlowieka jako problem wychowawezy, socjalizacyjny i

inkulturacyjny.

Mocna w sensie bibliograficznym i zrodtowym. aczkolwiek trudng do oceny pozostaje
kwestia ..osobistych spotkan™ Autora recenzowanej dysertacji 2 ,aplikacjami idei” H.
Kiikelhausa oraz z rodzing pedagoga (brak jest jakichkolwiek wzmianek/opisow

bibliograficznych na ten temat w bibliogratii, zgodnych z metodologig historii).



Praca ma charakter interdyscyplinarny. pedagogiczno — historyczny. gdzie materia
historyczna zostala poddana analizie pedagogicznej. Autor sam okresla swoja pracg jako
monografi¢.

Stad zapewne ma ona uklad problemowy. a daty zycia i $mierci glownego bohatera
(1900 - 1984) sa jedynie oparciem/krggoslupem/osia dla calej narracji. Jest to jednak
przyklad biografii edukacyjnej. ktorej obecnos¢ w naukach pedagogicznych spopularyzowal
Czestaw Majorek'. Na tyle skutecznie. ze hiografistyka jest jednym z najbardziej popularnych
gatunkow w historii wychowania. takze jesli chodzi o retleksje metodologiczng nad nia".
Pojecie ..biografii edukacyjnej” w pracy Daniela Makusa si¢ jednak nie pojawia.

Recenzowana praca. we wspomnianym ukladzie problemowym. sklada si¢ z pigciu
rozdzialow. wstepu. zakonczenia. wykazu tekstow H. Kiikelhausa. bibliografii oraz licznych
dodatkow: spisu fotografii. spisu tabel. podzigkowan. streszczen w jezyku polskim.
angielskim i niemieckim oraz aneksow. Podana przeze mnie kolejnosc¢ nie jest przypadkowa.
zastosowal ja sam Autor. Wlaczenie tekstow bohatera rozprawy do bhibliografii. jako zrodel
drukowanych. oraz umieszczenie calosci wykorzystanej literatury przedmiotu na koncu pracy
ulatwitoby bardzo jej lekturg.

Przedstawiajac zawartos¢ dysertacji warto zatem zaczac od jej wstgpu. Tutaj bowiem
Autor powinien prezentowa¢ przedmiot badan. ramy czasowe. szczegolowe problemy
badawcze. profil metodologiczny pracy. dotychczasowy stan badan nad problemem.

W tej czesci pracy nie znajdziemy jednak tych informacji. Daniel Makus ograniczyl
sie do przedstawienia struktury i zawartosci poszczegélnych rozdzialow oraz wyjasnil
pojecia. ktore systemie Kiikelhausa wystepuja. We wstgpie Autor probowal takze znalez¢
odpowiedzi na fundamentalne i sluszne pytanie: jakie sa specyficzne elementy pedagogii
Hugona Kiikelhausa?

W przygotowaniu pracy zostala zastosowana technika analizy tresci tworczosci H.
Kiikelhausa. ktora jest jednym z podstawowych, charakterystycznych elementow sktadowych
zarowno warsztatu metodologicznego tak historyka wychowania. jak i pedagoga.

W rozdziale pierwszym pracy Autor podejmuje probg. nielatwg. co sam przyznaje,

rekonstrukcji zycia i tworczosci Hugona Kiikelhausa. Kresli jego portret przede wszystkim

' Cz. Majorek. Rola badan biograficznych w rekonstrukeji dziejow oswiaty i pedagogiki w Galicji {w:] Galicja i
jej dziedzictwo. t.9: Biografie pedagogiczne. Rzeszow 1997. ss. | 1-24: tenze. Biografia edukacyjna [w:] Sladami
przeszlosci i czasow wspolczesnych. Ksigea ofiarowana Profesorowi Lechowi Mokrzeckiemu z okazji Jego
jubileuszu. Gdanska 1996, ss. 178-187.

Patrz na przyklad: W1 Szulakiewicz, Biografistyka w polskie] historiografii edukacyjnej [w:] Powiazania
rodzinne wérod tworcow polskiej teorii i praktyki edukacyjnej. pod red. W. Jamrozka, K. Kabacinskiej. K.
Ratajczaka i Wi. Szulakiewicz, Poznan 2007, ss. 9-33.
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jako tworce zabawek. pedagoga i autora ksigzek. Uzupelnieniem tej czg¢sci jest podrozdziat
mowiacy o koncepciji czlowieka. a wlasciwie dziecka w oparciu o teori¢ H. Kiikelhausa. Nie
wiedzie¢ czemu jednak Autor postanowit owa teori¢ wyjasni¢ przywotujac wywody Marii
Montessori. ktora zdaniem Daniela Makusa jest bardziej konkretna i fatwiejsza w odbiorze.

Ta c7gs¢ pracy. biograficzna. mogta by¢ wyzwaniem dla badacza. chociazby z tego
powodu. ze sam bohater pracy mial niekonwencjonalny stosunek do wiasnej biografii (.Co
mnie obchodzi moje 7ycie prywatne!™, s. 20). co czesciowo tlumaczy¢ mozna zawirowaniami
w XX — wiecznej historii Niemiec. trzeba dodac. ze nie zawsze chlubnej.

Rozdzial drugi dysertacji ma charakter metodologiczny. Zostaly w nim zawarte
przestanki zainteresowania pedagogia H. Kiikelhausa. przedmiot. wiasciwie stormulowane
problemy i pytania. a takze cele pracy badawczej oraz metody i techniki realizacji zamierzen
badawczych. Do tych pierwszych nalezy zaliczy¢ niepokoje Autora zwiazane z kondycja
wspoltczesnej edukacji. gdzie wlasnie koncepcja Kiikelhausa. méwiaca o przezywaniu i
doswiadczaniu $wiata jako istotnym elemencie w edukacji moze stanowic¢ pewng alternatywe
wychowawcza. W czesci tej Autor wyjasnit takze. przekonywujaco zreszta. dlaczego
posluguje si¢ terminem ,pedagogia™ miast ..pedagogika™ w odniesieniu do koncepcji H.
Kiikelhausa. Zasadnicza c7g$¢ tego rozdzialu powinna jednak stanowic tres¢ wstepu, zabrakio
mi tutaj takze odniesien do pojecia ,biografii edukacyjnej”. o ktorej wczesniej wspomnialam.
Jest to uwaga o tyle zasadna. ze Autor odnosi si¢ do metody czy tez perspektywy
biograficznej, wspomina nawet o koniecznosci oparcia si¢ w swoich badaniach na
metodologii historii (s. 59). Z przyjemnoscig odnalazlam w recenzowanej pracy nazwiska
swoich mistrzow warsztatu historycznego: Jerzego Topolskiego i Gerarda Labudy.

Rozdziat kolejny, trzeci. zawiera opis priorytetow pedagogii niemieckiego pedagoga —
jego koncepcie szkoty zmystow. opis idei jednosci ducha i natury oraz roli zabawy w procesie
wychowawczym. Z poznawczego punktu widzenia. wiasnie ten rozdzial wydaje mi sig
najwazniejszy i jednoczesnie najciekawszy. Przed wszystkim z tego wzgledu. ze stanowi on
wlasciwy wyktad koncepcji Kiikelhausa. Autor pokazuje w nim bowiem wlasciwe.
praktyczne zastosowanie intrygujacej koncepcji zmyslow. Niestety, w czescl poswigconej
zabawie mogl Autor odwotaé¢ si¢ do catkiem sporego dorobku badawczego i naukowe]
refleksji. ograniczyl si¢ w zasadzie do przywolania .kanonicznej” co prawda. ale nie jedyne]

juz pracy Johanna HuizingiJ.

Patrz na przykiad : K. Kabacinska. Zabawy i zabawki w osiemnastowieczne| Polsce, Poznan 2007: Dawne i
wspolczesna zabawki dziecigee. pod red. D. Zoladz — Strzelczyk i K Kabacinskiej, Poznan 2010. Tam szeroko
z7ostala przedstawiona literatura przedmiotu.



W rozdziale czwartym Autor dysertacji wskazuje na rolg¢ Parkow Doswiadczen
Zmystowych jako istotnego elementu swojego systemu pedagogicznego. Czyni to przede
wszystkim na przykladzie Norymbergii oraz innych tego typu miejsc na swiecie. Rozdzial
ten. bardzo rzeczowy zreszta. opisuje praktyczne zastosowania koncepcji Kiikelhausa.
Przedstawione sa w nim ponadto liczne fotogratie oraz szkice samego bohatera. ilustrujace
stacje parku doswiadczen zmyslowych, a takze wypowiedzi pracownikow i pedagogow z
parkow doswiadczen.

Rozdzial piaty pracy poswigcony zostal koncepcji pedagoga w mysli Hugona
Kikelhausa. Autor dysertacji czyni w tej cz¢sci refleksje na temat profesjonalnego
przygotowania pedagogow do pracy w parkach doswiadczen zmystowych oraz doskonalenia
ich kompetencji przygotowujacych ich do pracy z dzie¢mi. Odwoluje si¢ przy tym do nie
obcych przeciez w historii wychowania koncepcji nauczania ,w dziataniu™. Nauczyciel w
koncepcji Kiikelhausa pamigta o przezywaniu. o drugim czlowieku. o zabawie: to ktos. kto
uosabia wiedze pedagogiczna z przezywaniem. To wizjoner. charyzmatyk i przywodca. Taka
koncepcja zawodu nauczyciela jest mi bardzo bliska.

Prace zamyka bardzo obszerne zakonczenie. Jest ono jednoczesnie. w moim odczuciu,
najmocniejszym punktem calej pracy. Sam bohater rozprawy. Hugon Kiikelhaus. okreslany
jest bowiem wiasciwie w tej czgsci nie tylko jako pedagog. tworca zabawek i stolarz, ale
takze jako artysta (wizjoner?). refleksyjny humanista. co. w moim przekonaniu. wyczerpuje
calos¢ oceny tego wybitnego czlowieka.

Reasumujac mozna stwierdzi¢. ze praca doktorska mgr Daniela Makusa nie jest do
konca jednorodna i rowna w swojej tresci oraz poziomie merytorycznym narracjl. ktora jest
najstabszym elementem calosci (zmienny czas narracji, raz terazniejszy. raz przeszly.
niefortunne i nieco sztywne zdania). Recenzowana dysertacja jednak z pewnoscig stanowi
interesujaca monografig/biografi¢ edukacyjna. ktora wypelnia dotychczasowa luk¢ w
historiografii pedagogicznej. Z jednej strony zawiera niekiedy konstatacje i wnioski
kontrowersyjne. z drugiej zas strony stwierdzenia wymagajace dalszych weryfikacji i
penetracji naukowej. Do uchybien w pracy zaliczylabym takze pewna niedbalos¢ Autora w
opisywaniu szkicow oraz zdjgc. niekonsekwencje w przypisach. Proponowalabym takze
znaczne przesuniecia tresci w poszczegolnych rozdziatach dysertacji. Zmiany takie ulatwiag
lekture czytelnikom i pozwola uniknac Autorowi powtorek. niedomowien i czgstych odwolan.
7e co$ juz bylo lub bedzie. ..

Mimo sformulowanych powyzej uwag krytycznych. z ktérych zapewne czgs¢ posiada

charakter dyskusyjny. recenzowang prac¢ wypada mi oceni¢ pozytywnie. Pragng takze
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podkreslic, ze jest ona nowatorska. bo przywotuje posta¢ mato dotad popularna w pedagogice
i historii wychowania. mysle. ze nie tylko polskiej. Sam zas jej Autor wykonal ogrom pracy.
zwiazany migdzy innymi z tlumaczeniami licznych tekstow i prac Hugona Kikelhausa. Juz
sam ten fakt budzi moj szacunek. Podobnie takze jak Daniel Makus uwazam. ze w edukacji
brakuje pedagogow — wizjonerow i postaci charyzmatycznych. stad 0 postaciach takie jak H.
Kiikelhaus nalezy mowic czgsto, giosno i wyraznie. Pan Daniel Makus to wiasnie czyni.
Praca odpowiada. zarowno od strony badawczej. jak | warsztatowo — metodologicznej.
podstawowym  Wymogom. ktore stawia sig¢ rozprawom doktorskim. Zastuguje W
konsekwencji za uznanie jej za wystarczajaca podstawg do ubieganie si¢ mgr Daniela Makusa

o stopien naukowy doktora nauk spotecznych w zakresie pedagogiki.
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