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Ocena
dorobku naukowego dr. Janusza Czechowskiego ze szczegdInym uwzglednieniem
rozprawy habilitacyjnej pod tytulem:
. Polityczna i gospodarcza aktywnosc 11 Rzeczypospolitej w regionie Morza
Baityckiego. Problemy bezpieczenstwa morskiego,” Stupsk 2015, ss. 620.

Dzieje Polski migdzywojennej ciesza sig nadal niestabngcym zainteresowaniem historykow i
publicystow. Wzrasta ilos¢ opracowan oraz wydawnictw zrédlowych. Istnieja jednak pewne
dysproporcje, s3 zagadnienia budzace zywe i stale zainteresowanie oraz jakby drugoplanowe. Do
mniej rozeznanych zagadnien nalezy polityka polska w regionie baltyckim Mamy co prawda opisy
stosunkow dwustronnych, takze polityke morska, ale s3 to w duzej mierze publikacje pisane w
czasie odleglym. Nie ulegly one dezaktualizacji, zachowaly wartosé¢ naukowa, nie obejmujg jednak
calosciowego spojrzenia. Dlatego istnieje wyrazne zapotrzebowanie na monografie opisujaca
aktywnosc polityki polskiej w regionie Morza Baltyckiego. Zadania tego podjat sie dr Janusz
Czechowski, adiunkt Akademii Pomorskiej w Stupsku.

Janusz Czechowski stosunkowo pdzno przystapit do pracy naukowej. Urodzony w 1956 roku
studia historyczne w 6wczesnej Wyzszej Szkole Pedagogicznej w Stupsku ukoriczyl w roku 1997,
Od 1996 roku by} nauczycielem historii w szkole podstawowej, a nastgpnie gimnazjum w
Giowcezycach koto Stupska. Stosunkowo sprawnie, w ciggu 8 lat, zebral materiat i napisat rozprawe
doktorska na temat: ,,Stosunki polsko-finskie w latach 1918-1939.” Przewéd doktorski
przeprowadzit i pracg w 2005 roku obronit w Akademii Pedagogicznej w Stupsku. Podczas
studiow uczeszczat na seminarium prof. dr. hab. Andrzeja Peplonskiego, pod kierunkiem Profesora
pisal doktorat, zawigzal stosunki typowe dla relacji uczen-mistrz. W rok po doktoracie, zapewne z
inicjatywy prof. Peplonskiego, zostal zatrudniony na stanowisku adiunkta w Instytucie Historii
Akademii Pomorskiej w Stupsku. ( Trzeba tutaj dodaé, ze uczelnia stupska, w krotkich odst¢pach
czasu, zmieniala wowczas nazwg). Pewien wplyw na decyzje wladz Instytutu mialo tez
doswiadczenie nauczycielskie dr. Czechowskiego. Podjat wowczas i prowadzi nadal zajecia z
dydaktyki historii.

Na dokonania naukowe dr. Czechowskiego zwrocilem uwage, kiedy nakladem Wydawnictwa
Adama Marszalka ukazat si¢ doktorat, pod jedynie trochg zmienionym tytulem: ,.Polska i Finlandia.
Stosunki dwustronne w latach 1918-1939.” Torun 2009, ss,355. Ksigzka budzi sporo zastrzezen.
Oparta zostala w istocie na polskim materiale zrodlowym (i polskiej literaturze przedmiotu),
powinna zatem raczej nosic tytul Finlandia w polskiej polityce zagranicznej. Watkoéw krytycznych i
dyskusyjnych nie bedg rozwijat, przewdd zostat dawno zamknigty, doktorat nie stanowi zag
elementu obecnej oceny.

Dorobek naukowy dr. Czechowskiego skoncentrowany jest w znacznej cze¢sci wokot
problematyki finskiej. To zrozumiale, wykorzystuje bowiem zebrane wezesnie; materialy 1 poszerza
watki sygnalizowane jedynie w dysertacji doktorskiej. Zaliczam do nich kilka artykutéw, w
szczegdlnosci problem finsko-sowieckiego konfliktu o Karelie i na tym tle bardzo syntetycznie
przedstawiong sytuacj polityczng i spoleczng panujaca w Karelii Wschodnie;. Warty odnotowania
Jest takze artykul omawiajacy ,.czerwony problem” Finlandii w latach 1918-1939. Tutaj jednak
zakres zostal sztucznie poszerzony. W istocie bowiem omoéwiona zostala dzialalnosé¢ komunistow
finskich do 1930 roku. Jednym krotkim akapitem sprawg niepotrzebnie przediuzono do 1938.
Ciekawy jest artykul poswigcony dziejom Kosciola katolickiego w Finlandii czasow nowszych, od
konca XVIII wieku do poczatkow XX, w istocie nawet do konca lat dwudziestych ubiegiego wieku.
Podstawg zrodlowa omawianych artykutow, takze innych z tego zakresu tematycznego ,stanowia
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dokumenty (raporty) opracowane przez dyplomatdw i attache wojskowych z Poselstwa RP w
Helsinkach oraz dos¢ skromna literatura przedmiotu.

Krytyczna oceng budzi artykul pt.: ,Wojna zimowa w ocenie finskich historykow”, zamieszczony
w ,.Dziejach Najnowszych,” nr 3 z 2009 roku. Blisko polowg tekstu stanowi bowiem wprowadzenie
do tematu oparte na przedwojennych archiwaliach polskich, a takze polskojezycznej literaturze
przedmiotu. Zapewne spora 1zesza historykéw finskich zajmuje si¢ dramatycznym czasem wojny
zimowej 1939 i 1940 roku. Kazdy aspekt heroicznych zmagan zostal opisany, nie moze byé inaczej,
chodzilo pizeciez o niepodlegly byt panstwa, o utrzymanie narodowej suwerennosci. Tymczasem w
artykule przywotanych zostalo zaledwie kilku autorow, glownie tych, ktorych ksigzki zostaly
przetlumaczone na jezyk polski i czasami maja charakter podr¢cznikowy (przykiadowo: ..Krétka
historia Finlandii™). Tylko dwie, moze trzy ksigzki w jezyku oryginalnym. Nawet laik zauwazy. ze
dokonany przeglad daleki jest od reprezentatywnosci. Czgste odwotywanie do wspomnien
marszalka C. G. Mannerheima sprawy nie zalatwia, bo inny jest tytul artykutu, a ponadto
opublikowano wiele innych pamietnikéw. Powinnoscia historyka jest takze publikacja zrédel. Dr
Czechowski zrobil pierwszy krok na tej drodze. Opracowat i opublikowal raporty pracownikow
polskiego ataszatu wojskowego w Helsinkach omawiajgce potencjal obronny Finlandii. Trudno mi
ocenic niektore inne publikacje z tego zakresu tematycznego. poniewaz nie otrzymalem stosownych
nadbitek. Interesujacy charakter maja, sadzac z tytulow, rozwazania nad rola Poselstwa RP w
zakresie polsko-finskich kontaktéw gospodarczych oraz dzialalnosci Franciszka Charwata w
Helsinkach.

Drugi 7akres tematyki badawczej dr. Czechowskiego dotyczy stosunkéw polsko-litewskich.
Gioéwnie zas spraw zwigzanych z Litwa Srodkowq, chociaz rzecz dotyczy regionu nadbaityckiego.
rozni sig przeciez wyraznie od problematyki finskiej. Wykorzystujac materialy przechowywane w
Archiwum Jozefa Pitsudskiego w Nowym Jorku Habilitant napisal artykut na temat: , Zwiazku
Bezpieczenstwa Kraju jako instrumentu obrony interesow polskich na terenie Litwy Srodkowe_i na
podstawie sprawozdania rocznego Komendy Glownej ZBK (1 111921-3111922).” Problem to
mato znany, a przeciez wazny dla zrozumienia dziejow Litwy Srodkowej. konfliktow i napie¢ w
tym regionie, ktéry absorbowat uwage politykow owczesnej Europy. Pozostalych artykuléw,
7apewne ciekawych, nie potrafi¢ oceni¢, poniewaz nie zostaly zalagczone do przestanej
dokumentacjj.

W pewnym stopniu Niemcy stanowig trzeci zakres badan dr. Czechowskiego. Wykorzystujac
zebrany material archiwalny Habilitant zreferowat relacje posla Alfreda Wysockiego na temat
sytuacji w Niemczech i stosunkéw polsko-niemieckich w latach 1931-1933. Réwnies wspierajac sie
polskimi materiatami dyplomatycznymi opisal polityk¢ Watykanu w latach 1936-1939 wobec
spraw europejskich, w tym takze ostrego konfliktu na linii Berlin-Warszawa w przeddzien
wybuchu wojny. Do tego dzialu zaliczyé¢ mozna ciekawy artykul dotyczacy stanowiska polskiei
publicystyki politycznej wobec powstania, rozwoju i zadan czekajacych w przyszlosci polsks flote
wojenng.

W zakres spraw podjetych w pracy habilitacyjnej wprowadzil nas dr Czechowski godnym
odnotowania artykulem na temat: ,,Battyk a problem politycznego i ekonomicznego bezpieczenstwa
I1 Rzeczypospolitej.”

Dorobek badawczy Habilitanta nie ma rozmiaréw nadmiernie imponujacych. Trzeba jednak bra¢
pod uwagg pozny start naukowy, dlugoletnia pracg, w tym takze w szkolnictwie, ktéra pewnie
wzbogacala wewngtrznie, nie ulatwiala jednak badan naukowych. Podjgta problematyka, niezwykle
ciekawa i ambitna, wymagala wszakze solidnej kwerendy archiwalnej w Warszawie. Z tym lgczy
si¢ zawsze problem czasu i pieniedzy, trudny do spetnienia w zawodzie nauczycielskim. W tej
sytuacji nie mozna od Autora wymagaé penetracji archiwéw i bibliotek finskich. Dopiero przejscie
do pracy w Akademii Pomorskiej ulatwilo wyjazdy i skutkuje kolejnymi publikacjami. Dr
Czechowski w dosy¢ 0szczednym autoreferacie nie chwali si¢ pobytem w Nowym Jorku. Z
publikacji mozna jednak wnioskowa¢, ze przeprowadzil kwerende¢ w Archiwum Instytutu Jozefa
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Pilsudskiego.

Odnotowac tez nalezy wystepy Habilitanta na konferencjach naukowych. Wyglaszal referaty w
Stupsku, Szczecinie i Poznaniu. Czgs¢ 7 nich styszalem i moge potwierdzié ich wysoki poziom
merytoryczny. Artykuly publikowal w pracach zbiorowych, ale takze w renomowanych
czasopismach typu: ..Dzieje Najnowsze,” ,.Zapiski Historyczne,” ,.Przeglad Wschodni,” ,,Roczniki
Teologiczne™ 1 innych.

Dorobek naukowy dr. Janusza Czechowskiego uzupelnia ksigzka habilitacyjna pt.: ,.Polityczna i
gospodarcza aktywnosc Il Rzeczypospolitej w regionie Morza Baltyckiego. Problemy
bezpieczenstwa morskiego,” (Stupsk 2015, ss. 620). Ksigzka skiada sie z pieciu rozdzialéw, w
ktorych kolejno omdéwione zostaty:

I Ksztaltowanie swiadomosci morskiej w Il Rzeczypospolitej.

II. Proby realizacji politycznych celow przez Polskg wobec panstw wielkich sgsiadéw (to
znaczy Niemiec 1 Zwigzku Radzieckiego) z uwzglednieniem specyfiki morskiej. W tym
rozdziale umieszczony zostal podrozdzial omawiajacy rozwéj, ksztalt i cele dzialalnosci
Polskiej Marynarki Wojenne;.

III. Polityczno-wojskowe relacje Polski z pozostalym panstwami basenu baltyckiego.

IV. Wspolpraca, takze rywalizacja ekonomiczna z najwigkszymi panstwami regionu (to znaczy
znow z Niemcami i Zwigzkiem Radzieckim), z uwzglednieniem, jak nazwano, morskiej
wymiany towarowej .

V. Stosunki gospodarcze Polski z pozostalymi partnerami regionu battyckiego.

Rozprawa napisana zostala w oparciu o zrédia archiwalne, Zrodta publikowane, wspomnienia,
literaturg polityczng i opracowania. W kazdym dziale mozna odnotowa¢ braki. Przykladowo
prowadzac kwerendg w Archiwum Akt Nowych zainteresowat si¢ Autor tak dla polskiej polityki
regionu baftyckiego niezbgdnym zespolem, jak Poselstwo w Atenach (!) (W tekscie bodaj jednak
nigdzie do tych akt si¢ nie odwotal). Pominat zas zespoly poselstw: Kopenhaga, Sztokholm,
Helsinki, Tallin, Ryga, Kowno. Symboliczne (jakby dla ozdoby) jest wykorzystanie zrédet z
archiwow finskich i litewskich. Nie czynig tutaj zarzutu, jedynie konstatuje fakty. Istnieja spore
braki w wykorzystaniu podstawowej literatury pamigtnikarskiej. Szczegdlnie niezrozumiate i
naganne jest pominigcie wspomnien, diariuszy, etc. J. Becka, J. Szembeka, J. Lipskiego, P.
Starzenskiego, C. J. Burkhardta itd. itd. Czasami. w zasadzie incydentalnie odwoluje si¢ Autor do
Owczesnej prasy codziennej. Najczgsciej zas do ,.Gonca Czgstochowskiego”. Dziwne, Ze akurat ten
tytul znalazt uznanie Habilitanta, a pominigte zostaly reprezentatywne dzienniki i tygodniki o
zasiggu ogolnopolskim. Kwerenda prasowa jest niezwykle pracochlonna i niekonieczna przy takim
uj¢ciu tematu. Tym bardziej razi sigganie (za kim?) do pojedynczych numeréw prasy regionalne;.
Do brakow w literaturze przedmiotu wrocg w dalszej czgsci opinii. Wadliwie sporzadzone zostalo
zestawienie bibliografii. Nie wchodzac w calosciowe oméwienie, braki obciazaja takze
Wydawnictwo, musze jednak zwroci¢ uwagg na kuriozalne umieszczenie w dziale: opracowania po
1945 roku: R. Dmowskiego, Polityki polskiej i odbudowanie panstwa (sic.!!!). Takich potknieé jest
wigcej.

Temat pracy zostal, moim zdaniem, dobrany wiasciwie. Brakuje takiego catosciowego spojrzenia
na polityczng i gospodarcza dziatalnos¢ (aktywnosc) I Rzeczypospolitej w regionie Baltyku.
Zbedny jest pewnie podtytul, poniewaz problemy bezpieczenstwa mieszcza sie w aktywnej polityce
polskiej. Pierwszy rozdziat zostal dobrze pomyslany. Wprowadza bowiem czytelnika w
problematyk¢ morska. Dalej jest trochg gorzej. Brak we wstepie precyzji w nakresieniu celow
pracy, skutkuje nie do konca wlasciwym wykonaniem. Zgadzam si¢ z Habilitantem, ze Jedna z osi
polskiej polityki zagranicznej byt Battyk.” (s.6). Sluszne jest takze to, ze . Autor staral sie /.../
przedstawi¢ okolicznosci towarzyszace rozwojowi polskiej mysli morskiej...” (s.7). Wychodzac z
takich zalozen nalezalo w kolejnosci przedstawi¢ program rzadu (wzglednie MSZ) i proby jego
realizacji. Inaczej to wygladalo w pierwszych latach niepodleglosci (1921-1925), inaczej w czasach
tak zwanej polityki lokarnensko-genewskiej, czy pozniej po 1933 roku, a zwlaszcza w latach 1938-
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1939. W ten sposob istniala szansa na wykazanie spojnej i calosciowej (Jesli taka istniala) wizji
polskiej polityki zagranicznej w regionie Baltyku. W takim ujeciu istnialo tez miejsce na sprawy
gospodarcze i zwigzany z nimi handel zagraniczny. Tutaj jednak oczywistg cezure stanowil wielki
kryzys gospodarczy.

Dr Czechowski poszed! jednak innym torem. Przedstawit kolejno syntezg¢ stosunkéw polsko-
niemieckich, wielokrotnie juz przeciez opisywanych. Nast¢pnie w podobny sposob zobrazowal
stosunki polsko-sowieckie, w ktorych problematyka baltycka zostala dos¢ mocno
zmarginalizowana. Zb¢dnie w tych rozwazaniach tak wiele miejsca poswigcit Autor zmaganiom
koncowego okresu Wielkiej Wojny. Podobnie niepotrzebnie zajat si¢ rewolucjg rosyjska, woina
polsko-sowiecka, etc. Wszystko s3 to sprawy znane, nie wnoszg nowych ustalen, rozwlekajg i
oddalajg pracg od zarysowanego w tytule tematu. Jegli istniala potrzeba odwolan do opisywanych
obszernie zdarzen, to nalezalo ograniczyé¢ sie przywotania niezbednych faktow i odestania do
reprezentatywnej literatury przedmiotu, bez nadmiernego eksploatowania prac L. Wyszczelskiego,
czy podrecznika H. Batowskiego.

Watpliwosci budzi takze podrozdzial po§wiecony marynarce wojennej. Brakuje wyraznie
zarysowanego programu dotyczacego jej roli w realizacji polityki morskiej 11 Rzeczypospolitej.
Wydaje si¢ bowiem, ze rozwoj silnej floty nawodnej, poza jednostkami obrony wybrzeza, nie miat
wigkszego sensu. W tym zakresie wladze panstwowe wykazywaly zdecydowanie wigcej rozsgdku
od kierownictwa marynarki. Dla polityki morskiej istotne natomiast znaczenie mial rozwoj
marynarki handlowej, niezb¢dnej przeciez dla rozwoju wymiany towarowej drogag morska. Wlasna
flota ulatwiala aktywizacj¢ polskiej polityki gospodarczej w basenie baltyckim i poza Baitykiem.
Wyrazi¢ nalezy zdziwienie, ze Autor takiego podrozdzialu nie opracowal. Zbyt stabo
sygnalizowane s3 sprawy Wolnego Miasta Gdanska, ktore w sposob oczywisty wplywaly na
caloksztalt spraw omawianych w ksigzce.

Syntetyczny charakter rozwazan nie zmuszal Autora do analizowania wszystkich zrodel. Czesto
natomiast cale partie pracy opisane zostaly na podstawie jednego zestawu. Przykladowo jest ciag
odwolan tylko do zrodel publikowanych, aby nastgpnie zastapic je archiwaliami z Instytutu
Pifsudskiego, a potem zasobem MSZ. Nie jest to chyba najlepsza metodyka badawcza.
Szczegolnie razi tutaj , wspominane juz przeze mnie, pominigcie literatury pamigtnikarskiej,
zwlaszcza Becka, Szembeka, Lipskiego, F ukasiewicza, Starzenskiego, etc. Dyskusyjny jest dobor
literatury. Nie chodzi 7resztg o zbgdna rozbudowe przypisow, lecz odwolanie do ksiagzek nowych.
najhardziej reprezentatywnych. Nie mozna eksploatowaé podrgcznika Batowskiego, czy
odwotywac sig do prac z innej catkiem epoki (typu K. Lapter), kiedy mamy ksigzki J. Krasuskigo.
M. Wojciechowskiego, St. Zerki, M. Komata i wielu, wielu innych.

Stosunki Polski z panstwami baltyckimi zarysowane zostaly w mniej dwustronny sposcb. lepiej
faczg si¢ z problematyka pracy. Nadmierna uwage skoncentrowal Autor jednak na walce o
niepodleglosé. W stosunkach zas polsko-litewskich na wzajemnych animozjach, akcji gen. L.
Zeligowskiego, Litwie Srodkowej, ucisku mniejszosci narodowych. Mniejsza zag uwagge poswiecil
temu, co z punktu widzenia tej pracy istotne, a wiec problemowi Kiajpedy, czy rokowaniom w
Genewie i Krolewcu. Powtérzyé tez musze krytyczne uwagi dotyczace wykorzystania literatury i
zrodet. Pewnie to drobiazg, ale razi uzywanie state, wzglednie wymiennie, okreslenia ambasada,
wzglednie ambasador Polski w Finlandii (zdarzalo sie takze na Lotwie) i vice versa. Dr Czechowski
juz w doktoracie zmienil range placowki dyplomatycznej, nie skorygowal tego w artykutach i w
omawianej ksigzce. Dziwi jedynie, ze kolejni recenzenci nie skorygowali oczywistego bledu.

W stosunkach Polski z Danig i Szwecjg dostrzeg! Habilitant szerszy kontekst migdzynarodowy.
Natomiast niestety nadal w przywotywanej literaturze dominuje niezawodny podrecznik
Ratowskiego.

W rozdziatach omawiajacych problemy gospodarcze nadal dominuje spojrzenie bilateralne. ktore
na dodatek nie zawsze miato zwigzek z Bahykiem. brak Jest spojnej catosci. Tak jest w relacjach
(stowo naduzywane przez Autora) z Niemcami. Mozna, wlasciwie trzeba bylo tutaj skoncentrowac
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uwagg na Gdansku i Szczecinie. Istnieje na ten temat przeciez ogromna literatura przedmiotn. W
jeszcze wigkszym stopniu polsko-radziecka wymiana handlowa odlegla byla od Baltyku. Odbywala
si¢ glownie za posrednictwem kolejowych przejs¢ granicznych. Tylko w jednym. krétkim akapicie,
jakby celowo wprowadzonym, wspomnial Autor o Leningradzie.

Réwniez . aktywnos¢” gospodarcza i w konsekwencji wymiana handlowa Polski z pozostalymi
panstwami ma w ksigzce charakter dwustronny. Zrozumiale jednak, ze Autor j3 opisal. gdyz Baltyk
stanowil gléwna, a poza Litwa i czesciowo Lotwa, jedyng wiasciwie droge komunikacyjna.
Brakuje natomiast calosciowych zalozen programowych, sposobow ich realizacji, rywalizacji o
1ynki zbytu, cigglosci, stalych tendencji, etc. Szczegdlng cezure stanowil tutaj kryzys gospodarczy,
co chyba w rozprawie nie zostalo dostatecznie uwypuklone. Dr Czechowski czasami zapomina tez.
ze kraje baltyckie i Polska mialy podobna gospodarke, podobne towary oferowaly na eksport. W
miejsce wspotpracy rodzila si¢ wiec oczywista rywalizacja. W kontaktach ze Szwecja brakuje tez
spraw zbrojeniowych, zakupu licencji, kontaktow kapitalowych. Aktywnos¢ gospodarcza powinna,
byc¢ moze, obejmowac takze sprawe szukania miejsc pracy dla polskich robotnikéw sezonowych?
Przy analizowaniu spraw gospodarczych i handlowych nalezalo zapewne wykorzystaé zasoby
archiwalne Ministerstwa Przemystu i Handlu, a moze nawet wojska (?)

W calej pracy sporo jest drobnych potknig¢, bleddw, uchybien. Ksiazka jest juz wydrukowana.
opinia zas nie stanowi recenzji wydawniczej, wigc zbedne byloby ich przywolywanie. Takze w
zakonczeniu znalazlo sie wiele tez dyskusyjnych. Autor ma prawo i obowigzek ferowania wlasnych
wnioskow, a polemika z nimi nie wehodzi w zakres tej oceny.

Z informacji docierajacych do Szczecina wiem, ze dr Czechowski jest dobrym dydaktykiem.
Prowadzi zajgcia z historii najnowszej Polski i powszechnej, dydaktyki historii i dydaktyki szkoly
wyzszej, takze proseminaria i seminaria licencjackie, ostatnio takze magisterskie. Studenci zawsze z
uznaniem oceniali kompetencije i sposob wykiadu.. Ponadto z oddaniem i kompetentnie
popularyzuje wiedze historyczna wsrod miodziezy szkét srednich oraz seniordw z Uniwersytetu
Trzeciego Wieku. Dr Czechowski wypetnia wiele obowigzkéw przydatnych Instytutowi, migdzy
innymi opracowat standardy ksztalcenia w zakresie historii, ukladal siatki godzin dla nowych
specjalnosci, pracowal w uczelnianej komisji wyborczej.

Od czasu obrony doktoratu Janusz Czechowski zwiekszyl swéj dorobek naukowy. Specjalizowal
si¢ nadal w problematyce finskiej i stosunkéw polsko-finiskich, stopniowo tez poszerzal zakres
prowadzonych badan, aby ostatecznie skoncentrowac uwage na calym basenie Morza Battyckiego.
Mam swiadomos¢, ze poczynione przeze mnie uwagi majg w pewnej czesci charakter dyskusyiny,
wynikajg z innego spojrzenia na polska polityke regionu baltyckiego. Dlatego w konkluzji, mimo
calej krytyki, stawiam wniosek o dopuszczenie dr. Janusza Czechowskiego do dalszych stadiow
przewodu habilitacyjnego.
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