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2 posiedzenia Rady Naukowej Instytutu Historycznego

w dniu 16 lipca 2020 r.

Posiedzenie wszystkich czlonkéw Rady Naukowej IH

Posiedzenie Rady Naukowej Instytutu Historycznego odbylo sie w trybie zdalnym 2
wykorzystaniem aplikacji Microsoft Teams i systemu do 2dalnego glosowania Rada24. Spotkanie
otworzyla dr hab Agnieszka Szudarek, prof. US.

Cztonkowie Rady potwierdzili swojq obecnosc, kworum zostalo stwierdzone.

Przewodniczaca Rady poddala pod glosowanie porzadek obrad. Do porzadku obrad nie
2gloszono uwag i w glosowaniu jawnym zostal jednomyéinie prayjety.

Nastgpnie przewodniczaca przekazala informacje dotyczace posiedzenia Rady Naukowej i
zaproponowata, aby posiedzenie odbyto sie wedtug poszczegdlnych punktéw tj. :
® przedstawienie technicznych uwarunkowar zwigzanych 2 glosowaniem podczas Rady,

* przekazanie glosu Dyrektorowi Instytutu w sprawie 2gloszonych wnioskdw,
* przedstawienie wnioskdw przez przewaodniczacg Rady Naukowej,

* dyskusja czlonkéw Rady Naukowej nad wnioskami,

e pglosowanie nad wnioskami,

* sporzadzenie listy rankingowej na podstawie oddanych gloséw,

¢ przedstawienie wynikow listy rankingowe; i rekomendacji wnioskow.

Przewodniczaca wyjasnita, ze Instytut Historyczny otrzymat osiem jednostek bazowych, na
podstawie ktérych uklada sie liste kandydatow rekomendowanych przez instytut. W zwigzku z tym
rada moie rekomendowac dwie kandydatury spoérdd wnioskdw zgloszonych do nagrody naukowe;j
oraz jedng kandydature sposréd wnioskéw zgloszonych do nagrody organizacyjnej.

Przewodnicz3ca RN przedstawita zasady glosowania:
podjecie oddzielnej uchwaty w praypadku kazdego wniosku,
kazdy z cztonkéw rady naukowe| bedzie musial zaglosowac oddzielnie do kazdego wniosku,
glos wstrzymujacy sie jest glosem na ,nie”, lista rankingowa bgdzie ustalana na podstawie glosow
oddanych na TAK,

Przewodniczaca wyjasnita trudnosci zwigzane z wnioskiem 2lozonym przez dr. Grzegorza Kiarszysa. Dr

Kiarszys zostal rekomendowany przez Radg Naukowg IH do nagrody MNiSW, a lista laureatow bedzie



znana dopiero po wakacjach. Zgloszenie do nagrody MNiSW nie blokuje 2gloszenia dr Kiarszysa do
Naukowej Rektora Il stopnia za osiggniecia naukowe Jezeli jednak wérdéd dwoch pierwszych osob na
lidcie rankingowej znajdzie sie nazwisko dr Kiarszysa to wéwczas dr Kiarszys oraz osoba bedaca na
trzeciej pozycji listy rankingowej otrzyma warunkowo pozytywna rekomendacje. W sytuacji jezeli dr
Kiarszys otrzyma nagrodg MNiSW automatycznie zostanie usuniety z listy rankingowej i w jego miejsce
wejdzie osoba bgdaca na pozycji trzeciej na liscie rankingowej. Natomiast jezeli dr Kiarszys nie uzyska
nagrody MNiSW wéwczas jest rekomendowany przez Rade Naukowg IH do Nagrody Rektora Il stopnia
23 osiggnigcia naukowe, eliminujgc tym samym osobe na pozycji trzeciej listy rankingowej,

w przypadku, gdy na liscie rankingowe] pojawig si¢ osoby ex aequo, nie ma technicznej mozliwosci
przygotowania glosowania dodatkowego i wowczas Rektor decyduje komu przyznaé nagrode za
osiggniecia naukowe.

W 2wigzku 2 tym, 2e sprawa rekomendacji do Nagréd Rektora jest bardzo waina,
Przewodniczaca zaproponowala, aby w przysziosci powolaé komisje, ktéra bedzie merytorycznie
oceniac wnioski i przedstawiaé je Radzie pod glosowanie.

Po tych wstepnych wyjasnieniach Przewodniczaca oddata glos Dyrektorowi Instytutu, dr. hab.
Adamowi Makowskiemu, prof. US, ktdry przedstawit czionkom Rady zasady dotychczasowych
rekomendacji wnioskdw przekazywanych do Rektora uwzgledniajgc poprzednia strukture uczelni. Prof.
Makowski wyjasnit cztonkom Rady zasady podziatu érodkéw oraz kwote jakg otrzymat Instytut na
tegoroczne nagrody. Dyrektor zaprezentowal cztonkom Rady rdizne warianty zgloszenia wnioskdw
konsultowane z Prorektorem ds. Nauki, prof. dr. hab. Markiem Gérskim i popart propozycje utworzenia
komisji ds. nagréd, ktora moglaby odpowiednio wczesniej zajgc sie pracami nad wnioskami.

Dr Pawet Migdaiski zapytat o rozstrzygniecie konkursu na naukowca roku w Uniwersytecie
Szczeciriskim, gdyz Rada rekomendowala do tej nagrody dr Kiarszysa. Prof. Makowski wyjasnit, ze na
naukowca roku z dziedziny nauk humanistycznych zostat rekomendowany przez Senat uczelni dr
Leszek Watrdbski, natomiast Rektor jeszcze nie padjat ostatecznej decyzji w tej sprawie. Dr Migdalski
spytat rowniez Przewodniczacq czy odbedzie sie dyskusja nad wnioskami — Przewodniczaca udzielifa
odpowiedzi twierdzacej, informujac, ze bedzie miata miejsce po przedstawieniu kandydatur.

Nastgpnie Przewodniczaca przeszta do zaprezentowania wszystkich 2gloszonych kandydatur w
porzadku alfabetycznym. Prezentacja stata sie punktem wyjscia do dyskusji. Gtos w dyskusji jako
pierwszy zabrat dr Tomasz Slepowroriski, ktory z pelnym przekonaniem zarekomendowat wniosek dr
Agnieszki Matuszewskiej do Nagrody Rektora za osiggniecia organizacyjne |l stopnia, wskazujac na
wielki wysilek jaki p. dr Matuszewska wlozyta w organizacje kierunku menedier dziedzictwa
kulturowego. Ad vocem wypowiedzi dr Slepowroriskiego zglosita sie dr Agnieszka Matuszewska, ktdra
2wrdcita uwage na to, ze dr Slepowronski byl réwniez zaangazowany w tworzenie kierunku MDK i ma

szereg dokonar organizacyjnych w Instytucie. W zwigzku z tym, iz nie wszyscy 2gloszeni do nagrdd sa



czlonkami Rady, Dyrektor Makowski zaproponowal, by osoby kandydujace i obecne na posiedzeniu nie
formulowaty wypowiedzi na wiasny temat. Nastepnie w dyskusji zabrat glos dr Migdalski, ktéry dodat,
ze dokonania naukowe dr Kiarszysa sq bardzo znaczace, a informacje o nich promuja Instytut i w peini
zastuguje on Nagrode Rektora za osiagniecia naukowe. Dr hab. Adam Makowski, prof. US zadal pytanie
dotyczace glosowania, mianowicie czy jest mozliwoé¢ niepublikowania wynikow glosowar po kazdym
glosowaniu. W odpowiedzi otrzymat wyjasnienie, ze system do glosowania Rada24 nie przewiduje
takiej mozliwosci.

Przewodniczaca zamkneta dyskusje. Nastepnie przeprowadzone zostalo elektroniczne
glosowanie. Na podstawie wynikéw glosowania zostata utworzona lista rankingowa wnioskdw do
indywidualnej Nagrody Rektora US za osiagniecia naukowe Il stopnia oraz lista rankingowa wnioskdw
do indywidualnej nagrody Rektora US 23 osiggnigcia organizacyjne Il stopnia.

Podczas ustalania listy rankingowej przewodniczaca zapoznata czlonkéw rady 2 opinig
sformufowang przez Prorektora ds. Nauki, prof. dr. hab. Marka Gdérskiego w sprawie uczestnictwa w
okresie urlopowym w posiedzeniu Rady Naukowej, ktéra ma by¢ zwolana na przetomie lipca i sierpnia
w zwigzku z potrzebq zaopiniowania kandydatur na stanowisko dziekana Wydzialu Humanistycznego
us.

Nastgpnie Przewodniczaca zaprezentowata wyniki listy rankingowej oraz rekomendacje
kandydatur do Nagrad Rektora za osiggnigcia naukowe oraz organizacyjne (lista rankingowa stanowi
zatacznik do protokolu). Rada Naukowa zaopiniowata do Nagrody Rektora za osiagniecia naukowe |
stopnia:

e warunkowo pozytywnie dr. Grzegorza Kiarszysa,

¢ pozytywnie dr. hab. Rafata Siminskiego,

¢ warunkowo pozytywnie dr hab. Eryka Krasuckiego,

e warunkowo pozytywnie dr hab. Adama Makawskiego, prof. US.

Natomiast do nagrody rektora za osiggniecia organizacyjnie Il stopnia Rada Naukowa zaopiniowata
pozytywnie kandydature dr Agnieszki Matuszewskiej.

Przewodniczaca Rady poprosita o zatwierdzenie protokolu 2 posiedzenia wszystkich czionkdw
Rady Naukowej Instytutu Historycznego z dnia 2 lipca 2020 r. Do protokotu nie zgtoszono uwag i w

glosowaniu jawnym jednomyslnie go zatwierdzono.

Wolnych wnioskéw nie bylo. W komunikatach, Przewodniczaca w nawigzaniu do
wczesniejszych wyjasnied poinformowata czlonkéw Rady o planowanym posiedzeniu Rady Naukowe]
w dniu 30 lipca 2020 r. w celu zaopiniowania kandydatur na stanowisko dziekana Wydziat

Humanistycznego US.



Wobec wyczerpania porzadku posiedzenia prof. Agnieszka Szudarek podziekowata 2a udzial w

obradach i zamkneta posiedzenie Rady Naukowej IH.

Protokd! sporzadzita: —
mgr Agnieszka Pawluszyn WJZ/@

Kierownik Sekcji ds. Nauki — Nauki Humanistyczne

f) Juor

dr hab. Agnieszka Szudarek, prof. US

Protokot zatwierdzita:

Przewodniczaca Rady Naukowej Instytutu Historycznego



Lista rankingowa wnioskéw do indywidualnej nagrady Rektara US za osiagniecia naukawe I stopnia

L.p. Nazwiska i Imie 23 preciw wstrzymuje sie opinia Rady Naukowej
1 dr Grzegorz Kiarszys 12 0 4 warunkowo pozytywna
2 dr hab. Rafal Siminski 12 1 3 pozytywna
3 dr hab. Eryk Krasucki 8 2 6 warunkowo pozytywna
4 dr hab. Adam Makowski, prof. US 8 2 6 warunkowo pozytywna
5 dr hab. Renata Gataj-Dempniak, prof. US 3 6 7 negatywna
6 dr hab. Jacek tapott, prof. US 3 4 9 negatywna
Lista rankingowa wnioskéw do indywidualnej nagrody Rektora US za osiagnigcia arganizacyjne Il stopnia
L.p. Nazwisko i Imie 2a przeciw wstrzymuje sie opinia Rady Naukowej
1 dr Agnieszka Matuszewska 14 0 2 pozytywna
2 dr Tomasz Slepowroriski 7 1 8 negatywna
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