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Uniwersytet Slaski w Katowicach

Ocena osiagniecia naukowego,

ktore stanowi cykl publikacji powiazanych tematycznie pod tytutem:
~Dazenia niepodleglosciowe Szkocji wobec procesu wyjscia
Wielkiej Brytanii z Unii Europejskiej”
oraz pozostatego dorobku naukowego, dydaktycznego i organizacyjnego

w postepowaniu habilitacyjnym Pana dra Tomasza Czapiewskiego

Niniejsza recenzja sporzadzona zostatla w zwiazku z decyzja Centralnej Komisji do
Spraw Stopni i Tytulow z dnia 4 marca 2020 roku, nr BCK-I-L-10637/19 o powotaniu
komisji w postepowaniu habilitacyjnym Pana dra Tomasza Czapiewskiego w dziedzinie
nauk spotecznych, w dyscyplinie nauki o polityce (ktére odpowiadaja dyscyplinie nauki

o polityce i administragi wg nowej klasyfikaqji) oraz wyznaczeniu mnie na recenzenta.

Jest sporzadzona zgodnie z przepisami ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach
naukowych i tytule naukowym oraz stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz.U. 2003 nr 65
poz. 595 z pozn. zm.; tekst jednolity: Dz.U. 2017 poz. 1789), pozostajacymi w zwiazku
z art.179 ust. 2 ustawy z dnia 3 lipca 2018 roku Przepisy wprowadzajace ustawe — Prawo

o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. 2018, poz. 1669 z pdzn. zm.).
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1. Sylwetka zawodowa Habilitanta

Informacje dotyczace wyksztalcenia Habilitanta wskazuja na gruntowne
przygotowanie do prowadzenia badan naukowych na gruncie nauk spotecznych. Pan
dr Tomasz Czapiewski z bardzo dobrymi wynikami ukonczyl bowiem dwa kierunki
studibw w tym zakresie: politologie oraz prawo. W 2011 roku na Uniwersytecie
Szczecinskim obronit prace doktorska z zakresu nauki o polityce, pod kierunkiem Pana
prof. Jerzego Sielskiego. Byta ona poswigcona procesowi ksztattowania sig¢ szkockiego
systemu politycznego i w tym samym roku zostala opublikowana pod identycznym
tytutem. Nalezy stwierdzi¢, ze jest to opracowanie oryginalne, a takze niezwykle rzetelne
i ciekawe. Niewatpliwie wypetnito ono spora luke w stanie wiedzy na badany temat.
Jednoczesnie jednak z przykroscia nalezy stwierdzi¢, ze jest to jedyna samodzielna
monografia w dorobku Habilitanta, swiadczaca o podsumowaniu w takiej wiasnie formie
istotnego procesu badawczego. Co wiecej: jako opublikowana praca doktorska nie
podlega ona ocenie w postepowaniu habilitacyjnym. W tym kontekscie nalezy wyrazic
szczegolne ubolewanie nad faktem, ze kandydat do stopnia doktora habilitowanego nie
przedtozyt w niniejszym postepowaniu zadnej innej, samodzielnej monografii. Pomimo
faktu, ze przyjete obecnie rozwigzania prawne czesciej sktaniaja naukowcow do dzielenia
sie czastkowymi wynikami swoich prac w formie punktowanych artykutow, na gruncie
nauk spotecznych monografie nadal pozostaja niezwykle waznymi publikacjami. Ukazuja
bowiem zwykle pelny obraz rezultatbw badan, prowadzonych przez naukowca w
dtuzszej jednostce czasowej. Jest to szczegolnie wazne na gruncie nauk spotecznych,
ktorych zadaniem jest badanie procesow i zjawisk niejednokrotnie bardzo zlozonych.
Zwykle takze opublikowane monografie utozsamiaja naukowca z okreslonym polem
badawczym i w znacznej mierze od nich rozpoczyna si¢ Sledzenie kolejnych rezultatow

(publikowanych w formie artykutéw) przez innych badaczy. Ow fakt zauwazyt rowniez
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sam Habilitant, czemu dat wyraz na s. 7 zalacznika pt.: ,Wykaz dorobku habilitacyjnego -
nauki spoteczne. OBSZAR NAUK SPOLECZNYCH”. Dr Tomasz Czapiewski pisze tam:
~Moje osobiste doswiadczenia wskazuja, ze w polskim obrocie naukowym znaczna cze$¢
publikacji nie jest odpowiednio indeksowana, co znieksztalca obraz rzeczywistosci.
W trakcie lektury literatury przedmiotu znalaziem dotychczas ponad 30 cytowan swojej
rozprawy doktorskiej”. W pelni zgadzam si¢ ze stanowiskiem Habilitanta, ze wiele
publikacji naukowych, powstajacych na gruncie polskim nie jest odpowiednio
indeksowana, przez co wiele cytowan nie jest widocznych w odpowiednich bazach.
Jednak nawet odwiedzenie popularnego portalu Google Scholar pokazuje, ze jedyna

samodzielna monografia Pana doktora jest jego najczesciej cytowang publikacia.

Lektura autoreferatu pozwala ponadto na stwierdzenie, ze Habilitant biegle wlada
jezykiem angielskim, co jest niezwykle istotne w kontekscie tematu badawczego,
podjetego we wskazanym gldownym osiagnigciu.

Przebieg dotychczasowej kariery zawodowej Pana dra Tomasza Czapiewskiego jest

zwigzany z miastem Szczecinem i tamtejszym uniwersytetem.

2. Ocena osiagniecia naukowego w rozumieniu art. 16 ust. 2 ustawy z dnia 14 marca
2003 roku o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz stopniach i tytule w zakresie
sztuki (Dz.U. 2003 nr 65 poz. 595 z pozn. zm.; tekst jednolity: Dz.U. 2017 poz. 1789)
pozostajacego w zwigzku z art.179 ust. 2 ustawy z dnia 3 lipca 2018 roku Przepisy
wprowadzajace ustawe - Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. 2018, poz. 1669

z pozn. zm.).
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2.1  Wstepna charakterystyka osiagnigcia naukowego

Jako osiagniecie naukowe, okreslone przez przepisy art. 16 ust. 2 ustawy z dnia 14
marca 2003 roku o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz stopniach i tytule
w zakresie sztuki (Dz.U. 2003 nr 65 poz. 595 z pozn. zm.; tekst jednolity: Dz.U. 2017 poz.
1789), pozostajacego w zwiazku z art.179 ust. 2 ustawy z dnia 3 lipca 2018 roku Przepisy
wprowadzajace ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, (Dz.U. 2018, poz. 1669
z pozn. zm.) Pan dr Tomasz Czapiewski wskazat cykl publikagi powigzanych tematycznie
pod tytutem: Dgzenia niepodleglosciowe Szkocji wobec procesu wyjscia Wielkiej Brytanii z Unu
Europejskiej. Sktada si¢ na niego szesnaécie tekstow naukowych, z czego 9 to artykuty
(5 opublikowanych w jezyku polskim i 4 o w jezyku angielskim) oraz 6 rozdzialow w
pracach pod redakcja (wszystkie opublikowane w jezyku polskim). Przedtozone do oceny
teksty zostaty ogloszone w czasopismach, ktore stanowig istotne forum polskiej dyskusji
naukowej. W taki sam sposob klasyfikuje publikacje rozdziatow w tematycznych
monografiach zbiorowych. Cho¢ w $wietle najnowszych reguladji prawnych nie posiadaja
one wysokiej wartosci punktowej, to jednak dla srodowiska badaczy z zakresu nauk
spotecznych stanowia wazna platforme wymiany pogladow i wynikow badan. Dlatego

tez doceniam aktywno$c¢ Habilitanta w tym zakresie.
2.2  Ocena podjetego problemu badawczego

Podjety przez Habilitanta temat dotyczy jednego z najpilniej obserwowanych
zjawisk politycznych w realiach wspotczesnej Europy. Prawne zdefiniowanie sytuaqi
Szkodji po brexicie moze mie¢ bowiem daleko idace konsekwencje nie tylko dla samego
regionu oraz jego relacji z Wielka Brytania, ale takze dla innych regionow europejskich,
odwaznie manifestujacych w przestrzeni publicznej postulaty separatystyczne. W tym

kontekscie z uznaniem odnosze si¢ do samego wyboru pola badawczego.

Uniwersytet Slaski w Katawicach

Wyd2iat Nauk Spoteczanych

Instytut Nauk Potitycznych

ul. Bankowa 11.40-007 Katawice

tel 32 3591271 3235921 31, e-mail. inpwns@us edu.pl

www us.edu. pl/instytuving l‘r



‘ UNIWERSYTET SLASKI

W KATOWICACH

Powaznym problemem jest jednak to, ze zgodnie z regulacja art. 16 ust. 1 ustawy
z dnia 14 marca 2003 roku o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz stopniach
i tytule w zakresie sztuki [(Dz.U. 2003 nr 65 poz. 595 z pozn. zm.; tekst jednolity: Dz.U.
2017 poz. 1789), pozostajacego w zwiazku z art.179 ust. 2 ustawy z dnia 3 lipca 2018 roku
Przepisy wprowadzajace ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, (Dz.U. 2018,
poz. 1669 z pézn. zm.)] wskazane osiagnigcie powinno stanowic ,znaczny wktad autora
w rozwdj okreslonej dyscypliny naukowej”. Tymczasem w tresci autoreferatu nie zostata
nawet przedstawiona charakterystyka aktualnego stanu badan w tym zakresie. Na s. 4
Habilitant zaznaczyt tylko, ze: ,Podjety w cyklu publikacji problem badawczy jest istotny
ze wzgledow poznawczych, poniewaz dotyczy nie w petni zbadanego obszaru interakgji
miedzy procesami narastania dazen niepodlegtosciowych w Szkoci w kontekscie
istotnych zmian w UE, w szczegolnosci procesow dezintegracyjnych, ktorych
konsekwendja stato si¢ referendum europejskie.” Z autoreferatu nie dowiadujemy si¢
jednak jakie prace powstaty do tej pory na gruncie nauk o polityce i administracji na temat
samego referendum z 2014 roku, szkockich dazen niepodlegtosciowych oraz pozydji
Szkodji w Zjednoczonym Krolestwie w kontekscie brexitu. Nie ma watpliwosci co do tego,
7e 16 tekstéw przediozonych przez Pana dra Tomasza Czapiewskiego do oceny w ramach
cyklu tematycznego nie stanowi jedynych prac na swiecie, poswieconych tej tematyce.
Ponadto, skoro Habilitant nie odniost si¢ w ogdle do aktualnego stanu badan w literaturze
przedmiotu (zaréwno polskiej, jak i miedzynarodowej), to nie sposob stwierdzic, czy
wybor problemow do cyklu artykutow byt zwiazany z checia wypetnienia luki
w istniejacym stanie wiedzy i znacznego jej poszerzenia, czy tez byt raczej dzietem
przypadku.

Pozytywnie nalezy natomiast oceni¢ spojnosc tematyczna cyklu. Wyrdznia ona
wszystkie teksty, ktore zostaty przedstawione do oceny w jego ramach. Ich tematyka

w petni odpowiada takze zaproponowanemu tytutowi osiagniecia.
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Ponadto na stlowa uznania zastuguje fakt, ze Habilitant zdecydowat si¢ na
przediozenie do oceny publikacgi stanowiacych kontynuacje jego zainteresowan
badawczych. Po dokonaniu analizy pozostatego dorobku nie mam watpliwosci co do tego,
ze po uzyskaniu stopnia doktora zainteresowania naukowe Pana dra Tomasza
Czapiewskiego mocno sie poszerzyly. Jednak kontynuacja badan nad problemami
wspotczesnej Szkocji pozwolita na pokazanie dobrej znajomosci tematu. Zastrzezen nie
budzi takze fakt, ze przedlozony do oceny dorobek zasadniczo rozni si¢ od osiagniecia,
ktore stato si¢ podstawa nadania stopnia doktora.

Stwierdzam takze, ze przyjete zalozenia badawcze lokuja oceniany cykl

w dyscyplinie nauk o polityce i administracji.

2.3  Ocena metodologiczna osiagnigcia naukowego

Niestety opis metodologii badan, przedstawiony przez Habilitanta w autoreferacie,
jest bardzo mato precyzyjny i budzi powazne zastrzezenia.

Pierwsze zdanie, ktore wzbudzilo moje zdumienie znajduje sie na s. 4 i brzmi
nastgpujaco: ,Podstawe zrodlowa stanowila szeroka kwerenda literatury naukowej
dotyczacej wybranych aspektow podjetego tematu.” Habilitant pokazat w nim, ze chyba
niezbyt dobrze rozumie pojecie ,,zrodta” na gruncie nauk spotecznych. Szeroka kwerenda
literatury przedmiotu jest bowiem absolutnie konieczna, lecz do tego, aby okreslic
aktualny stan badan, wskazac istniejace w nim luki i zapoznac si¢ z problemami oraz
wnioskami przedstawionymi przez innych autorow. Na tej podstawie formutuje sie¢ nowe
pytania badawcze i stawia nowe hipotezy, co pozwala na zaprojektowanie wtasnego
planu badan, a ich celem powinno by¢ rozwiniecie istniejacego stanu wiedzy. Tego
elementu jednak - co zaznaczylam juz powyzej — wyraznie w autoreferacie brakuje.
Pozostaje mi przyjac¢ do wiadomosci, ze Habilitant jest osoba niezwykle oczytana. Niestety

nie znalazto to jednak odzwierciedlenia w opisie uzasadnienia wyboru tematu.
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W kolejnym zdaniu - rowniez na s. 4 — czytamy: ,Réwnie wazna baze zrodlowa
stanowity akty prawne (ustawy, uchwaty i inne), deklaracje programowe instytugji
brytyjskich, programy partii politycznych oraz raporty i sprawozdania.” Habilitant nie
poinformowat jednak czytelnikéw autoreferatu, ktore dokumenty rzeczywiscie zostaty
poddane badaniu. Gdyby taka informacja zostata przedstawiona, mogloby to rozwiac¢
watpliwosci co do oryginalnosci i doniostosci catego procesu badawczego. Tymczasem nie
wiemy, ktore akty prawne i jakiej rangi zostaly przeanalizowane, jaki byt dobor
materialow stworzonych przez partie polityczne (ktore materialy i jakich partii), ani takze
tego jakie raporty i sprawozdania poddano analizie. Podobnie ,tajemniczo” brzmi opis
doboru materiatow prasowych: z autoreferatu nie wynika, ktére z nich przeanalizowano i
dlaczego.

Wymienione powyzej braki dziwia tym bardziej, ze Habilitant dosc precyzyjnie
okreslit cezury czasowe pracy. Na s. 4 czytamy, ze ,Przedmiotem niniejszego osiagnigcia
badawczego jest (...) analiza rozwoju dazen niepodlegtosciowych  Szkodj
z uwzglednieniem dwoéch  istotnych  wydarzen politycznych:  referendum
niepodleglosciowego w 2014 r. oraz referendum w sprawie dalszego cztonkostwa Wielkiej
Brytanii w Unii Europejskiej z 2016r.” Domniemuije zatem, Ze niezaleznie od odstepstw
czasowych i odwotan zaréwno do wydarzen wczesniejszych, jak i pozniejszych, lata 2014
i 2016 stanowa cezury czasowe cyklu. Taki wybor oceniam bardzo pozytywnie. Z jednej
strony bowiem odwotuje si¢ do znaczacego wydarzenia, ktore mialo miejsce juz po
zakonczeniu prac badawczych nad doktoratem. Z drugiej natomiast do wydarzenia, ktore
zmienia uklad sit politycznych w Europie i sama sytuacje Szkocji. W stosunku do dnia
dzisiejszego mozna takze nakresli¢ juz niewielka, ale jednak istniejaca perspektywe
czasowa pomiedzy referendum w sprawie brexitu i biezacymi wydarzeniami

politycznymi. To natomiast pozwala na wysuniecie pierwszych wnioskow, dotyczacych
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badanego procesu. Nie potrafie jednak zrozumie¢, dlaczego Habilitant nie wskazat
najwazniejszych zrodet dla tego okresu, jako przedmiotu przeprowadzonej analizy.
Bardzo stabo oceniam takze sam opis metod i technik badawczych. W autoreferacie
na s. 4-5 jest ich co prawda wymienionych kilka (Habilitant sam zaznacza: ,(...)
zastosowatem wiele metod i technik badawczych.”). Nie zmienia to jednak faktu, ze braki
w zakresie dokladnego opisu zrodel, a takze luk w stanie wiedzy, uniemozliwity
precyzyjny opis tego, jak wygladal przeprowadzony proces badawczy pod wzgledem
metodologicznym. I tak: mamy opis metody komparatystycznej - niewatpliwie
charakterystycznej dla nauk o polityce i administracji — lecz nie wiemy doktadnie co
Habilitant przy jej zastosowaniu porownal. Biorac pod uwage cezur¢ poczatkowa
badania, czyli rok 2014, samo wrecz nasuwa si¢ porownanie przypadkow Szkogji i
Katalonii. I mimo, ze watek katalonski pojawia si¢ w ocenianych tekstach, tworzacych
cykl, w autoreferacie prézno szuka¢ wzmianki na ten temat. Nastepnie mamy opis
metody instytucjonalno-prawnej, analizy decyzyjnej oraz metody analizy historycznej. W
zasadzie jedynie zastosowanie tej ostatniej zostalo pobieznie wyjasnione. Na samym
koncu opisu metodologii znajduje sie jeszcze wzmianka o ,szerokim uwzglednieniu
techniki badan statystycznych”. Habilitant nie napisat jednak ani jednego zdania na temat
tego, co przez takie sformulowanie rozumie. Zupeinie pominigta zostala natomiast
metoda analizy systemowej, tak bliska przeciez naukowym doswiadczeniom Pana dra
Tomasza Czapiewskiego, a akze konieczna do weryfikacji pierwszej hipotezy badawczej.
Precyzyjnego opisu metod badawczych prozno rowniez szukac we wszystkich tekstach,
nalezacych do przedlozonego cyklu. Incydentalnie pojawiaja si¢ one tylko w niektorych z

nich.

Niezaleznie jednak od powaznych brakow w zakresie precyzyjnego opisu

metodologicznego  przeprowadzonych badan nalezy zauwazyd, ze wymienione
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w autoreferacie metody w praktyce zostaly jednak zastosowane przy przygotowywaniu
poszczegolnych publikaqji, sktadajacych si¢ na cykl tematyczny. Pozwala mi to
przynajmniej stwierdzi¢, ze dorobek lokuje si¢ w dyscyplinie nauk o polityce i

administragji.
24  Ocena merytoryczna

Na s.5 autoreferatu Habilitant wymienit cztery hipotezy badawcze, natomiast
w dalszej jego czesci przedstawit pytania badawcze, zwiazane z kazda z nich. Taka
konstrukcja budzi jednak zastrzezenia. Zwykle bowiem proces badawczy rozpoczyna sig
od postawienia pytan, sformutowanych na podstawie analizy stanu badan. Dopiero
pozniej, na ich podstawie, formutuje si¢ hipotezy. Nalezy takze zauwazyc, ze
poszczegdlne hipotezy zostaty przedstawione dopiero w autoreferacie, a niemal zupetnie
brak ich w przedtozonych do oceny tekstach. Owszem: na wstepie kazdego tekstu jest
podany jego cel, a w jednym przypadku (The Political Myth of Margret Thatcher in Scotland)
przedstawiona jest nawet hipoteza, ktora stafa si¢ przedmiotem badawczej weryfikagji.
Mozna jednak odnie$¢ wrazenie, ze najpierw powstaly poszczegoOlne teksty, a dopiero
przed ztozeniem dokumentadji habilitacyjnej Autor zaczat sie zastanawia¢, co udato mu
sie w nich udowodni¢. W tej sytuacji mato prawdopodobne wydaje sig, ze przedtozony do
oceny cykl tematyczny publikaci naukowych jest wynikiem przemyslanego
i zaplanowanego procesu badawczego. Kazda z publikadji, analizowana osobno, wnosi
ciekawe — cho¢ nie zawsze oryginalne - spostrzezenia do polskiej literatury przedmiotu.
Jednak oceniane razem nie przedstawiaja obrazu spojnego i nowatorskiego badania
naukowego.

Zastrzezenia budzi takze brak hipotezy gitownej. Postawione cztery hipotezy

szczegdtowe, wiazace cykl, sa niezwykle interesujace, a ich weryfikacja poszerza stan
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wiedzy na temat sytuacji Szkoqji w Wielkiej Brytanii po brexicie, cho¢ gtéwnie na gruncie
polskiej literatury przedmiotu. Jednak z ubolewaniem nalezy przyjac fakt, ze Habilitant
nie podjat si¢ zadania postawienia hipotezy gtownej. By¢ moze pokazataby ona jaki byt
glowny cel badan i na czym - zdaniem Habilitanta — miatby polega¢ znaczny ich wkiad

osiagnietych rezultatow w rozwoj dyscypliny nauk o polityce i administragji.

Pierwsza hipoteza badawcza (H1) skoncentrowata wysitki Habilitanta na
udowodnieniu, ze referendum przeprowadzone w Szkocji w 2014 roku doprowadzito do
~zmiany w obrebie systemu politycznego” (s.5). Z jej tresci nie wynika jednak, czy chodzi
o system polityczny Szkogji, czy raczej Wielkiej Brytanii. Sformutowanie to wprowadza
czytelnika w sporg dezorientacje, poniewaz w tekstach sktadajacych si¢ na cykl mozna
odnalez¢ zarowno odniesienia do przemian w zakresie systemu szkockiego, jak i szerzej:
brytyjskiego. Ponadto w autoreferacie zdecydowanie brakuje opisu tego, ktore elementy
systemu politycznego zostaly zbadane i dlaczego. Jak wspomniatam juz w czesci
poswieconej metodologii, wsrod metod badawczych Habilitant nie wymienit nawet
metody analizy systemowej, cho¢ zdecydowanie ja zastosowat. Na poziomie wniosku
habilitacyjnego oczekiwatabym jednak doprecyzowania, czy zamierzeniem badawczym
bvio przeprowadzenie analizy makrosystemowej (dla zbadania zmian w zakresie
dziatania systemu politycznego Szkogji lub Wielkiej Brytanii jako spojnej catosci), analizy
sredniego rzedu (np. dla zbadania dziatania systemu partyjnego), czy tez analizy
mikrosystemowej (np. dla przedstawienia wptywu pojedynczych partii politycznych na
dziatanie calego systemu politycznego). Uwazna lektura wszystkich tekstow, ktore
obejmuje cykl utwierdza w przekonaniu, ze Habilitant fragmentarycznie odnosi do
kazdego z wymienionych typow analizy systemowej. Nigdzie jednak nie odnalaztam
sladow wzmianki na ten temat, co moze wskazywac na staba swiadomos¢ metodologiczna

Autora.
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Zastrzezenia budzi takze powiazanie tresci pierwszej hipotezy (H1) 2z
postawionymi w celu jej weryfikacji pytaniami badawczymi, zamieszczonymi na s. 5.
Sama hipoteza jest dobrze skonstruowana i ciekawa badawczo. Jednak jestem zdania, ze
aby ja zweryfikowac nalezato zadac pytania o dziatanie poszczegolnych podsysteméw lub
elementow danego systemu politycznego (jak zaznaczylam powyzej: z tresci autoreferatu
nie wynika, czy Szkodji, czy Wielkiej Brytanii). Tymczasem Habilitant postawit pytania o
warunki przeprowadzenia referendum niepodleglosciowego, o czynniki wptywajace na
jego wynik oraz o jego skutki (tez nie definiujac w jakiej sferze). W efekcie uzyskat rezultat
sam w sobie ciekawy i nowatorski: wzbogacit bowiem stan wiedzy politologicznej na
temat pojecia referendum niepodlegtosciowego. 1 whasnie w tym aspekcie dopatrywatabym sie
pierwszego znaczacego osiagniecia Habilitanta. Rozwazania skoncentrowane na
weryfikacji pierwszej hipotezy (H1) powinny dawac¢ odpowiedzi na zupetnie inaczej
zadane pytania badawcze. Natomiast druga z hipotez szczegétowych powinna byla
odnosi¢ si¢ do sktadnikow definicyjnych pojecia referendum niepodlegtosciowego, co

w przedtozonym do oceny cyklu Habilitant ciekawie przeanalizowat.

Druga hipoteza badawcza (H2) jest juz bardziej precyzyjna i zaktada, ze , Nasilenie
si¢ szkockich dazen niepodleglosciowych jest procesem wieloczynnikowym (...)"”. Analize
takich zjawisk jak mit polityczny, powigzania pomiedzy szkockim poczuciem tozsamosci
narodowej i brytyjskim imperializmem, proces dewolugji, ewoluca pozycji Szkockiej
Partii Narodowej, a takze proces integracji europejskiej oraz referendum w sprawie
opuszczenia Unii Europejskiej przez Wielka Brytanie uwazam za niezwykle trafna
1 poszerzajaca stan wiedzy na temat badanych zjawisk na gruncie polskim. W tej czgsci
procesu badawczego Habilitantowi bardzo dobrze udalo sie pokazac wielowatkowosc
i ztozonos¢ analizowanego procesu politycznego. Stwierdzam takze, ze jest to najlepiej

opisana i uargumentowana czes¢ przeditozonego do oceny cyklu. Zastrzezenie budzi
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jednak fakt wyprowadzenia pytan badawczych z hipotezy, a nie odwrotnie. Habilitant
sam z reszta wskazuje na taki modus operandi na s. 9: ,Tres¢ pytan szczegotowych

wynikata bezposrednio z tresci H2.”

Trzecia hipoteza badawcza (H3) zaklada, ze ,Dotychczasowa aktywnosc
zagraniczna szkockich instytucji dewolucyjnych moze byc¢ kategoryzowana jako
paradyplomatyczna oraz protodyplomatyczna.” Publikacje weryfikujace to zalozenie to
ciekawe opracowania, cho¢ nie sa one zupetnie nowatorskie. Bez watpienia prowadzenie
dziatalnosci paradyplomatycznej lub protodyplomatycznej przez europejskie regiony,
dazace do niepodleglosci - w tym takze przez Szkocjg - stanowi wazny aspekt zwigzany
z podkreslaniem na arenie miedzynarodowej swojej wyjatkowosci i odrebnosci. Szkoda
jednak, ze Habilitant w tej czesci nie odnidst sie w wigkszej mierze do materialow
zrédtowych i publikadji szkockich politykéw na ten temat. Niezwykle ciekawym tekstem
jest np. rozdziat autorstwa Lindy Fabiani, postanki do szkockiego parlamentu, a od maja
2007 do lutego 2009 takze szkockiej Minister do spraw Europejskich, Zagranicznych i
Kultury, zatytutowany , Paradiplomacy — Scotland in the World” i zamieszczony w pacy
pt. ,Paradiplomacy” (autorzy: Giinther Dauwen, Adam Grydehpj, Linda Fabiani, Jordi
Solé, Lorena Lopez de Lacalle, Maria Ackrén, Centre Marius Coppieters, Brussesl 2014).
Braki w zakresie przebadania tego typu tekstow zndw $wiadcza albo o przypadkowosci
doboru publikacji przedstawionych do oceny w ramach cyklu tematycznego, albo
o niedostatecznie dobrym zaplanowaniu procesu badawczego i niestarannym doborze

bazy zrodtowe;.

Trafna jest takze czwarta hipoteza (H4), ktora zaklada, ze ,Proces wyjscia Wielkiej
Brytanii z Unii Europejskiej zwigksza prawdopodobienstwo secesji Szkocji.” Wydarzenia

zwiazane z brexitem i wynik referendum w sprawie opuszczenia Unii Europejskiej na
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terytorium Szkocji sktaniaty do pojawienia si¢ tego typu zalozenia zardwno w przestrzeni
europejskiej debaty publicznej, jak i na plaszczyznie badawczej. Jednak analiza takich
problemow jak relacje pomiedzy Szkocja i Wielka Brytania po brexicie, dopuszczalnos¢
asymetrii w zakresie relacji pomiedzy Unia Furopejska i poszczegolnymi czesciami
sktadowymi Wielkiej Brytanii, a takze prawdopodobienstwo przeprowadzenia kolejnego
referendum niepodlegtosciowego w Szkocji pozwolity na stwierdzenie, ze wstepnie
przyjete zalozenie w hipotezie jest mato prawdopodobne. Problemem jest ponownie fakt
braku charakterystyki pola badawczego i wyraznego wskazania, w czym stanowisko
Habilitanta rozni sie od stanowisk innych autorow, ktorzy wczesniej takze poruszyli ow

temat.

Biorac pod uwage przedstawione powyzej argumenty stwierdzam, ze oceniajac
przedtozony cykl powiazanych tematycznie publikacji mozna wskazac na jego mocne i
stabe strony.

Do mocnych stron cyklu naleza:

1. Spdjnos¢ tematyczna cyklu.

2. Zgodnos$é zaproponowanego tytutu z tematyka tworzacych je publikagji.

3. Oryginalne rozwazania teoretyczne nad pojeciem referendum niepodlegtosciowego.

4. Wskazanie na zamiany zachodzace w systemach politycznych Szkogji i Wielkiej

Brytanii pod wptywem brexitu oraz referendum niepodlegtosciowego w Szkogji.

Natomiast stabe strony cyklu to:
1. Brak informadji dotyczacej aktualnego stanu badan w zakresie podjetego problemu.
Habilitant nie scharakteryzowat go ani na gruncie polskim, ani w literaturze

miedzynarodowej.
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2. W konsekwengji nie wskazat luk istniejacych w stanie wiedzy, ktore naukowiec

mdgiby wypeic i w ten sposob wnies¢ znaczny wktad w rozwdj reprezentowane;
dyscypliny naukowej. Taki element jest wymieniony dopiero w ostatnim zdaniu
autoreferatu, poswigconym badawczym planom i zamieszczonym na s. 20. Pan dr
Tomasz Czapiewski zaznacza w nim, ze w przysztosci chciatby zaja¢ sie
poréwnaniem referendow niepodlegtosciowych w ujeciu  politologicznym.
I rzeczywiscie dopiero 6w plan nalezy odczytywac jako zamiar badawczy,
aspirujacy do wniesienia znacznego wkladu w rozwdj nauk o polityce

i administracji. To jednak zaledwie plan na przysztos¢, a nie oceniany obecnie

dorobek.

3. Temat dazen niepodlegtosciowych Szkocji w kontekscie brexitu to w ostatnich

4.

latach temat niezwykle interesujacy dla badaczy na caltym swiecie. Dlatego
poprawnym postgpowaniem badawczym bytoby takze odniesienie si¢ do koncepgji
prezentowanych przez wybranych badaczy, z ktérymi Habilitant sig nie zgadza
i chciatby podja¢ naukowa dyskusje. Jednak i tego elementu prozno szukac
w autoreferacie, jak i w publikadach zgtoszonych do cyklu.

Staba strona przedtozonego cyklu jest takze brak precyzyjnego opisu zrodet, ktore
nie zostaly jeszcze zbadane przez innych naukowcow lub badan, ktore nalezato
przeprowadzi¢, aby w znaczny sposob przyczynic si¢ do rozwoju reprezentowanej
dyscypliny. Jezeli jedna z gléwnych metod, deklarowanych w autoreferacie jest
analiza instytucjonalno-prawna, to brak precyzyjnego zdefiniowania zrodet w tym
zakresie uwazam za powazny biad. Natomiast przytoczone powyzej zalozenie
Habilitanta, ze ,Podstawe zrodtowa stanowila szeroka kwerenda literatury

naukowej (...)” (s. 4) uwazam za niedopuszczalne na etapie habilitacji.

5. Brak charakterystyki bazy zrodtowej przyczynit sie z kolei do powaznego deficytu

w opisie metod, technik i narzedzi, przy zastosowaniu ktorych przeprowadzone
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zostalo badanie, i ktérego wynikiem jest przedtozony do oceny cykl. Dopiero
bowiem, gdy zostanie scharakteryzowane zrodto, mozna opisa¢ metode, technike
lub narzedzie jego pozyskania lub analizy. Ow element moze S$wiadczy¢
o niedostatecznym jeszcze przygotowaniu Habilitanta do prowadzenia

samodzielnej pracy badawczej i ksztatcenia mtodych adeptow nauki.

Przedstawione powyzej argumenty budza moje powazne watpliwosci co do tego,
czy przediozony do oceny cykl speinia ustawowy warunek wniesienia przez Habilitanta
znacznego wkladu w rozwoj nauk o polityce i administragji. Poszczegolne teksty —
analizowane kazdy z osobna - s3 wartosciowe. Sa takze powiazane ze sobg tematycznie.
Trudno jednak dopatrzy¢ sie w nich znamion bycia czescia spojnego i dobrze
zaplanowanego procesu badawczego. Mozna odnies¢ wrazenie, ze cykl przedwczesnie
zostat przedstawiony do oceny w postepowaniu habilitacyjnym. Niewatpliwie posiada on
mocne strony, ktére wymienitam powyzej. Mimo wszystko jest ich mniej niz powaznych
deficytow. W zwiazku z powyzszym stwierdzam, ze przedlozony do oceny cykl
publikacji nie spelnia wymogow ustawowych, okreslonych w przepisie art. 16 ust. 2
ustawy z dnia 14 marca 2003 roku o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz
stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz.U. 2003 nr 65 poz. 595 z pozn. zm.; tekst jednolity:
Dz.U. 2017 poz. 1789), pozostajacego w zwiazku z art.179 ust. 2 ustawy z dnia 3 lipca 2018
roku Przepisy wprowadzajace ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, (Dz.U.

2018, poz. 1669 z pozn. zm.).
3. Ocena pozostatego dorobku naukowo-badawczego Habilitanta.

Pozostaly dorobek naukowo-badawczy Pana dr Tomasza Czapiewskiego jest dosc

bogaty i wielowatkowy. Tworza go takie obszary jak:
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1. Portret wyborczy Szczecina — ktory tworzy 5 publikagji: 2 artykuly, 2 rozdziaty
w pracach zbiorowych oraz jeden tekst nieopublikowany.

2. Proces polityki publicznej — ktory tworzy 8 publikacji: 2 artykuly i 6 rozdziatow
w pracach zbiorowych.

3. Bezpieczenstwo wodne - ktory tworzy 7 publikagi: 2 artykuly i 5rozdziatow
w pracach zbiorowych.

4. Bezpieczenstwo wewnetrzne - ktory tworzy 12 publikagji: 9 rozdzialdéw w pracach
zbiorowych (w wigkszosci z nich Habilitant wystepuje takze w roli redaktora

tomu), 1 grupa haset w leksykonie, 1 recenzja i 1 sprawozdanie.

Ponadto w przedtozonym do oceny dorobku znajduja si¢ takze prace dotyczace Ruchu
Palikota, relaqi pomigdzy sportem i polityka, brexitu, dzialania samorzadu wojewddztwa

1 trzeciego sektora, Szczecinskiego Obszaru Metropolitalnego.

Scharakteryzowany powyzej dorobek swiadczy o rozleglych zainteresowaniach
Habilitanta. Jest glownie zwiazany z polskim obszarem literatury przedmiotu. Ponadto
swiadczy o umiejetnosci podejmowania wspotpracy w zespotach i koncentrowania si¢ na

badaniach dotyczacych spraw lokalnych i regionalnych.

W 2013 roku Pan dr Tomasz Czapiewski realizowat projekt badawczy KWP Szczecin,
dotyczacy bezpieczeristwa obiektéw w rejonie Gazoportu w Swinoujéciu. Zrealizowat tez
5 grantow wewnetrznych na macierzystej uczelni, przyznawanych doktorantom i mtodym

naukowcom.
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Analizujac stan dorobku Pana dr Tomasza Czapiewskiego mozna zadac pytanie, czy
aby prace poswiecone kwestiom szeroko pojetego bezpieczenstwa oraz dzialania
podmiotow wladzy lokalnej i regionalnej (szczegélnie w kontekscie wojewddztwa
zachodniopomorskiego) nie wnosza znacznie wigkszego wkiadu w rozwdj dyscypliny
nauk o polityce i administragji, niz przedtozony do oceny cykl poswigcony dazeniom
niepodlegtosciowym Szkogi w kontekscie brexitu. Bez watpienia w tym zakresie
Habilitant jest cenionym ekspertem i autorem oryginalnych badan naukowych. Rowniez
pod wzgledem ilosciowym prace poswigecone temu zakresowi tematycznemu sa nieco
bardziej liczne, niz w przypadku cyklu przedtozonego do oceny w postepowaniu

habilitacyjnym.

W okresie po obronie pracy doktorskiej Habilitant wykazat sie duza aktywnoscia
srodowiskowa uczestniczac w niemal 50 konferencjach naukowych. Ponadto sam byt
wspotorganizatorem 10 tego typu wydarzen. Jest takze czlonkiem czterech towarzystw

naukowych (PTNP, PTSE, IPSA, UACES).
4. Ocena dziatalnosci dydaktycznej i organizacyjnej Habilitanta

Pan dr Tomasz Czapiewski jest bardzo dobrze ocenianym i nagradzanym
dydaktykiem. Co warte podkreslenia: zajecia, ktore prowadzi dobrze koresponduja
z dorobkiem naukowym.

Habilitant jest bardzo zaangazowany w dziatalnos¢ zwigzang z wymiang
migdzynarodowa w ramach programu Erasmus+.

Pan dr Tomasz Czapiewski byt promotorem 10 prac licencjackich.

Dwukrotnie petnit funkcje promotora pomocniczego w przewodzie doktorskim.
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Od 2016 roku Habilitant petni funkcje zastepcy Dyrektora Instytutu Politologii i
Europeistyki na Uniwersytecie Szczecinskim.

Pan dr Tomasz Czapiewski jest pracownikiem bardzo zaangazowanym w rozmaite
dzialania organizacyjne macierzystej uczelni, a takze we wspotprace uniwersytetu z jego

lokalnym i regionalnym otoczeniem.
Konkluzja

Bardzo szczegdtowa analiza przedtozonego do oceny cyklu publikadji powiazanych
tematycznie pod tytutem: ,Dazenia niepodlegtosciowe Szkocji wobec procesu wyjscia
Wielkiej Brytanii z Unii Europejskiej” oraz pozostatego dorobku naukowego,
dydaktycznego i organizacyjnego w postepowaniu habilitacyjnym Pana dra Tomasza
Czapiewskiego pozwala na stwierdzenie, ze przyszto mi ocenia¢ miodego naukowca,
posiadajacego bardzo szerokie zainteresowania badawcze. Habilitant jest takze osoba
niezwykle zaangazowana w prace organizacyjna i dydaktyczna macierzystej uczelni, jak

rowniez we wspotprace uniwersytetu z jego otoczeniem spoteczno-politycznym.

Z przykroscia musze jednak stwierdzi¢, ze stabe strony przedlozonego do oceny
cyklu nie pozwalaja mi na sformutowanie pozytywnej konkluzji koncowej. Brak
charakterystyki aktualnego stanu badan nad wybranym tematem, brak okreslenia luki w
stanie wiedzy, ktora Habilitant chciat wypemni¢ poprzez przeprowadzenie zaplanowanego
procesu badawczego, lub charakterystyka stanowisk naukowcow, z ktorymi Pan doktor
sie nie zgadza, a takze zupeiny brak charakterystyki wybranych do analizy zrodet oraz
zwigzany z tym brak precyzyjnego opisu metodologii przeprowadzonych badan to
niedostatki zbyt powazne, aby uzna¢ Habilitanta za badacza w peini dojrzatego

i przygotowanego do prowadzenia samodzielnej pracy naukowej oraz ksztalcenia
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miodych adeptow nauki. Ciekawy pomyst na badania, ktdre rzeczywiscie moga znacznie
wzbogaci¢ stan wiedzy w obszarze nauk o polityce i administracji dostrzegam dopiero
w planach Habilitanta na przysztosé, zwigzanych z checia poréwnania referendéw
niepodlegtosciowych w ujeciu politologicznym. To rzeczywiscie doskonaty pomyst,
a istniejgce juz publikacje Pana dr Tomasza Czapiewskiego moga stanowic¢ dobra
podstawe do rozpoczecia badan na ten temat.

Stwierdzam, ze cyklu publikacji powigzanych tematycznie pod tytulem: ,Dazenia
niepodlegtosciowe Szkocji wobec procesu wyjscia Wielkiej Brytanii z Unii Europejskiej”,
przediozony przez Pana dr. Tomasza Czapiewskiego jako osiggniecie naukowe
w rozumieniu art. 16 ust. 2 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz.U. 2003 nr 65 poz. 595 z pdzn.
zm.; tekst jednolity: Dz.U. 2017 poz. 1789), pozostajacymi w zwigzku z art.179 ust. 2
ustawy z dnia 3 lipca 2018 roku Przepisy wprowadzajace ustawe — Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce (Dz.U. 2018, poz. 1669 z p6zn. zm.) nie wnosi oczekiwanego wktadu w
rozwo] nauki w dziedzinie nauk spolecznych, w dyscyplinie nauk o polityce
i administracji, a tym samym nie spetnia niestety wszelkich wymagan stawianych w tym

wzgledzie przez przepisy prawa.

Matgorzata Mysliwiec
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