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Recenzja

rozprawy doktorskiej Pani mgr Karoliny Matyjaszezyk zatytulowanej: ,,Cybereugenika
we wspolczesnej cywilizacji naukowo-technicznej. Studium filozoficzno-teologiczne”,
Szczecin 2020, napisanej w Instytucie Nauk Teologicznych Uniwersytetu Szczecinskiego

pod kierunkiem ks. dr hab. Wieslawa Dyka prof. US oraz Promotora pomocniczego

Pana dr. Piotra Goniszewskiego.

Dziatajac na podstawie Uchwaly nr 24/2020 Rady Naukowej Instytutu Nauk Teologicznych
Uniwersytetu Szczecinskiego z dnia 8.10.2020 r. oraz pisma Przewodniczacego Rady
Naukowej Instytutu Nauk Teologicznych Ks. dr hab. Andrzeja Draguly, prof. US z dnia
19.10.2020 (NTO.4010.154.2020), przedstawiam recenzje naukowa rozprawy doktorskiej
Pani mgr Karoliny Matyjaszczyk zatytulowanej: ,,Cybereugenika we wspolczesnej cywilizacji
naukowo-technicznej. Studium filozoficzno-teologiczne”, Szczecin 2020. Recenzja zawiera:
1. Omowienie struktury i tresci pracy; 2. Oceng merytoryczng rozprawy; 3. Uwagi natury

formalnej oraz 4. Wniosek koncowy.

1. Oméwienie struktury i tresci pracy

Przedstawiona do oceny rozprawa doktorska Pani mgr Karoliny Matyjaszczyk wpisuje sig¢ w
wazny 1 aktualny obszar wspolczesnych badan naukowych dotyczacych zagadnien z
pogranicza biotechnologii, medycyny i etyki. Ogromny postgp naukowy na plaszczyznie
biotechnologicznej, otworzyt nieoczekiwane mozliwosci techniczne, ktére z uwagi na dobro
samego cztowieka, powinny podlega¢ ocenie etyczno-moralnej. Stad praca doktorska,
dotyczgca wspomnianych wyzej zagadnien, moze stanowi¢ wazny glos w trwajgcej na tym

polu dyskusji.

Dysertacja poprzedzona spisem tresci, wykazem skr6tow oraz wstgpem, sklada si¢ z

czterech rozdzialéw. Pierwszy z nich koncentruje si¢ na ukazaniu genezy i ewolucji pogladow



eugenicznych, od starozytnej preeugeniki, przez eugenike nowozytng, az do wspélczesnej i
przyszlej cybereugeniki. Autorka poddaje krytycznej ocenie gtéwne zasady eugeniki Francisa
Galtona, przywoluje klasyfikacje eugeniki, wedtug najczesciej stosowanego podziatu, dzielac
ja na: pozytywna, negatywna i liberalng oraz przedstawia jej zastosowanie w kontekscie
postepu nauki. Sadze, ze omawiajac klasyfikacje eugeniki, nalezalo na marginesie zaznaczy¢,
iz jest ona wielowymiarowa, bardzo rozbudowana i obejmuje wiele kategorii, m.in.: eugenike
ekonomiczng, eugenike reform, ewolucyjng, rasistowska, demagogiczng, prewencyjna,
cksperymentalng, dziedziczenia, czy eugenike despotyczng (por. Klichowski M., Narodziny
cyborgizacji nowa eugenika, transhumanizm i zmierzch edukacji, Poznan 2014). Dokonana
przez Doktorantke analiza oraz synteza omawianych zagadnien jest interesujgca i Swiadczy o
jej stosunkowo dobrej znajomosci tematu. Pani mgr Karolina Matyjaszezyk panuje nad
tekstem, wydobywajac z historii najbardziej istotne fakty, nie nuzy czytelnika zbednymi
informacjami, lecz dociera do sedna omawianych kwestii. Uchwycenie istoty prezentowanego
w tym rozdziale zagadnienia (narodziny i ewolucja eugeniki), z jednej strony $wiadczy o
naukowej kompetencji Autorki, z drugiej - utatwia czytelnikowi zrozumienie aktualnych

tendencji w obszarze eugeniki.

W rozdziale drugim Autorka analizuje procesy cybereugeniczne we wspolczesnej
nauce. Doktorantka poddaje krytyce zagadnienie transhumanizmu, jego subsystemow oraz
porusza zagadnienie cyberteologii, ktéra wg. Antonio Spadaro ,nie jest socjologiczym
spojrzeniem na religijnosé¢ w Internecie, tylko owocem wiary, ktéry wyzwala w sobie bodziec
poznawczy w epoce, kiedy logika Sieci naznacza sposOéb mySlenia, poznawania,
komunikowania, zycia” (s. 59). W dalszej czgéci tego rozdzialu omoéwiono zagadnienie

biomedycyny i biotechnologii, ukazujgc ich niebezpieczenstwa i zalety.

Kolejny rozdziat dysertacji porusza kwesti¢ miejsca cyberkultury w dobie panowania
ideologii technicznej. Autorka analizuje szereg zagadnien i ich wyplyw na sytuacje
cztowieka. Sg wsrdd nich: biocybernetyka, dostep do zywnosci modyfikowanej genetycznie
(GMO), technopol, czyli podporzadkowanie wszelkich form Zzycia kulturalnego panowaniu
techniki i technologii (Neil Postman), zycie w $wiecie wirtualnym (VR), ktdére objelo takze
relacje lekarza z pacjentem w oparciu o urzadzenia techniczne, co uwidacznia si¢ szczegdlnie

w okresie trwajacej aktualnie pandemii.

Ostatni, czwarty rozdzial rozprawy dotyczy oceny szczegélowych kwestii

cybereugeniki w $wietle Magisterium Kosciola. Autorka swoja uwage skupia na



zagadnieniach dotyczgcych nadziei i niebezpieczenstw w kontekscie takich tematéw jak:

moézg a komputer, transfer umystu, alloplastyka, nanotechnologia, sztuczna inteligencja (Al),

czy siecioholizm.

Na koncu pracy znajdujg sie: zakoriczenie, bibliografia podzielona na: Zrddla,
dokumenty Kosciota, literature przedmiotu, literatur¢ pomocnicza oraz wykaz stron
internetowych. Prace zamyka streszczenie w jezyku polskim i angielskim. Przedstawiona

powyzej struktura dysertacji oraz jej tre$¢ domagaja si¢ oceny merytorycznej.

2. Ocena merytoryeczna rozprawy

Dgzenie do doskonalenia cztowieka, ,poprawiania” dzieta stworczego lub ewolucii,
przy$wieca cztowiekowi od poczatku istnienia. Dzigki rozwojowi medycyny i higieny, a takze
lepszym warunkom ekonomicznym zycie ludzkie w ciagu ostatniego stulecia wydhuzylo sie
opolowe. Zaraz po zakonczeniu II wojny $wiatowej zaczal si¢ rozwijaé projekt
transhumanistyczny (twoérca terminu byt Julian Huxley w roku 1957). Mial on nacelu
fizyczny i psychiczny dobrostan cztowieka, ktory - jak sadzono - mozna osiggnaé poprzez
ksztaltowanie ciata iumystu ludzkiego poprzez ingerencje biotechnologiczne. Jednym
z najwiekszych marzefi transhumanizmu jest wydluzenie zycia cztowieka dzigki wymianie
narzadéw na sztuczne, ingerencji w genom czy zastosowaniu nanorobotow. Celem tych
zabiegéw nie jest jedynie ulepszanie naszego ciata, ale réwniez wzmocnienie mozliwosci
poznawczych jednostyki. Nalezatoby w tym miejscu zaznaczy¢, iz transhumanizm to prad
filozoficzny, ale takze pewna forma wiary w naturalistycznego ,,boga”, idea, wokol ktdrej
skupiajg sie ludzie o ambicjach politycznych i swoiste imaginarium, czy tez lista poboznych
zyczen, odnosnie do tego, jak Swiat powinien wygladaé. W transhumaniZzmie zawiera si¢
najwieksze 1inajbardziej paradoksalne pragnienie ludzkosci: przekroczenie granic
i poszerzenie tego, co znaczy by¢ cztowiekiem. Wedtug transhumanistéw, przyszios¢ to czas
i miejsce, gdzie wszyscy sg piekni, wiecznie mlodzi i nie$miertelni, a problemy glodu czy

wojen zostaly wyeliminowane.

Transhumanizm stat si¢ obecnie jednym z najczesciej podejmowanych tematéw badan
humanistycznych i spotecznych. Chociaz wduzej mierze odwoluje si¢ do wiedzy

przyrodniczej i perspektyw rozwoju technologicznego, to formutuje $miale tezy o charakterze



antropologicznym, ktére bez watpienia wymagaja poglebionej refleksji odstaniajacej ich
wlasciwe znaczenie i ewentualne nastepstwa. Szczegdlnie potrzebne sg— jak si¢ wydaje —
dociekania filozoficzno-teologiczne wokdt samych zatozen wspomnianych wczesniej
koncepcji, ktére juz wkrotce mogg sta¢ sie inspiracjg dla konkretnych dziatan technicznych

i spoteczno-politycznych.

Przedstawiona do recenzji rozprawa doktorska, z racji zawartej w tytule tezy
badawczej, wpisuje sie w to intelektualne zapotrzebowanie, gdyz wizje wspdlczesnych
transhumanistéw, jak stwierdza sama Doktorantka, bez watpienia ,,stanowia podwaling dla
cybereugeniki” (s. 51). Wybor tematu jest wigc bez watpienia uzasadniony, gdyz zagadnienia

z cybereugeniki wymagaja kompetentnego opracowania i doglebnej oceny etyczne;.

We wstepie pracy, Pani mgr Karolina Matyjaszezyk znajdziemy wigkszoé¢ istotnych
elementéw formalnych wymaganych w tego rodzaju pracy. Autorka postawila hipotezg
badawcza, omoéwita zastosowane metody badawcze, zaprezentowala poszczegélne czgsci
pracy oraz odniosta si¢ do literatury. Szkoda, ze Doktorantka nie opisala aktualnego stanu
badan w omawianym temacie. Wnikliwa analiza i krytyka piSmiennictwa (literatury
zrodtowej) pozwolitaby oceni¢ aktualny stan wiedzy w badanym obszarze, okresli¢ istniejaca
luke, stwierdzié co juz wiadomo, a co nadal pozostaje nieopracowne czy niewyjasnione. To z
kolei umozliwitoby wskazanie szczegétowych obszaréw wymagajagcych zbadania, a w
konsekwencji precyzyjnie postawié tezy, czy hipotezy badawcze. By¢ moze wspomniany
brak mial swoje konsekwencje w pewnej trudnosci w jasnym sprecyzowaniu celu dysertacji,

gdyz Autorka podaje ich kilka, w réznych miejscach Wstepu, w nastepujgcej kolejnosci:

- ,,Dynamiczny rozwoj technologii, w tym kreowanie sztucznej inteligencji i faczenie
jej z biologicznym ciatem homo sapiens bedzie przedmiotem analiz niniejszej dysertacji”

(s.8)

- ,Poniewaz cybereugenika jest stosunkowo nowym zjawiskiem spotecznym, jeszcze
niezbadanym totez zachodzi potrzeba poddania go krytyce i szczegélowej analizie. Tym
samym ukazania wystepowania proceséw cybereugenicznych w poszczegdlnych dziedzinach
zycia wspoétczesnej cywilizacji naukowo-technicznej oraz rozwazenie jej pozytywnych i
negatywnych aspektéw” (s. 8).

- ,,Niniejsza rozprawa ma na celu ukazanie bezprecedensowej wartosci kazdego zycia
ludzkiego, w odniesieniu do konkretnego czasu, z uwzglednieniem postgpu nauki oraz
rozwoju techniki” (s. 9).



- ,Podstawowym celem pracy jest ukazanie, wspdlczesnych mechanizmow
prowadzagcych osobe ludzka do cybereugeniki. Tym samym wykazanie tendencji,
polegajacych na tym, ze wspdlczesna cywilizacja dazy do stworzenia postaci
Lcztowiekomaszyny” pozbawionej wymiaru duchowego” (s. 9).

- ,Ponadto w niniejszej dysertacji zostang przeprowadzone badania dotyczace
okreslenia wptywu technologii na dzisiejsza cywilizacjg i jej zycie” (s.9).

Wyszezegodlnienie tak wielu celow badawczych, czasami nieco odlegtych od siebie, z
pewnoscig nie ulatwito Doktorantce zadania, gdyz precyzja w sformulowaniu istoty problemu
badawczego w znacznym stopniu pomaga ,trzymaé si¢” tematu. Trzeba jednak przyznac, iz
ostateczny efekt okazal si¢ pozytywny, gdyz Autorka w sposéb jasny i kompetentny

ustosunkowata sie¢ do poszczegdlnych kwestii, zasygnalizowanych we Wstepie dysertacii.

Od strony metodologicznej koncepcja calej pracy jest poprawna. Plan jest logiczny i
spéjny, odpowiada tytulowi pracy i ma charakter dynamiczny, cho¢ zawiera pewne
niedoskonatosci. Na przyklad, punkt 1.1.2. ,Troska o doskonalo$é czlowieka... (niezbyt
precyzyjne okreslenie, nie wiadomo o jakg doskonato$¢ chodzi); Punkt 2.1.1. dzieli si¢ na
2.1.1.1.ina 2.1.1.1.1., co z racji metodologicznych nie jest poprawnym podziatem; w punkcie
3.3. sformutowanie:,,Wychowanie na podstawie idei techopolu.... (chodzi o technopol), budzi
watpliwosei — jak sie domys$lam, chodzi o wplyw idei technopolu na wychowanie; punkt

4.2.4. brzmi prawie identycznie, jak tytut calego rozdzialu czwartego.

W dysertacji Autorka w sposdéb dos$¢ przejrzysty i krytyczny, a z racji
metodologicznych - uzasadniony, prezentuje filozofi¢ transhumanizmu z jej subtelnymi, cho¢
utopijnymi perspektywami. Wedlug jej zalozen, gatunek Iludzki powinien zostaé
wyeliminowany w znaczeniu symbolicznym i genetycznym na rzecz postcztowieka bedacego
jednostkg pozbawiong biologicznych ograniczen, ktorej umyst bgdzie mogt dziataé prawie jak
w robocie. Ten swoisty proces odcztowieczenia spowoduje jednak, iz postcztowiek bedzie
posiadat doskonale mechaniczne (nieulegajace degradacji) cialo oraz bezblednie
funkcjonujgcy rozum. Doktorantka, charakteryzujgc transhumanizm w jego rdéznych
»odstonach” takich jak: immortalizm (nie$miertelno$¢ ludzkiego ciata 1 psyche),
singularitarianizm (pojawienie si¢ Osobliwosci [Singularity], czyli Superinteligencji),
abolicjonizm bioetyczny (catkowite wyeliminowanie bolu i cierpienia), postgenderyzm
(eliminacja plci - ponadpiciowy cyborg) czy ekstropianizm (wyeliminowanie rozpadu i
$mierci), w sposob przekonywujacy polemizuje z omawianymi pogladami, zapraszajac

czytelnika na ciekawg intelektualnie wedréwke, z racji wagi poruszanej materii -



weale nie latwa, cho¢ pasjonujaca. Doktorantka, powolujac si¢ na opinie przeciwnikéw
transhumanizmu, stlusznie zauwaza, iz tezy transhumanizmu, choé¢ moga wydawaé si¢
niedorzeczne, niemozliwe, a nawet $Smieszne, to jednak, bazujgc gltéwnie na teorii, nie sg
catkowicie oderwane od rzeczywistosci, gdyz w duzej mierze odnosza si¢ do wcigz
rozwijajacej sie techniki, W pracy widaé krytyczng i wywazong oceng¢ pojawiajacych sie
koncepcji transhumanistycznych, wskazujaca na realne zagrozenia plyngce z ich strony dla

czlowieka.

Ciekawy material do lektury stanowig zagadnienia dotyczace procesow
cybereugenicznych we wspdliczesnej nauce (rozdziat II), a szczegélnie czgsci dotyczace
biotechnologii medycznych. Doktorantka zapoznaje czytelnika z podstawowymi zadaniami
biotechnologii medycznej, jakimi sg: wczesna diagnoza choroby i jej wykrywanie,
generowanie narzgdéw do przeszczepow, bioinformatyka, systemy analityczne sluzace
zapobieganiu, wykrywaniu i leczeniu chordb zakaznych czy wprowadzanie na rynek nowych
lekéw oraz innowacyjnych materiatow biomedycznych najnowszej generacji. Poruszane
zagadnienia, jesli chodzi o tres$¢, sa bardzo obszerne i wielowatkowe. Autorka dokonala ich
selekcji, skupiajgc sie na tym, co istotne w zakreslonym wczesdniej przez siebie obszarze
badawczym. Takze w tym przypadku, zauwaza istniejace niebezpieczenstwa zwigzane z
gwaltownym rozwojem biotechnologii, ktére moga by¢ destrukcyjne dla czlowieka,

prowadzac w ekstremalnych przypadkach (np. bioterroryzm), nawet do jego samozniszczenia.

Interesujace tresci znajdujemy w czgsei dysertacji dotyczacej cyberkultury w dobie
ideologii technicznej (rozdziat III). Doktorantka opisujgc ,,model formalny” czyli
»abstrakcyjny opis wybranych cech danego obiektu, wyrazony przy uzyciu narzgdzi
formalnych, zwykle schematéw blokowych lub formul matematycznych”, (s. 86), przekonuje,
iz w odniesieniu do cztowieka, jego konkretnych narzaddéw, moze by¢ on przydatny w
diagnozowaniu choroby, implementacji wlasciwej terapii, kontroli procesu leczenia oraz jego
oceny, a w przypadku negatywnej oceny, impulsem do ewentualnej zmiany terapii.
Zastosowanie we wspotczesnej biocybernetyce takiego modelu utatwia wszelkiego rodzaju
badania i nowe odkrycia naukowe. Doktorantka przekonuje czytelnika, iz biocybernetyka
niewlasciwie wykorzystana moze stanowi¢ zagrozenie i prowadzié¢ wprost do cybereugeniki.
Szkoda jedynie, ze przytaczane argumenty na potwierdzenie powyzszej tezy sa dosé
powierzchowne (por. s. 90-91). Waznym obszarem badan opisanych w dysertacji jest kwestia

zywnosci modyfikowanej genetycznie (GMO). Zaprezentowany material faktograficzny



pozwagla czytelnikowi dobrze zorientowaé si¢ w problemach zwiazanych z tego rodzaju
zywnoscig oraz jednoznacznie wskazuje, iz ,.genetyczne ulepszanie” nie odnosi si¢ tylko do

roélin czy zwierzat, ale moze mie¢ grozne skutki réwniez dla czlowieka.

Istotnym elementem omawianych w tym rozdziale zagadnien sa rozwazania na temat
technopolu. Powaznym brakiem metodologicznym jest oparcie wywodu w tej czesci pracy o
jedng tylko pozycje bibliograficzng - Neila Postmana, Technopol triumf techniki nad kulturg,
Warszawa 2004, ktéra jest blyskotliwym pamfletem nie tyle na technike, ile ludzka,
stechnicyzowang mentalnos$¢ owladnigty przekonaniem, ze $rodki techniczne mogg wyrgczy¢
cztowieka w mySleniu i dziataniu. Pamflet zas rzadzi sie regutami tekstu literackiego: blizej
mu czasem do felietonu niz saznistych rozpraw naukowych. Doktorantka sama dokonuje
krytycznej prezentacji idei technopolu wedlug Postmana, nie odwolujac si¢ do zadnych
innych opracowan [np. dobrego artykutu: A. Dura, ,,Homo euthyphronicus albo o mozliwosci
przetrwania w technopolu, Folia Philosophica 15, (1997), 83-101]. Takie zawezZenie literatury
odbito si¢ na jakosci zaprezentowanych rozwazan. A przeciez sama idea technopolu jest
bardzo nos$na, niezmiernie aktualna i szeroko opisywana w literaturze przedmiotu. Technopol
zwolnit bowiem cztowieka z myslenia i z odpowiedzialnoéci za my$lenie, zaproponowal
latwos¢ we wszystkich plaszczyznach Zzycia oraz wypracowal skuteczng alternatywe
techniczng w réznych obszarach zycia. I tak, w miejsce modlitwy o zdrowie dat penicyling;
zamiast korzeni rodowych - mobilno$¢ spoleczenstwa; w miejsce czytania - telewizyjny
obraz; w miejsce ograniczen - natychmiastowa gratyfikacje; zamiast rozgrzeszenia -
psychoterapie; zamiast politycznej tozsamosci - sondaze ksztaltujace tzw. narodowy

charakter; nawet $mier¢ znalazta swojg alternatywg w hibernacji.

W dalszej czesci dysertacji, gdy Doktorantka porusza kwesti¢ relacji lekarz-komputer-
pacjent, zastanawia nieco sposOb opracowania tego zagadnienia, bardzo waznego i wrgcz
fundamentalnego dla komfortu pacjenta i jakosci jego zycia. Wydaje sie, ze cze$¢ rozwazan
nie ma charakteru naukowego i bardziej nadaje si¢ na felieton opisujacy sytuacje zawodowa
polskich lekarzy i ich relacje do pacjentéw. Zamieszczone tresci odbiegajg nieco od tematu
rozprawy i sprawiajg wrazenie, Ze ,,Zyjg wlasnym zyciem”, jedynie ostatnie zdania nawiazuja
do tematu dysertacji. Podobne uwagi mozna zglosi¢ do treéci zatutulowanych: ,,Zycie w
$wiecie wirtualnym”. Zaprezentowane tam analizy sa bardzo lapidarne, szeroko opisane
wczesniej w literaturze (czym jest wirtualna rzeczywistosé, kiedy powstata, jakie niesie

zagrozenia i korzysci?) i niewiele wnosza do tematu rozprawy.



W ostatniej czesci dysertacji, poswieconej cybereugenice w $wietle Magisterium
Kosciola, znajdujemy interesujace tresci dotyczace m. in. dzialan medycznych zwigzanych ze
stymulacjg ludzkiego mézgu, stymulacjg nerwu blgdnego oraz tzw. transferem umystu (proby
przeniesienia ludzkiej $wiadomosci do komputera). Dziatania te, cho¢ dla niektérych
pacjentdw mogg stanowi¢ pomoc w terapii, zwigzane s z duzym ryzykiem i znajdujg sig
wcigz w stadium eksperymentalnym. Odwolujae si¢ do przekazu biblijnego, Doktorantka
krytycznie ocenia tego typu dziatania, wskazujgc, iz szczegdlnie w przypadku prac
neuroinformatykéw nad transferem umysty, mozemy mie¢ juz do czynienia z cybereugenika.
Nieco gorszg jako$¢ naukowa posiadajg rozwazania dotyczace stworzenia czlowieka na obraz
i podobienstwo Boze w kontekscie zagrozen wynikajacych z cybereugeniki. Trudno tu
dopatrze¢ sie naukowej precyzji, a sformutowane wnioski wydaja si¢ by¢ niezrozumiale, jak
choéby zdanie: ,,Cybereugenika stanowi proces, ktory wedlug Nauczania Kosciola jest

niewlasciwy, bowiem trafia on w to, co §wiadczy o tym, iz osoba ludzka jest cztowiekiem” (s.

133).

Koficowg cze$¢ dysertacji stanowig rozwazania dotyczace statusu czlowieka w
kontekscie technicznie wspomagane]j biologii. Doktorantka w sposéb zgodny z doktyrna
Kosciota ocenia wspolczesne mozliwosci technologiczne zwigzane z takimi zagadnieniami
jak: alloplastyka, tansplantacje, nanotechnologia czy sztuczna inteligencja. Perspektywy
rozwoju sztucznej inteligencji zarysowane w dysertacji moga nieco przerazaé. Dziedziny te,
szybko si¢ dzi§ rozwijajace, obok pozytywnych skutkéw dla czlowieka, moga stanowié
konkretne zagrozenie dla jego podmiotowosci, gdy zostang wykorzystanie w obszarze
cybereugeniki. W obliczu perspektywy cybernieSmiertelnosci konieczne jest przemyslenie
wielu szczegdlowych kwestii etycznych. Najbardziej istotne modyfikacje towarzyszgce
ewolucji cztowieka zdaja sie dotyczy¢ jego ciala. Wizje naukowcoéw wskazuja, iz bedziemy
zy¢ w sieci, tworzac projekcje cial, gdy tylko bedziemy ich potrzebowaé, w tym takze cial
wizualnych w najrézniejszych rzeczywisto$ciach wirtualnych, cial holograficznych, a takze
cial fizycznych, obejmujgcych roje nanorobotéw iinnych form nanotechnologii. Autorka
stusznie zauwaza, iz ,,rewolucja cyfrowa poshugujaca si¢ algorytmami — sztuczng inteligencja

w zaskakujgcy sposéb zmienia ludzkosé oraz jej tryb zycia” (s. 153).

Ocena merytoryczna dysertacji pokazata jej pozytywne strony, oryginalnosé
wybranego tematu, ale takze dos$¢ liczne stabe strony opracowania. Na koniec nalezy

zauwazy¢, iz cennym wkladem Doktorantki w dalszy rozwdj nauki, dotyczacym zagadnien



cybereugeniki, jest postulat wypracowania precyzyjnych norm prawnych w odniesieniu do
dziatan cybereugenicznych, uwzgledniajacych fundamentalne zasady etyczne majace na celu

ochrone podstawowych praw osoby ludzkiej i poszanowanie jej godnosci.

3. Uwagi natury formalnej

Praca od strony formalnej prezentuje si¢ dobrze. Doktorantka w sposéb zadawalajgcy
opanowala technike¢ pisania pracy naukowej. Sporzadzony wykaz skrotéw, bibliografia,
spos6b umieszczenia przypisdbw oraz ich tre$¢, zasadniczo sa poprawne, chociaz mozna
dostrzec pewne drobne usterki, np. niektére zapisy dokumentéw Kosciola sg niepelne - brak
jest miejsca 1 roku wydania (por. s.162), podobnie w dzietach zbiorowych lub czasopismach
Autorka nie podaje stron, na ktorych dany artykul czy tekst si¢ znajduje (por. s. 163-168). w
przypadku stron internetowych, nie podano dat dostgpu (por. s. 168-170), chociaz w
przypisach jest to rzetelnie odnotowane.

Czasami jezyk oraz styl w pracy moglyby by¢ lepsze, sa miejsca, w ktorych nalezaloby
odwota¢ sie do literatury przedmiotu, np. por. s. 15,16,17. Ponadto, Autorce zdarza si¢ brak
precyzji w sformutowaniu mysli, np. gdy pisze, ze ,,Cybereugenika stanowi nowy proces
polegajacy na dgzeniu osoby ludzkiej do osiggniecia nie$miertelnosci”. Cybereugenika jest
okreslonym zjawiskiem podlegajacym pewnym procesom, a nie procesem. Dostrzeglem tez
stylistyczne niezgrabnosci i to w miejscach dos¢ waznych, jak np. w streszczeniu w jezyku
polskim, gdzie Autorka pisze: ,,Z dysertacji wynika, iz rozwdj wspdlczesnej naukowo-
technicznej cywilizacji, ukierunkowanej jedynie na technopol dazy do zatracenia tego, co
stanowi¢ powinno a priori, czyli do stracenia wiary w Boga i mitosci do drugiego czlowieka”
(s. 171). Chetnie poznabym interpretacje tego zdania. Strona graficzna dysertacji nie budzi
zastrzezefi, jej warto$¢ wzmacniaja umieszczone w pracy rysunki, grafiki oraz zdjgcia (por. s.

86, 96,116), ktére pomagaja lepiej zrozumie¢ tekst.

Pytania do Doktorantki:
a. W tekscie rozprawy na stronie 33, czytamy m. in., iz po I wojnie §wiatowej, koncepcije
eugeniczne szerzyly si¢ w wielu krajach, takze w Polsce. Czy mdgtbym prosi¢ o

przyblizenie tego stwierdzenia i odniesienia go do konkretnych faktéw dotyczacych
Polski?



b. Czy obowiazujaca w Polsce ,,Ustawa o pobieraniu i przeszczepianiu komoérek, tkanek i
narzadéw” z dnia 26.X.1995 r. moze budzi¢ watpliwosci etyczne, i czy odnosi si¢ do
zagadnien zwigzanych z cybereugenika?

c. Dlaczego decyzje dotyczace przerwania uporczywej terapii, przedtuzajacej ludzkie

zycie, sg szczegdlnie trudne od strony etycznej?

4. Wniosek koncowy

Podsumowujgc, uwazam, ze pozytywne strony rozprawy przewazaja nad jej stronami
stabszymi. Dysertacja spelnia w stopniu wystarczajgcym wymogi stawiane rozprawom
doktorskim. Wnioskuj¢ wigc o dopuszczenie jej Autorki, Pani mgr Karoliny

Matyjaszezyk do dalszych etapéw postgpowania kwalifikacyjnego na stopien doktora

nauk teologicznych.

Mot Rott .

Ks. dr hab. Andrzej Bohdanowicz, prof. UAM
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