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Recenzja w postepowaniu o nadanie stopnia doktora habilitowanego Panu

dr. Olgierdowi Boguckiemu

L Uwagi wstepne

Zgodnie z uchwalg Centralnej Komisji do Spraw Stopni i Tytuléw o powolaniu mnie
w sklad komisji habilitacyjnej w charakterze recenzenta przedstawiam ocen¢ osiggnigc
naukowych dra Olgierda Boguckiego, ze szczegdlnym uwzgl¢dnieniem rozprawy
habilitacyjnej pt. Model wykiadni funkcjonalnej w derywacyjnej koncepcji wyktadni
prawa (Wydawnictwo Polgres, Szczecin 2016, recenzent wydawniczy: prof. dr hab.
Andrzej Bator) wraz z elementami dzialalnosci naukowej, dydaktycznej, organizatorskiej i

popularyzatorskiej Habilitanta.

Kryterium dokonywanej oceny stanowi art. 16 ust. 1 ustawy z dma 14 marca 2003 r. o
stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. Nr 65, poz. 595, ze zm.) oraz rozporzadzenie
Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnma 1 wrzesnia 2011 r. w sprawie kryteriéw

oceny osiggnie¢ osoby ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego (Dz.U.

Nr 196, poz. 1165).

Eksponujac na wstepie swoje stanowisko, moge stwierdzi¢, ze Pan dr Olgierd Bogucki
posiada osiggniecia naukowe, uzyskane po otrzymaniu stopnia naukowego doktora nauk
prawnych, ktore stanowig znaczny wkiad w rozw¢) nauki teorii i filozofii prawa, a
jednocze$nie oceniam aktywno$¢ naukowa Habilitanta jako ,.istotng” dla nauki prawa w
rozumieniu art. 16 ust. 1 przywolanej ustawy. Majac na uwadze powyzsza konkluzje, w
$wietle oceny dorobku naukowego, rozprawy habilitacyjnej i aktywnosci naukowe;,
popieram podjecie dalszych czynnosci w postepowaniu habilitacyjnym Pana dra Olgierda

Boguckiego.



II. Ocena dorobku naukowego.

Pan dr Olgierd Bogucki ukonczyl studia prawnicze w 1999 r. Stopien naukowy
doktora nauk prawnych otrzymat 8 kwietnia 2011 r. na podstawie rozprawy doktorskie)
pt. Wykladnia funkcjonalna w orzecznictwie Trybunalu Konstytucyjnego, Sqdu
Najwyzszego oraz Naczelnego Sqdu Administracyjnego. Obrona pracy doktorskiej odbyla
si¢ przed Rada Wydzialu Prawa i Administracji Uniwersytetu Szczecinskiego. Nadajac
stopien naukowy doktora nauk prawnych Rada Wydzialu podj¢la uchwal¢ o uznaniu

rozprawy za wyrozniajaca si¢. Promotorem rozprawy byl prof. dr hab. Maciej Zielinski.

Habilitant od 2000 r. jest zatrudniony na Wydziale Prawa i Administracji
Uniwersytetu Szczecinskiego. Najpierw, do 2008 r. jako pracownik naukowo-techniczny,
nastepnie w latach 2008-2011 jako asystent w Katedrze Teori i Filozofii Prawa, a po
uzyskaniu stopnia doktora nauk prawnych od 2011 r. jako adiunkt w tej samej katedrze.
Od 2012 r. (do chwili obecnej) Habilitant jest zatrudniony na stanowisku adiunkta w
nowoutworzonej Katedrze Wykiadni i Tworzenia Prawa na Wydziale Prawa i

Administracji Uniwersytetu Szczecinskiego.

W autoreferacie dr Bogucki zaznaczyl, ze jego =zainteresowania naukowe (od

uzyskania stopnia doktora) koncentrowaly si¢ na nast¢pujacych zagadnieniach:
1) wykiadni autonomicznych zrédel prawa pracy;

2) zasadach techniki prawodawczej w orzecznictwie;

3) pojmowaniu zasad prawa;

4) odtwdrczym i tworczym charakterze interpretacji prawa;

S) zwiazku filozofii j¢zyka z intersubiektywnoscig wykladni prawa;

6) historycznosci wykiadni prawa;

7) sprawiedliwosci wykliadni prawa;

8) zwiazku reguly in dubio pro libertate z wykladnia prawa

9) zwiazku zasady iura novit curia z wykladnig prawa

10) innych opracowaniach



Analiza publikacji Habilitanta prowadzi do wniosku, ze osig jego zainteresowan
naukowych jest problematyka szeroko rozumianej wykladni prawa i filozofii jezyka. To w
tym nurcie badawczym miesci si¢ siedem z dziesieciu wskazanych przez dra Olgierda
Boguckiego zagadnien (wykladnia autonomicznych Zzrédel prawa pracy, odtwoérczy i
tworczy charakter interpretacji prawa, zwiazek filozofii jezyka z intersubiektywnoscia
wykladni prawa, historycznos¢ wykiadni prawa, sprawiedliwo$¢ wykladni prawa, zwigzek
reguly pro libertate z wykladnig prawa oraz zwigzek zasady iura novit curia z wykladnia
prawa), a takze wigkszos¢ publikacji zaliczonych przez Habilitanta do kategorii ,,innc
opracowania. Problematyki wykiadni prawa dotycza tez obydwie monografie Habilitanta
- poprawiona i zmieniona wersja rozprawy doktorskiej pt. Wykladnia funkcjonalna w
dzialalnosci najwyzszych organéw wiadzy sqdowniczej (2011, wydawca: Wydzial Prawa i
Administracji Uniwersytetu Szczecinskiego) oraz wspomniana juz rozprawa habilitacyjna

pt. Model wykladni funkcjonalnej w derywacyjnej koncepcji wykladni prawa.

Publikacje Habilitanta pozostajace w tym nurcie badawczym osadzone s3 dosé mocno
w dwach kontekstach, po pierwsze zagadnien z zakresu ogélnej filozofii jezyka po drugie

za$ w ramach teorii wykladni derywacyjnej,.

Kontekst filozofii j¢zyka zauwazalny jest w publikacji dotyczacej odiworczego badz
twérczego charakteru interpretacji prawa: artykule pt. O sposobach pojmowania
tworczego charakteru interpretacji (,,Archiwum Filozofii Prawa i Filozofii Spolecznc;
2013, s. 21-33) oraz w publikacjach dotyczacych zwigzku filozofii jezyka z
intersubiektywnoscig wykladni prawa (Teorie jezyka a pluralizm wartosci w kontekscie
teorii wykiadni prawa, ,,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny” 2014, nr 4, s.
55-67 oraz Language and intersubjectivity in legal interpretation, 4th International

Multidiciplinary Scientific Conference on Social Science and Arts, vol. 1, Vienna 2017, s.

355-360).

We wspomnianym artykule dotyczacym pojmowania twérczego charakteru interpretacji
dr Bogucki wyroznil dwa sposoby rozumienia tworczosci (i odpowiednio odtworczosci)
interpretacji: metodologiczny oraz ontologiczny. Giéwng metateoretyczng tezg
postawiong w tym artykule jest teza o logicznej niezaleznosci twierdzen o
tworczym/odtwérczym  ontologicznie 1 twdrcznym/odtwdérczym  metodologicznie
charakterze interpretacji. W artykule tym dr Bogucki przyjmuje tez ogolng perspektywe

filozoficzna, ktéra mozna nazwaé pluralizmem teoretycznym w odniesieniu do
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interpretacji i j¢zyka. Zgodnie z nig nie ma , interpretacji w ogole” lub ,jezyka w ogdle”,
lecz sg okreslone teoretyczne wizje interpretacji i j¢zyka przyjmowane w poszczegdlnych
sferach okreslonych kultur dla realizacji ich autonomicznych wartosci: np. w prawie -
sprawiedliwosci i pewnosci, zas w poezji — wolnosci i roznorodnosci mozliwych odczytan

tekstu.

Z kolei w publikacjach dotyczacych intersubiektywnosci wykladni Habilitant analizuje
gléwny problem (intersubiektywnos¢ wykiadni) w swietle dwoch modelowych stanowisk
w filozofii jezyka: strukturalizmu lingwistycznego i nominalizmu lingwistycznego. Te
publikacje wspoélgraja z trescig rozdzialu 4 rozprawy habilitacyjnej (Pojmowanie jezyka a

wykladnia prawa — wykladnia jezykowa a wyktadnia).

Kontekst teorii wykladni derywacyjnej szczegélnie mocno, poza rozprawy
habilitacyjng dostrzegalny jest w kilku opracowaniach artykulowych, zaliczonych przez
Autora do kategorii ,,inne opracowania” (Perspektywy rozwinigcia normatywnego ujecia
wykladni funkcjonalnej; (w:) Wykladnia prawa: tradycja i perspektywy, red. M. Herman,
S. Sykuna, Warszawa 2016, s. 205-220; The Derivational Theory of Legal Interpretation

(brief introduction) opublikowane online:www.academia.edu.maj,2017).

Zagadnieniami badanymi przez Habilitanta, a mieszczacymi sie w problematyce
wykladni prawa byly tez historyczno$¢ wykladni prawa (Sposoby pojmowania
., historycznosci wykladni prawa (,Panstwo 1 Prawo 2015. Z. 9, s. 34-52) oraz
sprawiedliwos¢ wykladni prawa (Pojmowanie sprawiedliwoéci wykladni prawa

(opublikowany online: www.academia.edu, sierpien2017). Opracowania dotyczace tych

kwestii stanowig udang prob¢ uporzadkowania analizowanej problematyki. W tym
miejscu  warto podkreslic  charakterystyczng dla  Habilitanta zdolnos¢ do

systematyzowania poj¢c.

Wsrod publikacji zwigzanych, przynajmniej posrednio, z problematyka wykladni prawa,
w tym przede wszystkim z wykiadnig funkcjonalna s3 artykuly dotyczace zwigzkow 2z
wykladnig prawa reguly in dubio pro libertate (In dubio pro libertate jako dyrektywa
wykladni celowosciowej; publikacja online academia.edu,sierpien2017) oraz zasady iura
novit curia (Opinie ekspertow a wykladnia funkcjonalna- uwagi w kontekscie zasady iura
novit curia, ,,Studia Prawa Publicznego” 2015, nr 2(10), s. 127-138). Ustalenia zawarte
we wskazanych wyzej publikacjach Habilitant wykorzystal w rozprawie habilitacyjne;j,

przy budowie modelu wyktadni funkcjonalne;j.
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Do publikacji nie zwiazanych 2z problematyka wykiadni prawa nalezy zaliczy¢
opracowania dotyczace pojmowania zasad prawa (Zasady prawa z perspektywy ogolnej
teorii prawa (w:) System prawa karnego procesowego, red. P. Hofmanski, tom 3, czes¢ 1,
Zasady procesu karnego, red. P. Wilinski, Warszawa 2014, s. 43-80; wspolautorstwo z
Maciejem Zielinskim oraz Zasady prawa — irodla prawa i ?rodla nieporozumien (w:)
Zrédla prawa w Rzeczypospolitej Polskiej. W 15 lat po wejsciu w 3ycie Konstytucji z 2
kwietnia 1997 r., red. A Balaban, J. Ciapala, P. Mijal, Szczecin 2013, s. 69-78;
wspdlautorstwo z Agnieszka Chodun). Habilitant wskazuje w nich na nieporozumienia
zwigzane z pojmowaniem zasad prawa w polskiej kulturze prawnej, a takze krytykuje
stosowanie koncepcji zasad Roberta Alexy’'ego do polskiej kultury prawnej. Tezy
sformulowane w tych publikacjach wspoigraja z definicja zasad prawa sformulowang

przez tzw. poznansko-szczecinska szkole w teorii prawa.

Do zagadnien klasycznie juz podejmowanych przez przedstawicieli poznansko-
szczecinskiej szkoly w teorii prawa nalezy problematyka zasad techniki prawodawcze;.
W artykule pt. Zasady techniki prawodawczej w orzecznictwie Trybunatu Konstytucyjnego
w odniesieniu do demokratycznego parstwa prawnego (opublikowanym w:
Demokratyczne panstwo prawa. Zagadnienia wybrane, red. M. Aleksandrowicz, A.
Jamroz, L. Jamréz, Bialystok 2014, s. 45-56, wspolautorstwo: Agnieszka Chodun)
Habilitant stwierdza, ze Trybunal Konstytucyjny w swym orzecznictwie traktuje zasady
techniki prawodawczej, niezaleznie od kontrowersji zwigzanych z ich prawnym statusem,
jako zbiér uzytecznych, aczkolwiek jedynie pomocniczych argumentéw, na ktére mozna

si¢ powolac¢ w procesie wykladni.

Dr Bogucki w autoreferacie przedstawil, niezaleznie od rozprawy habilitacyjnej, 16
publikacji. Jezeli zaliczymy do dorobku naukowego uzyskanego po otrzymaniu stopnia
naukowego doktora nauk prawnych monografi¢ stanowiaca zmieniong i poprawiong
wersje dysertacji (nawiasem mdwiac nie dolgczona przez Habilitanta do dokumentacji

przesylanej do cztonkow komisji habilitacyjnej), jest to 17 pozycji.

Stwierdzam, ze dorobek habilitacyjny dra Boguckicgo spelnia kryterium ustawowc
aktywnosci naukowej okreslanej jako ,istotnej” dla nauki prawa w rozumieniu art.
16 ust. 1 przywolanej juz ustawy. Chociaz nie jest on obszerny ilosciowo, to prace
dotyczace wykladni prawa porzadkujg siatke pojgciowa wytworzong w polskiej kulturze

prawnej, przedstawiaja problematyke wykladni prawa w swietle ogdlnej filozofii j¢zyka,
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rozwijaja teorie wykladni funkcjonalnej w ramach modelu wykladni derywacyjnej, jak

rowniez analizuja proces wyktadni prawa dokonywanej przez organy wiladzy sadownicze;j.

Ocena dorobku naukowego wymaga tez wzigcia pod uwag¢ innej niz publikacje
dzialalnosci naukowej habilitanta, w tym m. in. czynnego udzialu w konferencjach
krajowych oraz miedzynarodowych oraz wspdtpracy miedzynarodowej przejawiajacej si¢
przede wszystkim w formie pobytow naukowych w zagranicznych placéwkach
badawczych. W tym zakresie Habilitant w autoreferacie wskazuje wygloszenie, po
otrzymaniu stopnia naukowego doktora nauk prawnych, szesciu referatow na
mi¢dzynarodowych 1 krajowych konferencjach tematycznych, z czego jedna miala
charakter konferencji zagranicznej (w Wiedniu) oraz odbycie kraotkiego stazu naukowego
w styczniu 2017 r. w Tarello Institute for Legal Philosophy na Uniwersytecie w Genui.
Taka aktywnos¢ konferencyjna polaczona ze stazem w instytucie badawczym
specjalizujacym si¢ w teorii i filozofii prawa jest wystarczajaca z punktu widzenia

kryteriow ustawowych okreslonych w art. 16 ust. 1 ustawy.
II1.  Ocena rozprawy habilitacyjnej

Jako osiagni¢cie naukowe stanowiace znaczny wkiad w rozwdj nauki (w tym
przypadku - teorii prawa) w rozumieniu art. 16 ust. 1 i 2 ustawy Habilitant wskazat
wspomniang juz monografi¢ pt. Model wykladni funkcjonalnej w derywacyjnej koncepcji
wykladni prawa (Wydawnictwo Polgres, Szczecin 2016, recenzent wydawniczy: prof. dr
hab. Andrzej Bator). Celem pracy dra Boguckiego bylo sformulowanie spdjnego,
odpowiednio szczegolowego i opartego na solidnych podstawach teoretycznych i
filozoficznych, normatywnego modelu postgpowania w zakresie dokonywania wykladni
funkcjonalnej (s. 3 autoreferatu). Habilitant zaznaczyl w autoreferacie, ze potrzebg
stworzenia takiego modelu dostrzegl juz w tracie pracy nad rozprawa doktorska,
poswiecona empirycznym badaniom nad sposobem dokonywania wykladni funkcjonalne;
w praktyce interpretacyjnej organéw sadowniczych. Wyniki jego badan dowodzily

bowiem sporej niejednolitosci w orzecznictwie. (por. autoreferat s. 3).

Trzeba stwierdzié¢, ze Habilitant podjal si¢ zadania ambitnego, a wybrany problem
badawczy zastuguje na aprobate. Cho¢ tematyka wykladni nalezy do jednych z bardziej
populamych zagadnien w pracach naukowych polskich teoretykow i filozofow prawa (a
czesto zajmujg sie nig rOwniez badacze roznych galezi systemu prawa), to brak bylo dotad

opracowania przedstawiajacego calosciowy model wykladni funkcjonalnej.
6



Dr Bogucki zarowno w autoreferacie (s. 3), jak i we Wprowadzeniu do monografii (s.
9) podkresla, ze zbudowanie normatywnego modelu wykiadni funkcjonalnej jest mozliwe
jedynie na gruncie okreslonej normatywnej koncepcji wykiadni prawa. Habilitant mogi
wiec albo zbudowaé od podstaw wlasng normatywng koncepcje wykladni albo tez oprzec
si¢ na jakiej$ juz istniejacej. Autor rozprawy wybral drugie wyjscie i — co nie budzi
zdziwienia — oparl model wykladni funkcjonalnej sformulowany w monografii na
koncepcji wykladni derywacyjnej. Wybdr ten byt dla Habilitanta w pewnym sensie
naturalny, biorac pod uwage jego sciezk¢ naukowg i mocne osadzenie w tradycji
poznansko-szczecinskiej szkoly teorii prawa. Oparcie sformulowanego modelu wykladni
funkcjonalnej na koncepcji wykladni derywacyjnej wplywa tez na przyjecie okreslone;j
siatki pojeciowej w pracy i podstawowych zalozen koncepcji derywacyjnej przy
ksztaltowaniu prezentowanego przez Habilitanta modelu wykladni funkcjonalnej.
Jednoczesnie Autor monografii zastrzega, ze najistotniejsze idee stojagce u podstaw
wypracowanego modelu maj3 bardziej uniwersalny charakter i dajg sie bez istotnych
teoretycznych ,komplikacji” uzgodni¢ z rowniez innymi wizjami wykladni (por.
autoreferat s. 3-4). W moim przekonaniu, normatywny charakter model wykladni
funkcjonalnej sformulowanego w ocenianej monografii sprawia, ze do pewnego stopnia,
daje si¢ on uzgodni¢ z koncepcja wykladni klaryfikacyjnej (wykiadni semantycznej
intensjonalnej), szczegoélnie ze ,klaryfikacyjne ujecie wykladni miesci sie¢ w obrebie
czynnosci obj¢tych regulami wykladni w uj¢ciu derywacyjnym” (M. Zielinski, Wyktadnia
prawa. Zasady. Reguly. Wskazowki, Warszawa, 2002, s. 90). Sformulowany przez dra
Boguckiego model mozna tez, z pewnymi, niekiedy znaczgcymi modyfikacjami, odnies¢
do poziomu dyrektywnego wykladni w ramach poziomowej koncepcji wykiadni
sformutowanej przez R. Sarkowicza. Trudniej natomiast odnosi¢ tezy Habilitanta do
funkcjonujacych w ramach polskiej kultury prawnej koncepcji wykladni (nawet
niepeinych) o charakterze hermeneutycznym czy tez argumentacyjnym. Nie bgdzie ona
miala réwniez wiekszego zastosowania (z réznych wzgledow) do koncepcji wykiadni
semantycznej ekstensjonalnej, wykladni komputacyjnej oraz prawniczej koncepcji

interpretacji humanistycznej.

Oparcie sformulowanego modelu wykladni funkcjonalnej na koncepcji wykladni
derywacyjnej pociaga tez za soba konsekwentng krytyke przeciwnikow tez
charakterystycznych dla tej koncepcji (zasady omnia sunt interpretanda, zasady

chronologicznego  pierwszenstwa wykladni  jezykowej, zalozenia racjonalnosci
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prawodawcy). Autor rozprawy zaznacza we Wprowadzeniu, ze jego praca ma charakter
przede wszystkim konstrukcyjny, nie zas polemiczny. Nawigzania do pogladéw
okreslonych autoréw (polgczone z ewentualng polemikg) pojawiaja sie tylko w takim
zakresie, w jakim jest to konieczne dla budowy modelu (por. Wprowadzenie s. 10). Takie
podejscie jest do pewnego stopnia uzasadnione oparciem tworzonego modelu na
koncepcji wykladni derywacyjnej, niemniej w pewnych fragmentach monografii

pozostawia czytelnika z niedosytem.

Oceniana monografia sklada si¢ z czterech czesci podzielonych na rozdzialy. Czesé |
dotyczy zagadnien metodologicznych. Cz¢$é 11 i 11l rozbudowy modelu wykladni
funkcjonalnej (cz¢s¢ I — zagadnien ogélnych, Czesé 111 - zagadnien szczegélowych).
Cze¢s¢ 1V poswigcona zostala natomiast dyrektywom wykladni funkcjonalnej i ma formg
swego rodzaju podsumowania calej pracy. Taka systematyka nie budzi zastrzezen i jest
klarowna dla czytelnika. Ostatnia czgs¢ pracy, w ktorej Autor przedstawil zbior
wszystkich dyrektyw wykladni funkcjonalnej nawiazuje tez do systematyki
fundamentalnej - dla koncepcji wykladni derywacyjnej - pracy M. Zielinskiego

»Wykladnia prawa. Zasady Reguty Wskazowki”.
Warsztat naukowy Habilitanta jest poprawny i $wiadczy o dojrzalosci naukowe;.

Od strony metodologicznej praca jest przemyslana i spojna. Dr Bogucki przyjmuje za
punkt wyjscia ogélne pytanie: na jakiej podstawie mozemy twierdzi¢, ze przy
dokonywaniu interpretacji powinno si¢ postgpowac tak, a nie inaczej. Probujac na nie
odpowiedzie¢ zidentyfikowal i scharakteryzowal w pracy dziewieé typéw wyznacznikow
wykladni dyrektyw prawa czyli okolicznosci, ktdre w taki czy inny spos6b musza byé
uwzglednione przy formulowaniu dyrektyw wykladni prawa (1) aparat pojeciowo-
terminologiczny; metodologiczne kryteria poprawnosci czynnosci intelektualnych; 3)
twierdzenia odnoszace si¢ do cech tekstu prawnego; 4) twierdzenia odnoszace sie do cech
systemu prawnego; S) twierdzenia o obowiazywaniu okreslonych norm prawnych; 6)
twierdzenia wskazujace na wyksztalcone w polskiej kulturze prawnej tendencje do
okreslonych zachowan interpretacyjnych; 7) zatozenia dotyczace komunikacji w jezyku
naturalnym istotne z punktu widzenia modelu wykladni; 8 zalozenia dotyczace dobrego
panstwa oraz spoleczenstwa, istotne z punktu widzenia modelu wykladni. 9) inne
elementy istotne z punktu widzenia modelu wyktadni; por. s. 28-29 rozprawy). Kluczowe

znaczenie Autor rozprawy przypisal kryteriom poprawnosci czynnosci intelektualnych, w

8



tym postulatowi intersubiektywnej uzasadnialnosci i kontrolowalnosci czynnosci
intelektualnych skladajacych si¢ na wykladni¢ prawa (por. s. 33 rozprawy). Takie
podejscie odzwierciedla mocne osadzenie rozprawy w tradycji filozofii analitycznej

(zardwno analitycznej teorii prawa jak i filozofii analitycznej w ogdle).

Dla rozwazan zawartych w monografii fundamentalne znaczenie ma przyjeta przez
Habilitanta siatka poj¢ciowa. (Rozdzial 5 monografii). Autor rozwaza nie tylko kluczowe
dla calej pracy poj¢cie wykladni funkcjonalnej, ale tez analizuje inne poj¢cia istotne dla
przedstawionego w pracy modelu wykladni funkcjonalnej takie jak np. pojecie wartosci,

oceny globalnej, systemu wartosci, hierarchii wartosci czy tez struktury interpretacyjne;j.

Podstawowym zalozeniem teoretycznym przyjetym przez Autora jest zalozenie o
izomorfii oceny i normy. Mozna je wyrazi¢ nast¢pujaco: tresci okreslonej normy N
(nakaz/zakaz, okreslenie adresata, okreslenie okolicznosci, okreslenie zachowania si¢)
odpowiada tres¢ okreslonej oceny globalnej OG (obejmujacej okreslony cel ,,C” i inne
wartosci ,,W(1)-W(n)” realizowane w odpowiednich stopniach ,n”). Dr Bogucki
przyjmuje, ze ostatecznym wynikiem wykladni funkcjonalnej ma byé¢ odtworzenie pary -

oceny globalnej oraz odpowiadajacej jej normy.

W rozdziale 6 rozprawy Autor sformulowal strukturalng rame dla modelu wykiadni
funkcjonalnej, na ktora sklada si¢ szes¢ elementow: 1) odtworzenie wiedzy merytorycznej
przypisywanej prawodawcy racjonalnemu, 2) odtworzenie wiedzy globalncj
przypisywanej prawodawcy racjonalnemu, 3) zrédla informacji o wiedzy merytoryczne;j
prawodawcy racjonalnego, 4) zrédla informacji o ocenie globalnej przypisywane;j
prawodawcy racjonalnemu, S) struktura interpretacyjna, 6) wybor jednej z potencjalnie
wyinterpretowywalnych norm (por. s. 88 monografii). W dalszej kolejnosci Habilitant
analizuje takie zagadnienia jak: relacja miedzy czynnosciami interpretacyjnymi, relacja
mi¢dzy odtwarzaniem wiedzy merytorycznej oraz odtwarzaniem oceny globalnej, zakres
zrédel informacji o wiedzy merytorycznej i ocenie globalnej a takze wzajemna relacja

migdzy tymi Zrodlami.

W czgsci 1l monografii Habilitant przeprowadzil wiele szczegélowych analiz
probleméw zwiazanych z odtwarzaniem wiedzy merytorycznej oraz oceny globalnej. Za
szczegOlnie znaczace dla rozwoju dotychczasowych dyrektyw wykladni funkcjonalnej, w
ramach modelu wykladni derywacyjnej uwazam fragmenty pracy poswiecone roli

ekspertow (wiedzy specjalistycznej) przy ustalaniu wiedzy merytorycznej, rozroznienie
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tautologicznego i nietautologicznego odtwarzania celéw oraz innych wartosci oraz
modyfikacji wynikow wykladni jezykowej na podstawie wynikéw wykiadni

funkcjonalne;.

Prac¢ wienczy podsumowanie, w ktorym Autor przedstawil 109 dyrektyw
interpretacyjnych. Tworza one szczegblowy, ale tez spéjny i w wysokim stopniu
konkluzywny model post¢gpowania przy dokonywaniu wykladni funkcjonalnej.
Dyrektywy te — jak stwierdza Autor - maja byé stosowane po uprzednim zastosowaniu

przewidzianych przez koncepcje derywacyjna dyrektyw wykladni jezykowe;.

Przedstawiony przez Habilitanta katalog dyrektyw interpretacyjnych stanowi w pelni

oryginalne i tworcze uzupelnienie dotychczasowego modelu wykladni derywacyijne;j.

Podsumowujac, stwierdzam, Ze rozprawa przedstawiona przez dra Boguckiego
spelnia wymogi przewidziane w art. 16 ust. 1 i art. 16 ust. 2 pkt 1 przywolanej juz
ustawy. Jest praca w pelni samodzielnie przygotowana, warsztatowo odpowiednio
dopracowana, napisang jasnym, klarownym j¢zykiem, odpowiadajgcym przy tym rygorom
naukowosci. Stanowi osiagni¢cic naukowe bedace znacznym wkladem w rozwdj
wspdlczesnej polskiej teorii i filozofii prawa jake subdyscypliny mieszczacej sie w

dziedzinie nauk prawnych, w dyscyplinie ,,prawo”.
IV.  Ocena aktywnosci dydaktycznej, organizacyjnej i popularyzatorskicj.

Habilitant w czasie pracy na stanowisku adiunkta na Wydziale Prawa i Administracji
Uniwersytetu Szczecinskiego (od uzyskania dyplomu doktora nauk prawnych w 2011 r.)
prowadzil zajecia dydaktyczne na jednolitych studiach prawniczych (zaréwno
stacjonarnych, jak i niestacjonarnych), na stacjonarnych studiach administracyjnych I
stopnia oraz na uzupelniajacych magisterskich studiach administracyjnych Il stopnia
(zar6wno stacjonarnych, jak i niestacjonarnych). Uczyl przedmiotow: ,teoria prawa”,
»filozofia prawa”, ,logika prawnicza”, ,zasady techniki normotwdrczej”, , wykiadnia i

stosowanie prawa” w roznych formach dydaktycznych (wykiady, éwiczenia).

Ponadto, od 2013 r. jest sekretarzem Wydzialowego Zespotu ds. Jakosci i Programéw
Ksztalceni dla kierunku Prawo na Wydziale Praw i Administracji  Uniwersytetu
Szczecinskiego, a od marca 2017 r. czlonkiem Rady Nadzorczej Akademickiego

Inkubatora Przedsigbiorczosci Uniwersytetu Szczecinskiego. Dr Bogucki, moze si¢
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rowniez pochwali¢ aktywnoscig popularyzatorskg — wyglosil wyklady popularyzatorskie

dla ucznidw licedw ogdlnoksztalcacych w Szczecinie oraz Gorzowie Wielkopolskim.

Podsumowujace te aspekty dzialalnosci Habilitanta, stwierdzam, ze praca
dydaktyczna, aktywnos¢ organizatorska oraz popularyzatorska dra Boguckicgo bez
watpienia §wiadczg o tym, ze ma on juz obecnie znaczne doswiadczenie i osiggnigcia
w tym zakresie i ze jest dobrze przygotowany do pelnienia roli samodziclnego

nauczycicla akademickiego.
V. Koncowa konkluzja opinii

Dorobek naukowy dra Boguckiego oceniam wysoko. W mojej ocenie spelnia on
wymogi stawiane przed kandydatami do stopnia naukowego doktora habilitowanego. W
zakresie obj¢tym recenzjg w calosci powstal on po uzyskaniu stopnia naukowego doktora
nauk prawnych. Dorobek ten nie jest ilosciowo obszerny, ale dowodzi jednoznacznie
dojrzalosci naukowej Habilitanta, a merytorycznie stanowi bez watpienia istotny wkiad w
rozwoj teorii i filozofii prawa. Rozprawa habilitacyjna dra Boguckiego jest dzielem, ktére
stanowi znaczny wkiad w rozwdj teorii i filozofii prawa w Polsce. Ponadto, Habilitant
wykazuje si¢ na polach dydaktycznym, organizatorskim oraz popularyzatorskim
dzialalnoscia, ktdrag mozna uznac za w pelni wystarczajaca w z punktu widzenia kryteriéw
habilitacyjnych. Z tej racji opowiadam si¢ za nadaniem dr. Olgierdowi Boguckiemu
stopnia naukowego doktora habilitowanego nauk prawnych w zakresic prawa (teorii

i filozofii prawa).

Torun, 25 maja 2018 r. a'r hab. Aleksandra Kustra- Roggka
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