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Recenzja osiagni¢é pani dr Eweliny Cata-Wacinkiewicz

sporzadzona w ramach postepowania habilitacyjnego

Przedmiotem mojej opinii w pierwszym rze¢dzie bedzie ocena rozprawy habilitacyjne;j,
w tym wypadku jest to monografia pt. Fragmentacja prawa miedzynarodowego. W swietle
wymogéw ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach i tytule naukowym oraz stopniach i
tytule w zakresie sztuki (Dz. U. Nr 65 z 2003 t., poz. 595, z pdzn. zm.) wymagane jest przede
wszystkim sformutowanie jednoznacznej oceny czy dorobek Habilitantki spetnia kryteria tam
wymienione. Szczegoélne znaczenie odgrywa tu zas zalaczone dzielo w postaci ww.

monografii.

W dalszej kolejnosci zostanie poddany ocenie dorobek naukowy i badawczy oraz
dydaktyczny i popularyzujacy nauke Habilitantki oraz inne aspekty jej osiggniec¢ po uzyskaniu
stopnia doktora — dla stwierdzenia rzeczy podstawowej - c¢zy Habilitantka spelnienia
kryteria ,istotnej aktywno$ci naukowej” w rozumieniu art. 16 ust. 1 ustawy z 2003 roku -

ocenione z perspektywy dyscypliny naukowej — prawo.

Nalezy dodac, ze kryteria oceny osiggni¢¢ osoby ubiegajacej sie o uzyskanie stopnia
doktora habilitowanego okresla w obowiazujacym stanie prawnym rozporzadzenie Ministra
Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 1 wrzesnia 2011 roku w sprawie kryteriow oceny
osiggniec osoby ubiegajqcej sig o nadanie stopnia dokiora habilitowanego (Dz. U. 2011, nr
196, poz. 1165) w zwiazku z art. 16 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. Przepis art. 16 ust. 1 ww.

ustawy stanowi, ze do przewodu habilitacyjnego moze by¢ dopuszczona osoba, ktora
|
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..posiada stopien doktora oraz osiggni¢cia naukowe lub artystyczne, uzyskane po otrzymaniu
stopnia doktora, stanowiace znaczny wklad autora w rozwdj okreslonej dyscypliny
naukowej' lub artystycznej oraz wskazuje sie istotng aktywnoscig naukowg lub artystyczng”.
Artykut 16 ust. 2 ww. ustawy precyzuje, ze osiagniecia, o ktorych mowa w ust. 1, moze
stanowi¢ ,,dzieto opublikowane w catosci lub w zasadniczej czesci, albo jednotematyczny

cykl publikacji”.

W efekcie nalezy ocenié, zgodnie z ww. aktami prawnymi, osiggni¢cia naukowe,
dydaktyczne, wspolprace¢ krajowa i zagraniczng z instytucjami i organizacjami

naukowymi, a takze dzialalno$¢ popularyzujaca nauke.

L. Ocena rozprawy habilitacyjnej

1. Ocena wyboru tematu rozprawy, jej nowatorskosci, struktury oraz

przyjetej metodologii badan

Przedstawiona monografia zatytutowana jest Fragmentacja prawa miedzynarodowego,

Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2018, ss. 512 (ISBN 978-83-812-8657-2).

Za udany uwazam sposob sformutowania tytutu ksigzki. Postawiona problematyka w
tytule ksigzki warta jest opracowania monograficznego, a wybdr przedmiotu badan uznaje za
trafny — temat ten ma szans¢ na odegranie istotnej roli w ksztaltowaniu polskiej doktryny
prawa mi¢dzynarodowego 1 stanowié¢ dzietlo wpltywowe, tzn. oddziatujace na prace kolejnych

badaczy.

Wybdr tematyki jest wilasciwy dla pracy naukowej, jaka powinna by¢ ksiazka
stanowigca dzielo w postepowaniu habilitacyjnym. Problematyka fragmentacji prawa
mi¢dzynarodowego nalezy do zagadnien o kluczowym znaczeniu dla miedzynarodowego
porzadku prawnego. Jet to problematyka wazna, aktualna i dynamiczna. Tym bardziej dziwi.
ze dotad w jezvku polskim nie doczekala si¢ monograficznego opracowania, Autorka zapelnia

zatem tg luke. Nie jest zadaniem recenzji streszczanie czy referowanie tresci monografii. Dla

" W tym przypadku - nauki prawne, dyscypline naukowa prawo, w rozumieniu uchwaty Centralnej Komisji do
Spraw Stopni i Tytuléw z dnia 24 pazdziemika 2005 r. w sprawie okreslenia dziedzin nauki i dziedzin sztuki

oraz dyscyplin naukowych i artystycznych, Monitor Polski z dnia 12 grudnia 2005 r.
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uporzadkowania zakresu badan dokonam pewnego podsumowania tylko. Autorka osig
rozwazan pierwszego rozdziatu (pt. Fragmentacja prawa miedzynarodowego — sposoby
pojmowania i relacje miedzyv pojeciami i zjawiskami) czyni problematyke definicji
fragmentacji prawa mig¢dzynarodowego jako zlozonej kategorii pojeciowej. Habilitantka
przedstawiajac m.in. sposoby ujecia zjawiska fragmentacji prawa (tu: miedzynarodowego).
obrazuje roznice 1 porzadkuje relacje migdzy pojeciami. ety m zwlaszcza takie pojecia jak:
specjalizacja, dywersyfikacja. konflikt czy multiplikacja. W efekcie dowodzi. ze fragmentacja
stanowi kategorie wilasciwg i przynalezna zarazem prawu miedzynarodowemu. jak i jego
nauce, czym dowodzi zasadnosci podjetych w ksigzce badan. Autorka konfrontuje w tym
otwierajagcym rozdziale znaczenia dwoch termindw: ..fragmentacja™ i ,fragmentaryzacja”,
przeprowadza  krytyczna  ocen¢  poszczegolne  rodzajow  fragmentacji  prawa

migdzynarodowego oraz odzwierciedlenia tego zjawiska w doktrynie prawnicze;j.

Przedmiotem drugiego rozdziatu (pt. Fragmentacia prawa migdzynarodowego z
perspektywy systemowosci tego prawa) jest analiza teoretyczno-prawna, dotyczaca zwlaszcza
systemowych zalozen wpisanych w paradygmat catosci i czgsci oraz systemu prawa
mi¢dzynarodowego jako takiego. Autorka weryfikuje wartosé aplikacyjng kategorii
wypracowanych na potrzeby prawa wewnetrznego przy dowodzeniu systemowosci prawa
miedzynarodowego. W efekcie zaprezentowala w tej czesci ksiagzki ocene zasadnosci uznania
fragmentacji za zjawisko o intra-systemowym charakterze, podkreslajac wage relacji miedzy
general international law a wyspecjalizowanymi zespolami norm prawnych i zabezpieczen
prawa mig¢dzynarodowego, chronigcych ten system prawa przed erozja, a wrecz rozpadem.
Rozdzial wnosi wazne rozwazania dotyczace podmiotowych i przedmiotowych faktorow
fragmentacji prawa mig¢dzynarodowego, wskazuje na wage proceséw konstytucjonalizacji
prawa jako remedium na problemy wynikajace z fragmentacji, a w tym zakresie zwlaszcza

ewentualnych kolizji migdzy normami prawnymi, jak rdwniez zespotami tych norm.

Ostatni, trzeci, rozdzial (pt. Fragmentacja prawa miedzynarodowego z perspektywy
wyodrebnionych zespolow norm prawnych — sktadowych systemu prawa miedzynarodowego)
poswigcony zostat analizie przeksztalcen wewnatrzsystemowych — upatrujac w nich
przyczyny fragmentacji prawa mi¢dzynarodowego rozumianej jako zjawisko intrasystemowe.
W efekcie rozdzial ten dotyczy natury relacji system-podsystemy, zalozen teorii rezimow (z
uwzglednieniem wiodacej roli tzw. self-contained regimes), uznanych tu za kwalifikowana

forme¢ podsystemow prawa miedzynarodowego, a takze reguly lex specialis. Autorka
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analizuje tu problem autonomii poszczegélnych podsysteméw prawa migdzynarodowego.
Dowodzi Ona, ze w tym znaczeniu rezimy, ktore, funkcjonujagc w obrebie tego prawa,
wytworzyly m.in. wlasne normy prawne, zasady, instytucje, nie beda traktowane jako kolejny
byt prawny, funkcjonujacy rownolegle obok prawa migdzynarodowego, ale jako czes¢
wigkszej catosci. Analiza dotyczy takze problematyki problemow systemowych, np. konfliktu
orzecznictwa oraz pozytywnego konfliktu kompetencji, jakie moga wystapi¢ w warunkach

wielosci rownolegle funkcjonujacych organdéw w systemie prawa.

Wysoce ceniona cecha w ocenie prac habilitacyjnych jest przedstawienie we wstepie
okreslajacym uzasadnienie tematu i zakres pola badawczego, hipotez/pytan badawczych
pracy oraz wskazania na czym polega wkiad wynikow badan w rozwéj dyscypliny naukowe;j,

w ktdrej autorka/autor ubiega si¢ o nadanie stopnia naukowego.

Struktura przedstawionej mi do recenzji ksiazki jest spdjna i przyczynia sie do
osiaggnigcia zakladanych rezultatéw badawczych. Oceniana monografia jest obszema, tresé
merytoryczna zaj¢ta bowiem 427 stron (liczac od wprowadzenia (tu: Zagadnienia wstepne) do
bibliografii). Ksiazk¢ zachowuje standardowg i w pelni poprawng dla prac naukowych
struktur¢. Otwieraja ja Zagadnienia wstgpne (ss. 1 — 17), rozwazania merytoryczne zostaly
podzielone na 3 rozdzialy, zachowujace wilasciwe wzgledem siebie proporcje (ilosciowe i
jakosciowe), a zwienczona jest Zakonczeniem (ss. 413 — 427) i wyposazona we wiasciwe

wykazy i bibliografie.

Bez watpienia struktura kazdej ksigzki naukowej 1 przyjeta metodologia badawcza
wplywajg silnie 1 bezposrednio na jej wartos¢ poznawczg. Dlatego tez struktura, zwlaszcza ze
wzgledu na wymog spojnosci 1 petnego zgl¢bienia problemu, na ktory wskazuje tytut danej
ksiazki, wymaga starannego namystu. Autorka zachowata tu wysokie standardy. Uwaga ta
dotyczy takze przyjete) metodologii badawczej (zob. s. 15 i n.). Dobdr odpowiednie;
metodologii do badan prawnych zawsze nastr¢cza pewnych, czasami powaznych, problemow.
W skrajnym wypadku, brak uporzadkowania metodologicznego, moze nawet rodzié
watpliwosci co do ,.naukowego™ charakteru danej pracy. W przypadku recenzowanej ksigzki
mam wrazenie, ze Autorka takich problemow nie tylko nie miala, ale z pelng swiadomoscia

wybrata metody odpowiednie do zakladanych celow badawczych.

Autorka dochowala. jak wspomniatem juz, wymogéw w przedstawionej mi do
recenz)i ksigzce, trafnie wskazujac na metody badawcze. Oczywiscie zwykle wychodzi si¢ od

metody dogmatycznej / formalno-dogmatycznej. To przeciez dla prawnikow podstawowa i
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zawsze pierwsza metoda badawcza - ale tez z tych wzgledow dla badania tych gatezi prawa,
ktére wciaz jeszcze nie s3 w pelni uksztaltowane, nie powinna by¢ jedyna, gdyz nie jest
wystarczajaca. Habilitantka jako pierwsza wskazuje jednak metode analityczna, positkujac sie
wykorzystaniem metod wlasciwych jezykoznawstwu oraz filozoficznej analizie jezyka w
ujgciu deskrypcjonistycznym, jak i rekonstrukcjonistycznym metodom analizy jezyka.
Zwazywszy na przedmiot analizy — jest to uzasadnione. Jako drugg zastosowana metoda
badawcza wskazuje Autorka metode formalno-dogmatyczng — i stusznie. Dodatkowo, co
czyni zados¢ mojej uwadze, ze metoda ta jest podstawowa ale nie wystarczajaca w dziele
naukowym jak to ktore recenzuj¢, Habilitantka si¢gnela takze do innych dodatkowych metod
analizy, subsydiarne wykorzystala metody prawnoporéwnawczg (zwlaszcza przy opisie
systemu prawa w swietle zalozen teorii prawa i nauki prawa miedzynarodowego), metode
historycznoprawnga (nakreslajacej ewolucje¢ poszczegolnych dziatow prawa
migdzynarodowego), a takze. co zastuguje na uznanie, czynigc warsztat naukowy Autorki
jeszcze silniejszym, metodg¢ socjologicznych badan nad prawem (jak wskazuje sama Autorka
- w zakresie badania dokumentow — raportéw Komisji Prawa Miedzynarodowego). Tak
dobrane metody, ich skala i rdznorodnos¢, wzmacniaja potencjal naukowy zaprezentowany w
ksigzce. Ksiazka ta, jak sadz¢, na trwale wpisze si¢ w dorobek polskiej nauki prawa

mi¢dzynarodowego.

We wprowadzeniu wyraznie przedstawione zostaly cele badawcze, stawiane sg

hipotezy i tym samym precyzyjnie wyznaczone zostaly ramy rozwazan.

Celem podstawowym ksiazki jest okreslenie charakteru i istoty zjawiska fragmentacji
prawa migdzynarodowego i jego skutkdw zaréwno dla systemu tego prawa, jak i jego czesci
sktadowych. Analiza, poprzez zbudowanie koherentnego modelu fragmentacji prawa
migdzynarodowego, uwzgl¢dniajacego odrgbnosé kategorii fragmentacji i fragmentaryzacji
prawa miedzynarodowego, prowadzi do zrealizowania szczegdtowych celow badawczych.
Celéw tych formuluje Autorka az szes¢, zwazywszy na duzg ilos¢ hipotez weryfikowanych w
monografii, mozna nieco si¢ pogubi¢ w tych zalozeniach. Parafrazujac nieco sama Autorke -
czyzby Habilitantka sama pragnela doprowadzi¢ do fragmentacji swoich badan, tworzacych

jednak wspomniana arystotelesowska calos¢?

Wracajac jednak do szczegélowych celow badawczych, wpisanych w ww. cel
podstawowy, to dotycza one zadania przeanalizowania i uporzadkowania wieloaspektowych

twierdzen na temat szeroko pojmowane] fragmentacji prawa migdzynarodowego i
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relewantnych prawnie zjawisk z nig powiazanych. Cel ten zostaje z powodzeniem osiagniety.
Autorka opracowuje rozwinigty, ale spojny, system poje¢, budujac siatke pojeciowa juz w I
rozdziale, konsekwentnie stosuje ja w calej pracy. Centralnym punktem 6w siatki jest
precyzyjnie wyznaczony sposob rozumienia pojgcia fragmentacji prawa miedzynarodowego.
Tym samym Autorka realizuje drugi szczegétowy cel badawczy. Kolejny za$ polega na
skonfrotntowaniu z fragmentacja pojgcia ,,fragmentaryzacja” 1 wskazania dystynkcji
znaczeniowe] pomigdzy tymi. poj¢ciami. Przeanalizowanie rozpowszechnionego w
piSmiennictwie nurtu pejoratywnego ujmowania fragmentacji prawa migdzynarodowego —
stanowi kolejny cel badawczy, cho¢ w mojej ocenie jest to ogdlny wynik badan i podstawowa
wartos¢ ksiazki, a nie cel badawczy szczegétowy, przy tak sformutowanym temacie ksiazki. .
Kolejnym, juz piatym, celem badawczym uczynione zostalo pytanie czy mozliwe jest
precyzyjnego zdefiniowania pojecia czy tez opisanie zjawiska fragmentacji — uwazam. ze
takze ten cel jest niepotrzebnie mnozony, zamyka si¢ on w zasadniczym celu badawczym
ksigzki, a nie posredni. Ostatnim z celéw posrednich, konkretyzujacych cel glowny, jest
potrzeba ustalenia czy zjawisko fragmentacji rozcigga sie na caly system prawa
migdzynarodowego czy jedynie na pewne jego cz¢sci skladowe, to wazne o ile nie
najwazniejsze z Ow posrednich zadan badawczych. Wyprzedzajac nieco tok recenzji —

Autorka z powodzeniem zrealizowata wszystkie zakladane cele badawcze.

Co wigcej — a jak wskazuje na to Habilitantka na s. 5 Autoreferatu oraz takze w
ksiazce (s. 16 1 n.) - realizacja podstawowego i szczegdtowych celdw badawczych rozprawy,
wspomagana jest poprzez weryfikacj¢ (jak si¢ okazuje w zakonczeniu — we wszystkich
aspektach pozytywna) —hipotez szczegolowych. Rzeczywiscie stanowig one dodatkowe
rozwinigcie i konkretyzacje ww. celow. Poglebia to jednak niepokdj Czytelnia — czy podota je
wszystkie spamigtac 1 utrzyma¢ whasciwy poziom skupienia i zrozumienia. Nie czynie z tego
wyrzutu, ale mam wrazenie, ze nie potrzebie Autorka komplikuje ta warstwe mnozac cele i

hipotezy, ktore w swojej tresci przeplataja sie i powielaja czgsciowo.

Habilitantka przyjmuje w ksigzce kilka hipotez badawczych (s. 16 i1 n.). Pierwsza z
nich, ktorg Habilitantka formutuje (choé¢ chyba niezbyt fortunnie nazywajac j3: kluczowg
hipoteze szczegétowg — bo skoro kluczowa to czy szczegotowa? - zwlaszcza, ze dotyczy
materii ktéra jest zasadnicza w tresci dla celow badawczych), mowi, ze fragmenty
postepujacej fragmentacji prawa migdzynarodowego, nawet w najbardziej zaawansowanych

jej formach, uznane bg¢da za elementy catosci. Nawigzuje tu Autorka do wspominanej
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parokrotnie w ksiazce, zasadnie, formuly arystotelesowskiej, zgodnie z ktorg catosé to wiecej

niz suma jej skladnikow.

Kolejna z hipotez (druga) mowi, ze wyodrebnianie sie zespoldow norm prawnych
stanowi konsekwencj¢ zwiekszajacej si¢ ogdlnej liczby tych norm (ich multiplikacji), a
zarazem jednoczesny przejaw systemowosci prawa mi¢dzynarodowego. W ujeciu trzeciej
hipotezy — stawiane jest pytanie czy systemowos¢ prawa miedzynarodowego powinna by¢
rozpatrywana jako konieczny element poznania istoty fragmentacji tego prawa? Znajac
wnioski pracy, hipoteza ta zostal (podobnie do pozostatych) pozytywnie zweryfikowana.
Pozwolilo to Autorce uzna¢, ze fragmentacja prawa miedzynarodowego zachodzi w relacji:
zbiory norm prawnych — system prawa, a systemowos¢ prawa miedzynarodowego jest o tyle
niezb¢gdnym warunkiem poznania jego fragmentacji, o ile bez niej nie da sie udowodni¢ intra-
systemowego charakteru zjawiska fragmentacji prawa miedzynarodowego. Tak sprecyzowana
hipoteza uzasadnia koniecznos¢ badan dotyczacych statusu poszczegélnych fragmentow, w
wielosci ktorych trudno precyzyjnie rozstrzygna¢, na ktorym z nich konkretnie bazuje
doktryna fragmentacji prawa migdzynarodowego. Nie kazdy fragment, jak zaznacza to
Autorka, mozna bowiem powigza¢ z badanym zjawiskiem i rézny jest dodatkowo zakres

autonomii poszczegdlnych skiadowych systemu.

W efekcie Autorka przechodzi do sformulowania kolejnej (czwartej) hipotezy -
przyjmujac, ze fragmentacja prawa migdzynarodowego wiaze si¢ z wieloplaszczyznowymi
przeksztalceniami w obrebie systemu prawa miedzynarodowego - to czy przeksztalcenia te w
takim samym zakresie przyczyniajg si¢ do fragmentacji prawa miedzynarodowego? W
efekcie kolejna — piata hipoteza pracy wiaze si¢ z przypuszczeniem, ze jedynie wprowadzenie
trojstopniowe;j typologii rezimow, z uwzgl¢dnieniem special regimes i self-contained regimes
oraz przyporzadkowanie im odpowiednio zjawisk fragmentacji i fragmentaryzacji prawa
migdzynarodowego, w peini ukaze istot¢ 1 charakter zjawiska fragmentacji prawa
migdzynarodowego. Ostatnia z hipotez glosi ograniczong role reguly lex specialis w
ukazywaniu istoty fragmentacji prawa mig¢dzynarodowego. Jest tak ze wzgledu na brak
mozliwosci przesadzenia, czy zespoty norm prawnych odizolowaly si¢ od ogdélnego prawa

miedzynarodowego, nabywajac w efekcie autonomie.

Warsztat naukowy Pani Doktor oceniam takze wysoko. Rozprawa habilitacyjna
zostala napisana z wyczuciem dyscypliny jezykowej i proporcji miedzy wywodami
dotyczacymi nastgpujacych po sobie zagadnien. Rozwazania w niej zawarte Autorka
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podzielita tylko, jak wspominatem juz, na trzy rozdzialy. niemniej usystematyzowata je w
licznych wewnetrznych jednostkach redakcyjnych, tym samym systematyzujgc odpowiednio
wywody w nich prowadzone. Dobér zrédet jest trafny a ich wykorzystanie w peini poprawne
metodologicznie. Na uznanie zastuguje znakomicie dobrana literatura, w tym uwzglednienie
w niej tak wielu publikacji polskich 1 obcojgzycznych, w tym ,klasykow™ prawa i filozofii.
Literatura umieszczona w bibliografii oraz relewantne orzecznictwo sg obszernie cytowane w
tekscie pracy. Jezyk pracy sprawia przyjemnosc¢ lektury. Spis tresci, przypisy i bibliografia -
zostaly prawidlowo skonstruowane. Praca jest bogato, ale w uzasadnionych proporcjach,
opisana przypisami, powolania sa dobrze dobrane, a przedstawienia powotanych stanowisk —
rzetelne 1 uzasadnione merytorycznie. Prace zaopatrzono, jak wspominalem, w porzadnie
sporzadzona rozlegla bibliografi¢, z ktdrej Autorka rzeczywiscie korzysta w toku wywodu.

Takze typograficznie praca ztozona zostata wzorcowo.

2. Ocena merytoryczna rozprawy

Autorka w rownym 1 bardzo dobrym stopniu powodzenia sprostala szerokiemu
spektrum analizy, jaki zostal przyjety w ksigzce. Moja ocena w tym zakresie jest wysoka, a
krytyka sporadyczna wrecz. Habilitantka odrzuca w ksiazce, co przekonywujaco i naukowo
argumentuje, pejoratywne postrzeganie fragmentacji prawa miedzynarodowego, wskazujac na
ztozone procesy przeksztalcen systemu prawa miedzynarodowego. Procesy fragmentacji
wpisuje bowiem w ewolucyjny rozwoj prawa miedzynarodowego, wskazujac tez, ze tak
dlugo, jak poszczegélne skladowe systemu korzysta¢ beda z ogdlnego prawa
mig¢dzynarodowego, rozumianej jako swoiste spoiwo poszczegdlnych wyodrebnionych norm
prawnych w jedna calos¢, tak dlugo Arystotelesowska teza, ze cafosé to wiecej niz suma jej

skladnikéw znajdzie zastosowanie takze do systemu prawa miedzynarodowego.

Autorka kresli w swojej pracy wyrazne wnioski 1 postulaty. Podoba mi sie to, swiadczy
to o warsztacie i wiedzy Autorki i o dojrzatosci badan. Ksigzka jest przez to wyrazna,
autorska i1 zyskuje na potencjale naukowym. Rozprawa dotyczy istoty fragmentacji prawa
mig¢dzynarodowego i neguje dos¢ powszechne przekonanie w doktrynalnie, co podkresla
Autorka juz w uwagach wprowadzajgcych i w Autoreferacie, o mozliwosci jednoczesnego

pojmowania fragmentacji prawa migdzynarodowego jako budujgcego i rujnujacego. Innymi
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slowy kwestionuje ujgcie fragmentacji prawa (tu: miedzynarodowego) z jednej strony jako
zjawiska odpowiadajacego za rozwoj prawa mi¢dzynarodowego, a jednoczesnie z drugiej zas
strony, za jego rozpad na szereg niepowigzanych wzajemnie zespolow norm prawnych
(porzadkéw normatywnych). Dlatego W monografii charakteryzowane jest nie tyle
projektowane w okreslonej perspektywie czasowej zjawisko fragmentacji prawa
migdzynarodowego, ale fakt, jakim to zjawisko jest i z jakim nalezy si¢ zmierzyé.
Habilitantka wyprowadzila do rozwazan dwie odrebne kategorii terminologiczne, tj.:
fragmentacja 1 fragmentaryzacja prawa miedzynarodowego, ktore nie sa tozsame
znaczeniowo. W monografii konsekwentnie stosowany jest termin ,,fragmentacja” na gruncie
opisywanych w niej skonkretyzowanych przeksztaicen charakteru prawa miedzynarodowego
oraz termin ,fragmentaryzacja™ dla oznaczenia pewnego ekstremum, tj. jak tlumaczy

Autorka, produktu finalnego tak rozumianej fragmentacji, dialektycznie negujacego jej istote.

W mojej ocenie merytorycznej monografii znajduj¢ jedno pole, ktore pozostawia
niedosyt. Bardzo ciekawe, trudne i przez to naukowo atrakcyjne sa bowiem analizy Autorki z
rozdz. 111 ksiazki (s. 352 i kolejne) - dotyczace problematyki ,,self-contained regimes™ (czyli
rezimow zamknigtych /szczegdlnych/ specjalnych prawa miedzynarodowego). Jak wiadomo
sg to takie zbiory norm prawa miedzynarodowego, ktore uwaza sie¢ za wyodrebnione z
ogdlnego prawa miedzynarodowego. Takie zbiory norm wewnatrz prawa miedzynarodowego
sa uwazane za przejaw fragmentacji prawa mi¢dzynarodowego. Samodzielnie okreslaja one
swoje hipotezy, dyspozycje 1 sankcje za ich naruszenie, a zarazem przyjmuje sie, ze stosuja
si¢ przed ogolniejszymi normami prawa mig¢dzynarodowego publicznego (lex specialis).
Oczywiscie - i1stnieje spor w doktrynie co do koncepcji self-contained regimes; nie jest jasne
jaki jest ich katalog, ktore konkretnie zbiory norm sg takimi self-contained regimes, a takze,
czy w ogole nalezy wyrdzniac takie ,,zamkniete™ zbiory norm p.m.p. Problem ma charakter
naukowy i wart jest analizy. Istnieja rdzne teoretycznoprawne przykiady na self-contained

regimes.

Obok klasycznego przykiadu - prawa dyplomatycznego, wymienia si¢ takze prawo
Unii Europejskiej, prawo Swiatowej Organizacji Handlu (World Trade Organisation, WTO)
czy normy prawa mi¢dzynarodowego dotyczacego praw czlowieka. I tu zabraklo dla mnie,
co moze by¢ jednak subiektywnym odczuciem prawnika europeisty — postawienia rozwazan o
Unii Europejskiej 1 systemie jej prawa i postawienia przystowiowe] ,.kropki nad i” — czy

prawo UE stanowi self-contained regime prawa miedzynarodowego? Autorka zaledwie
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wspomina o Unii Europejskiej i nie poswigca jej nic wiecej nic paru zdan (tylko s. 375).
Szkoda. Samo prawo UE traktuje prawo miedzynarodowe jako czes$¢ swych norm. Umowa
mi¢dzynarodowa jako cze¢s¢ prawa Unii, jak wiadomo, moze by¢ bezposrednio stosowana, a
jednostka moze powolywac sie na nig (zob. m.in. wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci z 12
kwietnia 2005 r. w sprawie C-265/03 Igor Simutenkov p. Ministerio de Educacion y Cultura i
Real Federacion Espaiola de Futbol, EU:C:2005:213, pkt 21: , przepis umowy zawartej przez
UE z panstwami trzecimi nalezy uznac za przepis majacy bezposrednig skutecznosé, jezeli
uwzgledniajac jego brzmienie oraz cel icharakter umowy, zawiera on jasny i precyzyjny
obowiazek, ktérego wypelnienie i skutki nie s3 uzaleznione od wydania kolejnego aktu”. Z
punktu widzenia prawa UE, norma prawa miedzynarodowego ma pierwszenstwo przed
normami unijnego prawa pochodnego, jednak przed normami prawa pierwotnego UE juz nie
(zob. np. wyrok TS z dnia 21 grudnia 2011 r. w sprawie C-366/10 Air Transport Association
of America 1 inni przeciwko Secretary of State for Energy and Climate Change,
EU:C:2011:864, pkt 50 ,,... zgodnie z art. 216 ust. 2 TFUE jezeli umowy miedzynarodowe sa
zawarte przez Unig, takie umowy sa wigzace dla instytucji Unii i w konsekwencji majg one
pierwszenstwo przed aktami Unii”. Z punktu widzenia prawa UE, prawo UE nie jest zatem
self-contained regime prawa miedzynarodowego, a samoistnym porzadkiem prawnym.

Ciekaw bylbym stanowiska Autorki w tym wzgledzie.

3. Ocena koncowa rozprawy

Stwierdzam, ze rozprawa habilitacyjna doktor Eweliny Cala-Wacinkiewicz jest
oryginalnym opracowaniem istotnego i oryginalnego tematu 2z dziedziny prawa.
Habilitantka podj¢la bardzo wazny, dynamiczny 1 mato poznany watek badawczy z zakresu
prawa miedzynarodowego, wilasciwie sformulowala temat, okreslita prawidiowo metody
badawcze, okreslita zakres pola badawczego, a rzetelna naukowa eksploracja doprowadzita Ja
do naukowo wartosciowych wnioskow koncowych, relewantnych do calosci wywodow
prowadzonych w rozprawie. W konsekwencji uzyskala nowe i1 wazne dla badanej dziedziny
prawa wnioski. Majac na uwadze wyrazone wyzej uwagi o rozprawie habilitacyjnej dr
Eweliny Cala-Wacinkiewicz, z pelnym przekonaniem uwazam. ze stanowi ona znaczny

wklad Autorki w rozwéj nauki prawa w rozumieniu art. 16 ust. 1 ustawy o stopniach i
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tytule naukowym oraz stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. Nr 65 z 2003 r., poz. 595, z

poZn. zm.).

II.  Ocena pozostatego dorobku naukowego, badawczego oraz

dydaktycznego

Przedmiotem oceny beda osiagniecia naukowo-badawcze po uzyskaniu stopnia
doktora nauk prawnych - pani doktor Ewelina Cala-Wacinkiewicz jest doktorem nauk
prawnych od 2006 roku. Zgodnie z art. 16 ust. | ustawy o stopniach i tytule naukowym oraz
Stopniach i tytule w zakresie sztuki ocenie w postgpowaniu habilitacyjnym podlega dorobek
po uzyskaniu stopnia doktora. Ustawa statuuje wymodg uzyskania znacznego dorobku
naukowego. Samo kryterium ..znaczne™ nie zostalo, jak wspominatem w otwarciu recenzji,

zdefiniowane 1 w pozostaje w pewnej mierze zindywidualizowane w ocenie.

1. Ocena dorobku naukowo-badawczego

Habilitantka uzyskata tytut doktora nauk prawnych z wyréznieniem summa cum laude
w specjalnosci: prawo migdzynarodowe, prawo europejskie, nadanego uchwala Rady
Wydzialu Prawa 1 Administracji Uniwersytetu Szczecinskiego z dnia 3 marca 2006 r., na
podstawie rozprawy doktorskiej pt. ..Charakter prawny Unii Europejskiej w swietle prawa
migdzynarodowego publicznego™. Od tego czasu opublikowata tgcznie 46 prac autorskich
badz wspétautorskich, obejmujacych: monografig, rozdzialy w pracach zwartych, artykuty w
czasopismach, rozdziaty i hasta w opracowaniach encyklopedycznych oraz w recenzowanych
materialach konferencyjnych, a takze raport krajowy oraz sprawozdanie. Zaprezentowane w
wykazie (zatacznik nr 4) osiagnigcia obejmujg ponadto: 11 redakcji i wspdtredakeji
opracowan o monograficznym charakterze — prac zbiorowych, a takze autorstwo i
wspolautorstwo 4 repetytoriow 1 skryptow ({acznie opublikowanych w kolejnych wydaniach —

8 razy) oraz 1 publikacje¢ w kwartalniku edukacyjnym.

Pani Doktor podzielita swoje publikacje w bloki, wylaniajgc ,.nurty badawcze” i

przekonywujaco je scharakteryzowala, opierajac catosé¢ o wybrane publikacje. Wyrdznionymi
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nurtami sg nurt o charakterze teoretyczno-prawnym, skladajacy si¢ na teorie prawa
miedzynarodowego (1); nurt objety zakresem prawa Unii Europejskiej czy szerzej prawa
europejskiego (2); nurt objety zakresem prawa bezpieczenstwa migdzynarodowego (3) oraz
nurt objety zakresem migdzynarodowego prawa praw czlowieka (4). Tematyka badan
wskazuje na wlasciwag dla kandydatéw do stopnia naukowego - roznorodnoscia tematyczna.
Prace pani Doktor dotycza tak prawa migdzynarodowego, szczegolnie cz¢sto w ambitnym
teoretyczno-prawnym uj¢ciu, problematyki prawno-czlowieczej, prawa europejskiego czy

bezpieczenstwa miedzynarodowego.

Reasumujac - w ciagu 12 lat, jak wynika z zalaczonego przez Habilitantke wykazu
publikacji 1 dotagczonych ich kopii, opublikowala istotng ilo$¢ prac, o zroznicowanej tematyce
1 w zroznicowanych periodykach i wydawnictwach, publikujac po polsku i angielsku, cho¢ w
tym ostatnim przypadku zach¢catbym Autorke do jeszcze wigkszej aktywnosci — w ten
sposob moglaby oddziatywac szerzej na doktryn¢ prawa mig¢dzynarodowego. Merytoryczna
ocena publikacji Habilitantki jest wysoka. Sg to parce znane w nauce polskiej. Habilitantka
publikuje, oceniajac pod kontem prestizu wydawnictw i jako$ci naukowej — na stalym -
solidnym poziomie. Liczba cytowaé¢ Habilitantki, wg bazy Google Scholar, osiagga dobry
wynik

Kolejnym elementem skladajgcym si¢ na dorobek badawczo-naukowy jest aktywnosé
konferencyjna. W wykazie odnalaztem wskazanie na 8 wystapien na konferencjach
naukowych. jak 1 udziat w kolejnych 43, wliczajgc w to: uczestnictwo bierne, czionkostwo w
komitetach (radach) naukowych lub organizacyjnych, moderacj¢ paneli oraz merytoryczne
wprowadzenia, badZz podsumowania konferencji. W sumie jest to znaczaca ilosé¢, choé 8
referatow wygloszonych przez czas 12 lat pozostawia pewien niedosyt.

Habilitantka uczestniczyla, w roznym charakterze, w projektach badawczych.
Wielokrotnie realizowala projekty badawcze w ramach grantdow wewnetrznych w USz
(Badania wlasne), byla cztonkiem grup badawczo-eksperckich i konsorcjow badawczych przy
réznych podmiotach publicznoprawnych. Pani Habilitantka posiada zatem odpowiednie
doswiadczenia aby po uzyskaniu stopnia naukowego doktora habilitowanego zbudowac swoj
wlasny zespél badawczy i kierowa¢ miodymi naukowcami oraz kierowaé wiekszymi
projektami naukowymi.

Reasumujac, uwazam, ze swoimi publikacjami po uzyskaniu stopnia doktora nauk

prawnych oraz aktywnym udzialem w konferencjach dr Ewelina Cala - Wacinkiewicz
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whniosla istotny wklad w rozwdéj nauk prawnych. Oceniajac dorobek tak z punktu widzenia
ilosciowego jak 1 jakosciowego mozna powiedzie¢, ze zdecydowanie spelnia on wymog
znacznosci, ocena moja jest zatem w peini pozytywna. Publikacje, oceniajac kwalitatywnie,

reprezentuja dobry i bardzo dobry poziom naukowy.

2. Ocena dorobku dydaktycznego

Zgodnie z przedstawionym autoreferatem, Habilitantka prowadzi zajecia dydaktyczne
w petnym wachlarzu na WPiA USz z prawa na kierunkach prawo i administracja, na réznych
poziomach ksztatcenia. Pelnita funkcj¢ promotorki i recenzentki ponad 90 prac licencjackich i
magisterskich na kierunku administracja (I 1 Il stopien, studia stacjonarne i niestacjonarne)
oraz byla autorka dodatkowo ponad 30 recenzji prac magisterskich na kierunku prawo.
Dodatkowo petni role¢ promotora pomocniczego w dwdch przewodach doktorskich na innych
niz macierzysty uniwersytetach. Posiada bogate doswiadczenia dydaktyczne, takze z innych
szkot wyzszych. Bedac bardziej precyzyjnym — prowadzi lub prowadzila zajecia dydaktyczne
w rozne] formie, tj. wykladow, konwersatoriow, ¢wiczen, seminariow magisterskich i
licencjackich, w oparciu o przygotowane sylabusy z takich przedmiotow jak: prawo
miedzynarodowe publiczne, organizacje miedzynarodowe, prawo traktatowe, prawo Unii
Europejskiej, migdzynarodowy system ochrony praw czlowieka. Prowadzila zajecia takze dla
studentow zagranicznych, uczestniczacych w programie Erasmus 2z nastepujacych
przedmiotéw: public international law, international organizations, diplomatic and consular
law, international judiciary. Pani Doktor jest Autorka i wspdlautorkg licznych pomocy
dydaktycznych — podrgcznikdw, komentarzy, repozytoriow, etc. Uwazam wiec, ze dorobek

ten speinia wymagania stawiane habilitantom.

3. Inna dziatalnosé

Zgodnie z przedstawionym wykazem osiagni¢¢, Habilitantka wielokrotnie
uczestniczyta w Programie LLP-Erasmus w oparciu o /ndividual Training Programme for
Staff Training Mobility (w osrodkach akademickich w Katanii i w Wilnie). Pani Doktor jest

aktywnym naukowcem - jest czlonkiem wielu organizacji i stowarzyszen naukowych i
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popularyzujacych nauke, brala udziat w wielu przedsiewzieciach o roznym charakterze —
stricte naukowym , popularyzujacym nauke, badawczym i eksperckim. Aktywnie bierze
udzial w zyciu uczelni, uczestniczagc w roéznych forach uczelnianych. Jest opiekunka kola
naukowego studentow, brata udzial w réznych forach konkursowych, popularyzujgcych

nauke. Byla recenzentka licznych publikaciji.

Wobec powyzszego uznaj¢ dorobek za ,istotng aktywnos$¢ naukows”, zgodnie z
brzmieniem art. 16 ustawy z dnia 14 marca o stopniach i tytule naukowym oraz stopniach i

tytule w zakresie sztuki

Konkluzja

W konkluzji uwazam, ze dorobek naukowy 1 dydaktyczny Kandydatki stanowi
znaczny i istotny wklad w rozwdj nauki prawa, w szczegolnosci prawa migdzynarodowego
1 europejskiego, zas pozostale aspekty osiagnie¢ Habilitantki, tj. pani dr Eweliny Cala-
Wacinkiewicz, Iacznie spelniajg z naddatkiem kryteria okreslone w art. 16 ustawy z dnia
14 marca o stopniach i tytule naukowym oraz stopniach i rytule w zakresie sztuki (Dz. U. Nr
65 z 2003 r., poz. 595, z pézn. zm.) z uwzglednieniem rozporzadzenia Ministra Nauki i
Szkolnictwa Wyzszego z dnia 1 wrzesnia 2011 roku w sprawie kryteriow oceny osiggniecé
osoby ubiegajqcej sig¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego (Dz. U. 2011, nr 196, poz.
1165). Tym samym uzasadniaja nadanie Jej stopnia naukowego doktora habilitowanego

w dziedzinie nauk prawnych, w dyscyplinie prawo, o co wnaosze.

:Zc\dﬁ Q\/L(’,suz o@\_’

/-/ Robert Grzeszczak

Warszawa, dnia 14 czerwca 2018 roku
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