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Wprowadzenie

Szukajac genezy traktatu eklezjologicznego, nalezy cofna¢ si¢ do poczatku XIV
wieku. Z tego czasu pochodzi dzielo Jakuba z Viterbo De regimine christiano, opublikowane
w latach 1301-1302, ktére uchodzi za pierwszy systematyczny wyktad poswiecony
Kosciotowi. Oczywiscie problematyka eklezjologiczna byla obecna juz w epoce
patrystycznej, a potem w $redniowieczu. Posiadata jednak wymiar zdecydowanie mniej
systematyczny. Eklezjologie patrystyczna cechowal akcent potozony na ko$cielny wymiar
zycia, $wiadomo$¢ bycia chrze$cijaninem. Wspolnote wiary postrzegano jako podstawowa
strukture¢ Kosciota, intensywnie przezywana w codziennych do$wiadczeniach. Takiej
eklezjologii nie nadawano jeszcze wymiaru systematycznego. Chodzito raczej o
wspolodczuwanie z Kosciotem, do$wiadczenie wiary, ktére opisano formula sentire
Ecclesiam lub sentire cum Ecclesia, nie za$ o szczegbélowe rozprawy.

Sredniowieczne szkoty teologiczne, franciszkafska i dominikanska, w swoich sumach
takze nie stworzyty systematycznego traktatu o Kosciele. ,,Bezposrednia refleksja teologiczna
o Kodciele, wyjasnia S. Pié-Ninot, nie wydawata si¢ konieczna do czasu, gdy dokonywato sig
to in medio Ecclesiae”. Koscidt, co widaé chociazby u §w. Tomasza, ,,nie jest przedmiotem
wiary w taki sposob jak Bég, Jezus Chrystus i Duch Swiety, poniewaz w odniesieniu do niego
nie mozna uzy¢ wyrazenia credere in, zarezerwowanego tylko dla trzech Oséb Boskich, ale
tylko prostego czasownika credere Ecclesiam”. Ojcowie scholastyki wierzyli Bogu w
Kosciele, ,jako ze Kosciot znajduje si¢ w kontekscie pneumatologii, poniewaz to sam Duch
Swiety uobecnia objawienia Boga w Jezusie Chrystusie w §wiecie i w historii”.

Podobng perspektywe zachowuje Katechizm Soboru Trydenckiego. W nim réwniez
pojawia sie wyrazenie ,,wiara Kosciotowi”, a nie ,,wiara w Kosciot”. To podejscie wyjasnia S.
Pié-Ninot w nastgpujacy sposob: ,,nie moze by¢ on [czyli Kosciol] uwazany za osobg i jako
taki nie jest wieczny”. Dlatego ,,nie nalezy przypisywac Kosciotowi przyimka ix, po to, by nie
utozsamia¢ Kosciota z Bogiem, wypada jednak przyzna¢ Kosciolowi miejsce
uprzywilejowane, ktére tez zajmuje w ekonomii wiary chrzescijafiskiej”.

Zanim jednak nadszedt Sobét Trydencki i czas kontrreformacji w teologii wytonit si¢
traktat eklezjologiczny. Spotykamy go najpierw u Girolama Savonaroli (zm. 1498), ktéry w
swoim dziele Triumphus crucis seu de veritate fidei (,,Tryumf krzyza, czyli o prawdzie
wiary”), po raz pierwszy dokonuje podzialu na cze$¢ chrystologiczna i eklezjologiczna. A
nastepnie w ,,Sumie o Ko$ciele” autorstwa Hiszpana, Juana Torquemady. Dzieto to ukazato
sie 20 wrzesnia 1496 roku w Lyonie.

Apologetyczny traktat demonstratio catholica pojawiat w XVI wieku. Kontekst
niejako wymusit narodziny nowozytnej eklezjologii. Byt nim potezny kryzys religijny.
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Traktat De vera Ecclesia narodzit si¢ w XVI wieku. Przez nastgpne lata nieustannie utrwalat
si¢, rozwijat i1 przeksztatcal az do Soboru Watykanskiego I w 1870 roku, stajac wowczas w
centrum uwagi.

-wow--.-. Po.raz_pierwszy. Kosciol . zdefiniowal siebie w. Konstytucji Dogmatycznej Lumen
Gentium Soboru Watykanskiego II. Ta autodefinicja wyptywa z samej struktury konstytucji.
Vaticanum II ukazuje misteryjny charakter Kosciota, staje si¢ on przedmiotem wiary. Nie
przedstawia si¢ teraz Kosciola bezposrednio jako motywu wiarygodno$ci, jak ujmowat to
Sobor Watykanski I. Nastepuje tu przejscie od koncepcji uymujacej Koscidt jako spotecznosé,
ktora dominowata na Vaticanum I oraz w traktatach eklezjologicznych, ktére pojawily si¢ po
soborze, do koncepcji o charakterze biblijnym, akcentujacej jego wymiar liturgiczny,
misyjny, ekumeniczny i historyczny, gdzie Kosciét jest opisany jako sacramentum salutis.
Wizja Vaticanum II to communio, gdzie chrzescijanie sa zjednoczenie ze sobg i z Bogiem.
Mamy zatem komunig Ko$ciolow lokalnych i tgcznosé z biskupem Rzymu, ktory ,,przewodzi
w mitosci” w catym Kosciele katolickim. ,,Eklezjologia komunii jest centralng i podstawowg
ideg w dokumentach soborowych”.

W postudze obecnego papieza mozemy rozpoznaé istotne watki eklezjalne, ktore
pozwalajg nam na zebranie i usystematyzowanie jego mysli o Kosciele. Ukladaja si¢ one w
eklezjologie, ktora ma swoje Zrédla, posiada charakterystyczne cechy oraz obszary
zainteresowan.

1. Cel pracy, status questionis, zrédla oraz metody

Podejmujac systematyczna refleksje nad eklezjologia papieza Franciszka, ks. Piotr
Biasiak we wstepie kresli metodologie podjetych badan. Rozpoczyna od szkicu historycznego
(ss. 9-19), ukazujgc dwudziestowieczne poszukiwania eklezjclogiczne. Ta czgs¢ wstgpu
stanowi punkt wyjscia, swoisty grunt na ktérym osadza papieska nauke o Kosciele. Juz w tym
miejscu zauwaza takze, ze chee wyrazi¢ w kategoriach teologicznych eklezjologie Franciszka,
ktory ,,nie jest teologiem akademickim, lecz przede wszystkim duszpasterzem” (s. 20).

Uzasadniajac temat pracy, ks. Btlasiak stwierdza, ze w dysertacji ,oma zamiar
zapoznaé sie i wydoby¢ z wypowiedzi papieza oraz dotychczasowego stanu badan nad tym
tematem, to wszystko, co odnosi si¢ do rzeczywistosci Kosciola, a co moze ztozy¢ si¢ na
spojny i jesli nie w pelni wyczerpujacy obraz, to jednak pomocny w lepszym zrozumieniu
papieskiej eklezjologii” (s. 21). Zaznacza réwniez, ze bedzie jego badaniom towarzyszyia
perspektywa dogmatyczno-pastoralna, bowiem do niej odnosi si¢ papiez, ktory czerpiac z
dogmatyki, nadaje wtasnemu nauczaniu wyrazny rys duszpasterski.

Teza stawiana przez doktoranta jest nastgpujaca: Franciszek okresla siebie jako
papieza, w ktorego postudze i refleksji Koscidl zajmuje centralne miejsce. Jednoczesnie
pragnie on reformy tego Kosciota (s. 21). Zauwazmy, co nie jest bez znaczenia, ze ks.
Btasiak, formutujgc teze, czyni to, powtarzajagc w gruncie rzeczy slowa papieza. A zatem
proponowana teza jest wprost zapisana w samym papieskim nauczaniu. Potwierdzeniem
stuszno$ci proponowanej tezy, staje si¢ kontynuacja reform soborowych, jaka podejmuje
Franciszek. Soborowy horyzont bez watpienia towarzyszy papieskiej eklezjologii. Na ten
watek zwrdce jeszcze uwage.

Obok jasno wyrazonej tezy, doktorant zglasza osiem zapytafl, ktére mozemy
potraktowac jako hipotezy badawcze (s. 22). Pyta zatem o doswiadczenie Kosciota, ktore
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uksztattowato Franciszka; o duchowos¢, ktéra miata wptyw na jego eklezjologig; o wplyw
soborowych dokumentow na poshuge Piotrows; o reformy, ktére papiez chce kontynuowac; o
kulture spotkania, ktéra pozostaje waznym wymiarem papieskiej eklezjologii; o dialog
miedzyreligijny i ekumeniczny, podejmowane przez Franciszka, o najwazniejsze
cechy/wymiary/idee papieskiej eklezjologii; i w koficu o papieskie marzenia dotyczace
Kosciofa.

Status questionis zostaje w dysertacji wyraznie okre$lony: ,stan badan nad
eklezjologig papieza Franciszka, zauwaza doktorant, zwlaszcza w jezyku polskim, nie jest
zbyt bogaty. Powstaja wartosciowe artykuty opisujace rézne aspekty postugi Piotrowej
Franciszka, jednak podejmujg one tylko czastkowe ujecie tematéw zwigzanych z eklezjologia.
Wydawane sg wraz z komentarzami teksty zrodlowe papieza (homilie, ksiazki, wywiady),
rowniez te sprzed pontyfikatu, jest duzo literatury publicystycznej, biograficznej, jednak jak
dotad nie ma gruntownego opracowania, ktore obejmowatoby calo$ciowe spojrzenie na
papieskie nauczanie o Kosciele” (s. 22-23). Ks. Btlasiak wymienia najwazniejsze
opracowania, inne pojawiaja si¢ w samej pracy, stanowigc komentarz proponowanych analiz.

Doktorant, majac na uwadze trwajacy pontyfikat Franciszka, zauwaza, ze
proponowane przez niego badania, stanowia nowos¢. Nikt bowiem do tej pory, nie podjat si¢
zadania, jakim byloby uporzadkowanie i usystematyzowanie papieskiej nauki o Kosciele.
Aby odkry¢ i lepiej zrozumie¢ eklezjologie papieza Franciszka, jego intencje i decyzje, nalezy
zdaniem ks. Btlasiaka, po pierwsze, wydoby¢ osobiste doswiadczenie Franciszka i odstoni¢
caty wptyw mysli latynoamerykanskiej na jego zycie, dzialanie i rozumienie Kosciola; po
drugie, zbada¢, jaki wpltyw wywart na Franciszka ostatni sobér. Wprawdzie papiez ten jest
pierwszym po Janie Pawle II i Benedykcie XVI biskupem Rzymu, ktéry nie brat udzialu w
soborze, jednak jego nauczanie przenika duch Vaticanum II; po trzecie, wydoby¢ i opisac
istotne elementy eklezjologii, ktére sa typowe Franciszkowe, charakteryzuja jego
eklezjologie, stanowig oryginalny rys (ss. 24-25 ).

Jakg metodyke badan przyjmuje ks. Biasiak oraz jakimi metodami bedzie sig
postugiwat? Stwierdza krétko: ,,metoda wykorzystana w niniejszej pracy to gléwnie analiza i
synteza wypowiedzi papieza Franciszka” (s. 25). W tej czgséci wstepu, doktorant zglasza kilka
uwag na temat jezyka, jakim poshuguje si¢ obecny papiez. Obok stowa, nie mniej istotne s3
gesty, charakterystyczne dla Franciszka. O tym réowniez zdaje si¢ pamigtac ks. Blasiak.

Zrédla rozprawy doktorant charakteryzuje w nastepujacy sposéb: ,,opisaé eklezjologie
papieza Franciszka mozna, dokonujac analizy jego wypowiedzi i opracowan na ten temat.
Podstawowym Zrédtem pracy sa zatem teksty papieskie. Przede wszystkim trzeba wymieni¢
oficjalne dokumenty [...]” (s. 27). Autor rozprawy zwraca rOwniez uwage na teksty sprzed
pontyfikatu, ktore maja istotny wptyw na dzisiejsze rozumie Kosciota prze Franciszka. W tym
niiejscu'ponownie odwoluje sie do najwazniejszych komentarzy dotyczacych papieskiej
teologii. A takze przywoluje istotne dokumenty koscielne z czasu tego pontyfikatu (np. o
synodalnosci Miedzynarodowej Komisji Teologicznej) wykorzystywane w pracy (ss. 28-29).

2. Struktura pracy

Plan analiz zrealizowany w dysertacji zostaje zaprezentowany juz w wstepie (ss. 29-
30). Doktorant stwierdza, ze ,,dysertacja sktada si¢ z czterech rozdzialéw”. Recenzent moze
doda¢: rozbudowanych i utozonych wediug sensownego planu. Rozdzial pierwszy (ss. 31-
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101), =zatytulowany ,Doswiadczenie Kosciota JM. Bergoglio” skiada sie¢ z szeSciu
paragrafow i dotyczy wplywu rodzinnej Argentyny na postuge Franciszka. Pojawiaja sig tutaj
nastepujace watki: gléwne cechy Kosciota katolickiego w Argentynie; duszpasterskie i
intelektualne doswiadczenie J.M. Bergoglia; chrystocentryzm papieza Franciszka; Maryjno$¢
papieza Franciszka; duchowos¢ ignacjanska papieza Franciszka.

W rozdziale drugim (ss. 102-183) ks. Blasiak ukazuje wplyw Vaticanum II na
eklezjologie obecnego papieza. Rozdzial ten skiada si¢ z szesciu paragraféw i ukazuje
nastepujace zagadnienia: idee przewodnie ostatniego soboru; Kosciot jako lud Bozy,
sakrament zbawienia, communio 1 misja; prymat papieski, kolegialno$¢ biskupow i
synodalnos¢ Kosciofa.

Rozdziat trzeci (ss. 184-257) jest poswigcony kulturze spotkanie i ukazuje Kosciét w
dialogu. W tej czgsci rozprawy pojawiaja si¢ nastepujace zagadnienia: istota dialogu; dialog
miedzyreligijny; dialog ekumeniczny oraz dialog z kultura.

W czwartym rozdziale (ss. 258-299) doktorant ukazuje duszpasterskie priorytety
papieza Franciszka. Sg nimi: ubostwo, solidarno$¢, peryferyjno$¢ misji oraz mitosierdzie.

Struktura pracy jest uporzadkowana, a rozdzialy przedstawiaja logiczne nastgpstwo
watkéw teologicznych. Ks. Blasiak w kazdej z czeécei dysertacji postepuje konsekwentnie,
zgodnie z wyznaczonym planem. Wstep zawiera wszystkie niezbedne elementy
metodologiczne (ss. 9-30). Zakoniczenie za$§ stanowi syntez¢ analizowanych tresci (ss. 300-
304). Dysertacja zawiera takze bibliografi¢ (ss. 311-342) oraz streszczenie w jezyku polskim i
angielskim (ss. 305-310).

3. Ocena merytoryczna i formalna

Dokonujac oceny merytorycznej i formalnej rozprawy doktorskiej ks. Pawla Blasiaka,
zwréce uwage na wybrane elementy pracy.

a. Temat rozprawy doktorskiej, plan i zrodla

Recenzent od samego poczatku, czyli od odczytania tematu i wstgpu pracy wyczuwa,
ze ma do czynienia z projektem naukowym przemyslanym, logicznie uporzadkowanym, ktory
bedzie systematycznie realizowany. Plan pracy odzwierciedla w peini podjete zagadnienie.
Systematyczna lektura dysertacji odbija wstgpne zalozenia. Temat jest sformutowany
precyzyjnie i syntetycznie. Zawiera istote rozprawy, ukazujac jej dwa wymiary: dogmatyczny
i pastoralny, ktore si¢ zazebiaja i przenikaja.

Plan pracy wydawa¢ si¢ moze az nazbyt szczegdtowy. Jest on jednak w peini
uzasadniony. Swiadczy zaré6wno o realizacji zatozen metodologicznych zawartych we
wstepie, szczegblnie w punkcie dotyczacym nowatorstwa rozprawy, jak i odpowiada
analizowanym Zrodtom.

Te ostatnie zostaja w bibliografii wyraZznie okreslone, a w pracy potraktowane
wyczerpujaco. Pragne podkresli¢, ze doktorant zbiera wszystkie mozliwe Zrédla dotyczace
podjetego zagadnienia. Nastepnie poddaje je analizie. Dysertacja jest nasycona mysla
Franciszka. Ks. Blasiak rozumienie papieza, mowi jego glosem, potrafi ze zrédet wybraé
najwazniejsze cytaty i je wprowadza do studium. Recenzent, czytajac prace, ma swiadomosc,
ze obcuje z interesujaca teologia: biblijng, egzystencjalna, zakorzeniona w mysli soborowe;.
Tchnie ona Ameryka Poludniowa i duchowoscia $w. Ignacego Loyoli. Oznacza¢ to moze
tylko jedno: Zrédla zostaty potraktowane w sposob wyczerpujacy.
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b. Gléwne watki rozprawy

Praca zawiera obok wstepu, zakonczenia i bibliografii cztery rozbudowane rozdziaty.
Kazdy z nich, to niejako osobny watek, potraktowany przez doktoranta w sposéb catosciowy.
Mozna potraktowac kazdy z rozdzialéw jako matg monografie. Zebrane razem tworza bogaty
obraz Kosciota, ktérego doswiadcza i ktory glosi obecny biskup Rzymu. -

Pierwszy rozdzial dotyczy korzeni papieza Franciszka. W tej czgsci pracy ks. Blasiak
przenosi nas w $wiat latynoamerykanski. Najpierw kresli histori¢ chrzescijanstwa na tym
kontynencie, ze szczegdlnym uwzglednieniem Argentyny. Nastgpnie zwraca uwage na wiek
XX 1 najwazniejsze wydarzenia w dziejach tego Kosciota. Akcent pada zaréwno na wymiar
instytucjonalny, jak i duszpasterski. Nie brakuje tutaj analiz potudniowoamerykanskich
dokumentow koscielnych (CELAM), ze szczegdlnym uwzglednieniem kluczowego tekstu z
Aparecidy. Pojawia si¢ zagadnienie teologii wyzwolenia, jej charakterystyka i ocena, a takze
akcent dotyczacy bliskiej papiezowi teologii ludu. To wszystko zawiera pierwszy paragraf
rozdziatu. W kolejnych doktorant kresli sylwetke Franciszka, jego droge zycia, duchowosc,
formacje, warunki intelektualne. Pierwszy rozdzial, w odczucia recenzenta, jawi si¢ jako
niezbedny. Autor rozprawy pozwala zanurzy¢ si¢ czytelnikowi w latynoski Kosciét i odnalez¢
ten oryginalny $wiat w papieskiej postudze.

Rozdziat drugi dotyczy zrodet eklezjologii papieza Franciszka. Sg nimi dokumenty
Soboru Watykanskiego II. Doktorant wskazuje na najwazniejsze soborowe idee
eklezjologiczne. Definiuje je, a nastepnie szuka ich w papieskich tekstach. Ta czgs¢ pracy jest
niezmiernie interesujaca. Ks. Blasiak krok po kroku odnajduje soborowe frazy w nauczaniu
Franciszka. Tutaj dopiero widac¢, jak bardzo papiez realizuje idee Vaticanum II. Doktorant,
jak wytrawny badacz i analityk zarazem, ukazuje najpierw najwazniejsze soborowe obrazy
Kosciota, a nastepnie odnajduje je w mysli papieskiej. Okazuje sig, ze Franciszek, chociaz nie
uczestniczyt w ostatnim soborze, to jednak Zyje nim nieustannie. Soborowa eklezjologia
wyznacza horyzont jego postugi. Inspiruje go. Jest zywa, dlatego winna by¢ nadal
realizowana.

Rozdziat trzeci rozprawy jest skoncentrowany na praktycznej eklezjologii Franciszka,
ktéra wyraza si¢ w kulturze dialogu. Te ostatnie stowo dominuje w tej czesci pracy.
Doktorant najpierw definiuje kulture spotkanie. Nastepnie kresli obszary dialogu (inne religie,
inne wyznania chrzescijanskie, kultura). W tej czeéci pracy doktorant z kronikarskg
doktadnosciag odtwarza historie dialogicznych spotkan Franciszka. Nie tylko jednak skupia si¢
na wydarzeniach. Interesuje go przede wszystkim slowo wypowiadane przez papieza. Dlatego
odtwarzajac historig, akcentuje przestanie, teologia, jaka niesie dialog. W ten sposéb ukazuje,
ze Franciszkowi towarzyszy gleboko przemyslana kultura spotkania, ktéra zasadza si¢ na
wierze, z niej wyptywa. Spotkac czlowieka, odkry¢ jego oblicza, to doswiadczy¢ Boga. Jest w
tym co$ z mys$li E. Levinasa, ktéra przeciez w swojej istocie byta bardzo biblijna. Tak tez
kulture spotkania widzi Franciszek. Nie tylko chce dialogu. Chce do$wiadczyé ,Innego”,
Llnnych”, zeby pokaza¢ im twarz chrzescijanstwa. Doskonale o tym wie ks. Blasiak, dlatego
tak szeroko ukazuje dialogicznos$¢ obecnego pontyfikatu.

Rozdzial czwarty pracy jest wprawdzie po$wiecony duszpasterskim priorytetom
obecnego papieza, ale w moim odczuciu stanowi jednak clou Franciszkowej eklezjologii. Ks.
Blasiak charakteryzuje bowiem cztery najwazniejsze znamiona Kodciola, jakie glosi i



realizuje papiez. Sa nimi ubdstwo, solidarnosé, peryferyjnos¢ i mitosierdzie. Kazde z znamion
jest ukazane zroédlowo, osadzone w papieskiej postudze i teologicznie uzasadnione.

d. Akcenty

W ocenie recenzenta ks. Blasiak ukazat eklezjologie papieza Franciszka w sposob
interesujqcy; twérczy 1 pelny. Z przeprowadzonych analiz wynika, ze papieska eklezjologia
nie jest jedynie teorig czy tez suchym traktatem. Za myslami o Kosciele stoi zywe
do$wiadczenie wspdlnoty, jakie stalo si¢ udziatem Franciszka, najpierw w wymiarze
lokalnym, argentynskim, a potem powszechnym. Czytajac rozprawe i zwracajac szczegdlng
uwagg na bogactwo papieskich tekstow, jestem pewien, ze obraz Ko$ciota zaprezentowany w
pracy, Franciszek nosi w swoim wnetrzu. Jego eklezjologia, co wybrzmiewa w analizach ks.
Btasiaka, jest osobista i totalnie duszpasterska, chociaz zbudowana na fundamencie naukowe;j,
czyli poglebionej refleksji.

Druga kwestia to wymiar systematyczny eklezjologii obecnego papieza. Na podstawie
przeprowadzonych analiz, mozemy pokusi¢ sie o definicje Franciszkowych mysli o Kosciele.
Eklezjologia, jaka wylania si¢ z pracy ks. Blasiaka, jest glgboko soborowa i dialogiczna.
Mozna ja okresli¢ mianem eklezjologii ubogich, eklezjologii solidarno$ci, eklezjologii
peryferii, zorientowanej na misj¢ i milosierdzie. Takie etykietowanie jest ze wszech miar
stuszne. Papiez bowiem w przypadku Kosciola nie tylko méwi o nim w sposéb hastowy, ale
w przypadku ,,nowych znamion” prezentuje ich uzasadnienie, co ukazat doktorant.

Trzecie kwestia dotyczy integralnosci eklezjologii Franciszka. Rzut oka na plan pracy
wystarczy, by przekona¢ sig, ze w refleksji obecnego papieza nad Kosciotem watki
dogmatyczne przenikaja si¢ z fundamentalnoteologicznymi. Wprawdzie Franciszek nie
podejmuje wielu zagadnien charakterystycznych dla tych dyscyplin, ale umiejetnie taczy
wybrane elementy eklezjologiczne (soborowe obrazy Kosciota, prymat, synodalnosé¢, dialog z
innymi religiami, ekumenizm).

Czwarta kwestia to aktualnos¢ eklezjologii Franciszka. Doktorant, cytujac mysli
papieza, nieustannie zwraca na to uwagg. Obecny biskup Rzymu moéwi o Kosciele
zywiotowo, egzystencjalnie i z zachwytem. Wspolnota Ko$ciola jest wedlug niego
dynamiczna, ma do przekazania $wiatu oredzie, ktory si¢ nie zdezaktualizowato. Jest ono
zywe i potrzebne. Moze takze dzisiaj inspirowac.

e. Uwagi krytyczne

Zwréce uWagq na nastgpujace kwestie: bledy stylistyczno-jezykowe, odniesienia do
literatury przedmiotu 1 literatury pomocniczej, przypisy i uwagi dotyczace edycji tekstu oraz
wnioski plynace z badan.

Jezyk pracy stoi na dosy¢ dobrym poziomie. Wystepuja jednak bledy stylistyczne (ss.
9,19, 24, 39, 44, 61, 102, 104, 148, 170, 287) 1 jezykowe (interpunkcja: ss. 9, 11, 12, 13, 22,
26, 34, 85, 120, 129, 132, 242, 244; powtorzenia: ss. 12, 15, 42, 74, 86, 97, 126, 212, 269).

Jesli chodzi o literaturg¢ przedmiotu i literature pomocnicza, zwrécitbym uwage na
dwie kwestie. Po pierwsze, doktorant czesto poshuguje sie cytatami z ,,drugiej reki”. Co
oznacza, 7e zamiast siegna¢ do zrodet i tekstéw oryginalnych, podaje za kim$§ dane
informacje. Tak dzieje si¢ chociazby w przypadku teologii wyzwolenia, ale réwniez w wielu
innych miejscach. Mamy przeciez oryginalne teksty teologéw latynoamerykanskich,
przelozone na jezyk polski. Na poziomie pracy doktorskiej dobrze byloby sigga¢ zawsze do
zrodel.



Po drugie, piszac o Kosciele, mam na mysli szczegolnie wstep, mato jest klasycznych
pozycji eklezjologicznych, podrecznikéw, traktatow. Sg wprawdzie artykuty, ale nie dajg one
petnego -obrazu nauki o Kosciele. Podobnie, jesli chodzi o ostatni sobor, nie pojawiajg si¢
klasyczne . komentarze. Brakuje rowniez w. pracy watku dotyczacego znamion Kosciota
(jeden, swicty, powszechny, apostolski), a przeciez papiez poswiecit im szereg katechez i
audiencji na poczatku pontyfikatu (zob. Dom dla duszy. Kosciél wedtug papieza Franciszka,
Poznan 2015). Poza tym wydaje sig¢, ze we wstepie powinny by¢é wyraznie zakre$lone ramy
czasowe analizowanych dokumentéw. Pojawia si¢ wprawdzie stwierdzenie, ze pontyfikat
trwa, ale nalezatoby zakresli¢ konkretne lata (od do).

Przypisy. Sa czasami blednie sporzadzone, doktorant unika lub rzadko stosuje: tenze i
tamze, nawet jesli s3 powtorzenia dziet i autoréw (ss. 60, 88, 102, 140, 190). Pojawiaja si¢
takze rézne zapisy bibliograficzne (s. 137).

~ W korpusie pracy z kolei jest jeden btad rzeczowy (s. 154 jest Antoni Kasprzak, a
powinien by¢ Artur A. Kasprzak). Imiona raz s3 pelne, innym razem tylko inicjaty. Podobnie
z tytutami naukowymi autoréw, ktore nie sg konieczne w pracy.

W rozdziale III paragrafie drugim jest zapisane: ,Dialog z judaizmem”, a potem
doktorant stosuje zamiennie dialog z Zydami, a to przeciez nie jest to samo.

W calej pracy potrzeba rowniez ujednoli¢ stosowanie cudzystowu odnosnie cytatow i

tytuléw dziet. Tutaj jest rowniez r6znorodnie.

Przedstawione powyzej uwagi krytyczne w zaden sposéb nie dyskwalifikuja pracy,
ktéra w ocenie recenzenta stoi na wysokim poziomie naukowym. Po dokonaniu korekt moze
by¢ ona opublikowana w formie ksiazkowe;.

Na kanwie recenzji rozprawy doktorskiej ks. mgr. lic. Pawla Btlasiaka stawiam
nastepujace kwestie dyskusyjne:

Kwestia pierwsza: Jakie miejsce w eklezjologii papieza Franciszka zajmuje
nauczanie Soboru Watykanskiego II, jakie idea papiez rozwija, co jest mu szczegolnie bliskie,
a co obce. Czy w przypadku obecnego biskupa Rzymu mozemy méwi¢ o hermeneutyce
ciggtosci?

Kwestia druga: Jak mozemy zdefiniowac eklezjologi¢ papieza Franciszka? Jakie sg
Jjej najwazniejsze wymiary? Czym rézni si¢ od eklezjologii papiez Benedykta XVI?

4. Wniosek koncowy

Stwierdzam, ze dysertacja doktorska ks. mgr. lic. Pawla Blasiaka spelnia wszystkie
wymagania prawne stawiane tego typu pracom naukowym i formuluje wniosek o

kontynuowanie przewodu doktorskiego. L/, /7 ,;4 m
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