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Ocena
dorobku i osiagni¢¢ naukowych dra Jana Pilzysa w postepowaniu habilitacyjnym
dla Rady Naukowej Instytutu Nauk o Polityce i Bezpieczenstwie Uniwersytetu
Szczecinskiego

Dr Jan Pilzys jest absolwentem Wyzszej Szkoty Oficerskiej Wojsk Obrony
Przeciwlotniczej w Koszalinie i Wyzszej Szkoty Inzynierskiej w Koszalinie a doktorat z
nauk humanistycznych w zakresie historii otrzymat w Akademii Obrony Narodowej w
Warszawie w 2001 roku na podstawie pracy ,Wyzsza Szkota Oficerska Wojsk Obrony
Przeciwlotniczej w Koszalinie 1967-1997". Wiekszo$¢ swojej aktywnosci zawodowej
poswigcit wojsku, a od 2003 roku jest pracownikiem Uniwersytetu Szczeciriskiego,
aktualnie w Instytucie Nauk o Polityce i Bezpieczenstwie, na Wydziale Nauk
Spotecznych. Pracowat takze w Battyckiej WyzZszej Szkole Humanistycznej w Koszalinie,
Wyzszej Szkole Integracji Europejskiej w Szczecinie i Wyzszej Szkole Pedagogicznej
TWP, w Wydziale Zamiejscowym w Cztuchowie.

1. Osiagniecia naukowo-badawcze

Dorobek naukowy dra Jana Pilzysa ma charakter politologiczny i historyczny o
czym S$wiadczy przedmiot badan a przede wszystkim stosowana metodologia. Ta
generalna ocena dotyczy zar6wno wskazanego - na podstawie art. 219 ust. 1 pkt 2a
ustawy z dnia 20 lipca 2018 roku Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce - osiagniecia
naukowego po uzyskaniu stopnia naukowego doktora, jak i wiekszo$ci pozostatych
publikacji. W zdecydowanej wiekszos$ci dorobek Habilitanta koncentruje sie na analizie
wspoétczesnych i historycznych aspektow polskich sit zbrojnych, a w ostatnich latach na
wojskowych aspektach bezpieczenistwa Polski, zarzgdzaniu kryzysowym i obronie
cywilnej w Polsce.

Jako gtéwne osiggniecie naukowe w postepowaniu habilitacyjnym dr J. Pilzys
przestawil monografie pt. Obrona cywilna w Polsce. Wspdtczesnos¢ i perspektywy
(Wydawnictwo Adam Marszatek, Torun 2019, ss. 339). Na pozostate Jego publikacje
sktada sie pie¢ monografii (w tym opublikowana rozprawa doktorska), 46 rozdziatow w
pracach zbiorowych, 13 artykutéw w czasopismach naukowych oraz pie¢ prac
zbiorowych redagowanych wspélnie z innymi autorami. Habilitant uczestniczyt w
referatami na ponad 40 konferencjach naukowych. Aktywno$¢ ta koncentrowata sie na
zagadnieniach przygotowania wojska do obrony kraju i obrony cywilnej. Znacznie
rzadziej podejmowat miedzynarodowe aspekty bezpieczenstwa Polski.

a) Glowne osiagniecie naukowe

Przedstawione do oceny osiagniecie naukowe dr. Jana Pilzysa - monografia pt.
Obrona cywilna w Polsce. Wspétczesnosc i perspektywy, jest Srednich rozmiaréw dzietem
(liczacym 339 stron, format B5) ujmujagcym w cato$¢ duza wiedze Autora na temat
systemu obrony cywilnej w Polsce, ze szczegélnym akcentem na obrone cywilng
wojewodztwa zachodniopomorskiego. W pracy tez znalazty sie poglady Autora na temat
wspotczesnych wojen i zagrozen dla bezpieczenstwa panstwa polskiego.
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Ogdlny oglad przedtozonej pracy i jej metodologia pozwalaja przyporzadkowac jg
do dyscypliny nauk o polityce i administracji, cho¢ mozna bytoby ja zaliczyé¢ do
dyscypliny nauk o bezpieczenstwie.

Jak Autor deklaruje we Wstepie za gtéwny cel badan przyjat ,opracowanie
modelu obrony cywilnej wojewédztwa zachodniopomorskiego oraz wypracowanie
rozwigzan funkcjonalno-organizacyjnych wykorzystania jej potencjatu do realizacji
zadan ochrony spotecznosci lokalnych w czasie wojny” (s. 16). Jest to do$¢ ryzykowne
zamierzenie, gdyz w pracach na stopnie naukowe zwykle zaktada sie przeprowadzenie
analizy jakiego$ zjawiska, wyjasnienie problemu, a nie formutowanie ekspertyzy
przydatnej do zastosowania praktycznego. Przyjety cel pracy rzutuje na kolejne
elementy jej metodologii. Mianowicie - Habilitant jako gtéwny problem badawczy widzi
pytanie o to, z jakich elementéw nalezy zbudowac system obrony cywilnej oraz w jaki
sposéb powinien funkcjonowa¢ system ochrony spoteczenstwa przed zagrozeniami
wojennymi (s. 17). To takze nie powinno by¢ uznane za problem badawczy, lecz za
zasadnicze pytanie do przygotowania ekspertyzy zapowiedzianej w celu rozprawy. Dalej
zostato postawione dziesie¢ pytan badawczych, w tym pierwsze natury filozoficznej ,Czy
w przyszto$ci mozna unikna¢ wojny”? (s. 17). Na to pytanie i polska i §wiatowa nauka
nie sformutowata jeszcze intersubiektywnej odpowiedzi. Nic tez dziwnego, ze
postawione przez Habilitanta pytanie nie doczekato sie odpowiedzi w Jego pracy.
Generalnie w dobrych pracach naukowych najpierw formutuje sie hipoteze (hipotezy) a
dopiero po nich stawia pytania badawcze. Bowiem te pytania majg prowadzi¢ do
zweryfikowania czy sfalsyfikowania hipotez(y).

Dr ]. Pilzys przyjal dos¢ specyficzng hipoteze, ktéra brzmi ,dotychczasowa
polska obrona cywilna wymaga kompleksowej transformacji i dostosowania do obecnej
sytuacji polityczno-militarnej i spoteczno-gospodarczej panstwa. Jest niedoskonata,
zwlaszcza w fazie przygotowania, w tym organizacji jej potencjalu do walki z
zagrozeniami militarnymi. Dotyczy to takze kierowania zasobami” (s. 18). Taka hipoteza
wspotgra z zatozonym celem pracy, ktory ma charakter ekspertyzowy. Nie jestem
przekonany, ze tego typu hipoteze trzeba stawia¢ w pracy naukowej, gdyz wydaje sie
ona raczej banalna. Nalezy zatem przyjrze¢ sie¢ doktadnie przeprowadzonemu
wywodowi i odpowiedzie¢ sobie na pytanie, czy wystarczyto na jej potwierdzenie
przeznaczy¢ tylko jeden rozdziat rozprawy, w ktérym na ocene obrony cywilnej we
wspotczesnej Polsce (od 1989 roku) poswiecono zaledwie 11 stron tekstu.

Metody dowodzenia zastosowane w rozprawie nie budza zastrzezen i
odpowiadaja metodologii pracy naukowej w naukach spotecznych. Autor bardzo
szeroko scharakteryzowat wykorzystang literature przedmiotu, co uznaje za zabieg
stuszny. Wzbogacit je stosujgc dwie autorskie ankiety zatytutowane nastepujaco:
»,Obrona cywilna wojewddztwa zachodniopomorskiego w obliczu zagrozen wojennych”
oraz ,Bezpieczenstwo spotecznos$ci lokalnych na terenie wojewddztwa
zachodniopomorskiego”.

Rozprawa ma uklad problemowy. Rozdzial pierwszy zawiera rozwazania o
charakterze teoretycznym i normatywnym; zmierzajg one ukaza¢ panstwo i
spoteczenstwo jako podmiot bezpieczenstwa, oczekiwania spoteczne w sprawach
bezpieczenstwa i ujecie zagadnienia bezpieczenstwa w aktach normatywnych, od
konstytucji poczynajac. Rozdziat drugi zawiera charakterystyke wspdtczesnych wojen i
stosowanych w nich broni. Rozdziat trzeci - sadzac po tytule pracy jako najwazniejszy -
zawiera charakterystyke obrony cywilnej w Polsce. Jest on raczej krétki, bowiem sktada
sie zaledwie z 36 stron. W kolejnym rozdziale Autor omawia propozycje pracownikow
obrony cywilnej wojewddztwa zachodniopomorskiego majgce usprawni¢ obrone
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cywilng. Tutaj Autor wykorzystal wspomniane wyzej ankiety. Rozdziat piaty ukazuje
strategiczne podejscie do obrony cywilnej i zawiera propozycje opracowania strategii
obrony cywilnej dla wojewddztwa zachodniopomorskiego. Ostatni rozdziat (szoésty)
zawiera autorska propozycje nowego modelu obrony cywilnej wojewddztwa
zachodniopomorskiego i umiejscowienie jej w systemie obronnym panstwa. Rozprawe
zamyka merytoryczne Zakonczenie stanowigce podsumowanie wywodéw Autora. Do
pracy jest dotaczona do$¢ obszerna Bibliografia, wykaz zatgcznikow i spis rysunkow.
Szkoda, ze w wykazie zalacznikéw nie znalazta sie pierwsza ankieta zatytutowana
,Obrona cywilna wojewdédztwa zachodniopomorskiego w obliczu zagrozen wojennych”.

Cezura pracy nie zostata we Wstepie wyraznie okreslona. Mozemy ja jednak
domniemywac¢ na podstawie tresci wywodéw, ze chodzi o analizowanie praktyki obrony
cywilnej w Polsce od czasu odzyskania niepodlegto$ci w 1918 roku po rok 2019. To nie
jest korzystny zabieg, zwtaszcza, ze z tresci Wstepu wynika, ze hipoteza gtéwna i sze$¢
hipotez dodatkowych dotyczy Polski po przetomie 1989 roku.

Wywody i dowodzenie s3 raczej prawidlowe. Jednakze niektére rozwazania
Autora, jak np. w rozdziale drugim nie znajduja bezposredniego przetozenia na ocene
dopasowania obrony cywilnej kraju, w tym wojewddztwa zachodniopomorskiego, do
wspotczesnych zagrozen wojennych.

Podstawa zrédlowa i bibliografia przedtozonej pracy jest do$¢ obszerna i
obejmuje 26 stron druku. Zawiera wiele istotnych dla obrony cywilnej kraju
dokumentéw, a przywotywane publikacje nie s3 w peini reprezentatywne dla polskiej
politologii i nauk o bezpieczenstwie; wida¢ wyrazne preferowanie autoréw wojskowych
prezentujgcych waskie zmilitaryzowane pojmowanie bezpieczenstwa. Tymczasem
chociaz obrona cywilna ma bardzo istotne znaczenie w czasie konfliktéw zbrojnych, to
jednak wazniejsze s3 jej aspekty cywilne, a nie wojskowe.

Przypisy sg liczne i robione poprawnie. Jezyk rozprawy jest jasny i odpowiada
normom poprawnej polszczyzny. Jedyng uwaga jaka moge w tym miejscu zgtosi¢ do
stosowanej przez Autora maniery bardzo osobistego formutowania ocen i pogladéw, co
w pracach na stopien naukowy raczej nie jest spotykane.

Treséc¢ gtownego osiagniecia naukowego

Kluczowe znaczenie przy ewaluacji zaréwno metodologii jak i tresci prac
naukowych ma ocena przyjetej orientacji teoretycznej oraz stosowanych pojec i
terminéw. Ze wzgledu na temat rozprawy nalezatoby oczekiwa¢ prezentacji
funkcjonujgcych w nauce definicji obrony cywilnej i sfomutowania wtasnej propozycji.
Tego w rozprawie nie ma. Natomiast Habilitant odwotuje sie do elementéw teorii
bezpieczenstwa. Ostatecznie mozna bytoby uzna¢ ten zabieg za zasadny, gdyby
wystarczajgco byto okreslone bezpieczenstwo panstwa jako podmiotu i bezpieczenstwo
jego ludnoéci, jako podlegajacej lub organizujacej wtasng obrone cywilng. Jednak dr J.
Pilzys unika pogtebionej refleksji teoretycznej, a prezentuje waskie, tzw. negatywne
ujecie bezpieczenstwa. To zapowiada juz Jego wstepna teza teoretyczna, Ze
,bezpieczenstwo i zagrozenie to dwa wymiary tego samego bytu” (s. 29). Nie
wykorzystat publikacji politologéw podejmujacych teoretyczne aspekty bezpieczenstwa,
w tym licznych prac autora niniejszej recenzji, a za to wrecz w nadmiarze odwotywat sig¢
do odtwérczych i tradycyjnych uje¢ autoréw wojskowych. Tymczasem witasnie obrona
cywilna wymaga pozytywnego ujecia bezpieczenstwa, w tym budowania pewnosci
przetrwania w konfliktach zbrojnych ludnosci cywilnej. Waskie ujecie bezpieczenstwa
doprowadzito Habilitanta do przytoczenia potocznej tezy o tym, ze bezpieczenstwo
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oznacza brak zagrozen. To zreszta potwierdzajg respondenci w ankiecie, ktérg On sam
przeprowadzit w wojewddztwie zachodniopomorskim (s. 35).

Mocno dyskusyjne tezy zawiera rozdzial drugi ksiazki, w ktérym dr J. Pilzys
przeprowadzit ogdlng charakterystyke wspétczesnych wojen i stosowanych w nich
rodzajow broni. Znalazty sie tam liczne ogdlne oceny, dywagacje i stuszne wnioski.
Jednak oparcie tych wywodéw w wiekszosci na literaturze polskich autoréw
wojskowych nie moze by¢ uznane za wystarczajace. Tylko nieliczne, w tym raczej
przestarzate opinie politologéw zachodnich nie wystarcza. Zmienia sie bowiem
charakter wspotczesnych wojen, a coraz wieksze znaczenie ma stosowanie tzw. metod
asymetrycznych, czy ,hybrydowych”, a to wtasnie moze stanowi¢ mozliwe zagrozenie i
wyzwanie dla obrony cywilnej kraju i wojewddztw. Rozprawa dr. Pilzysa nie czyni tych
probleméw centralnymi a jedynie ich ,dotyka”. Réwnocze$nie Autor wyraZnie
prezentuje mocno przesadzone oczekiwanie, ze Jego refleksje i spostrzezenia przyczynia
sie do ,zmiany sposobu mys$lenia oséb odpowiedzialnych za utrzymanie pokoju na
Swiecie’ (s. 59).

Jako recenzent pracy na stopien naukowy nie podejmuje sie oceny
zaprezentowanego przez Habilitanta propozycji - modelu struktury obrony cywilnej,
gdyz to nie jest analizg naukowa, lecz rodzajem ekspertyzy. Tym nie mniej uwazam, Ze
dr J. Pilzys ma racje proponujgc opracowanie profesjonalnej strategii obrony cywilnej
wojewOdztwa, gdyz zgadzam sie z Nim, Ze ma to znaczenie dla catej obrony cywilnej
kraju. Pesymistyczna ocena catego systemu obrony cywilnej w Polsce - moim zdaniem
powinna by¢ mocniej uzasadniona, przebadaniem wszystkich jego elementow
sktadowych. Réwniez podzielam teze o tym, Ze bezpieczenstwo obywateli powinno by¢
stawiane na réwni z obrong militarna kraju (s. 280).

b) Pozostate osiggniecia naukowo-badawcze

Pozostate osiggniecia naukowe dr. Jana Pilzysa dotycza problematyki militarnych
aspektow bezpieczenstwa Polski, edukacji dla bezpieczenstwa i niektérych zagadnien
wspoétpracy miedzynarodowej. Skladaja sie na to monografie, rozdziaty w pracach
zbiorowych, artykuty naukowe i redakcje prac zbiorowych. Prezentujg one dobry
warsztat naukowy, bazujacy na solidnym przygotowaniu do obrony doktoratu z historii.
Jego liczne publikacje oraz wysoka aktywno$¢ na konferencjach naukowych
potwierdzajg, Ze jest On autorem znanym przede wszystkim w Srodowisku
zachodniopomorskim. Nie nalezy On do grona autoréw cytowanych i odnotowywanych
w bazie Journal Citation Reports (JCR) ani na liscie European Reference Index for the
Humanities (ERIH), czy tez w Web of Science (WoS). W popularnej bazie Publish or
Perish na platformie Google Scholar wskaznik jego cytowan wynosi zaledwie 26 a Index
H - 3. Nie posiada On réwniez udokumentowanego udzialtu w kierowaniu
miedzynarodowymi projektami badawczymi.

2. Dorobek dydaktyczny i popularyzatorski

Dr Jan Pilzys jako pracownik naukowo-dydaktyczny Uniwersytetu Szczecinskiego
angazuje sie w procesie dydaktycznym w tym w przygotowywanie sylabuséw nowych
przedmiotéw. Prowadzi wyktady i ¢wiczenia z kilku przedmiotéw. Petnit funkcje
opiekuna roku (studiéw) i praktyk studenckich na studiach stacjonarnych i
niestacjonarnych. W przedtozonej dokumentacji brakuje danych ile prac dyplomowych
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licencjackich i 3 magisterskich. Jest takze promotorem pomocniczym jednego doktoratu.
Zajmuje sie rowniez popularyzacja badan uczestniczac w konferencjach naukowych i we
wspoétpracy z innymi uczelniami.

Konkluzja koncowa

Zwazywszy powyzsze uwazam, ze opublikowany dorobek naukowy dr. Jana
Pilzysa ujmowany liczbowo jest pokazny i w zdecydowanej wiekszosci mieéci sie w
obrebie nauk o polityce i administracji. Ocena ta dotyczy gtdwnego osiggniecia
naukowego, czyli monografii Obrona cywilna w Polsce. Wspdtczesnos¢ i perspektywy
(Wydawnictwo Adam Marszatek, Torun 2019). W pozostatym licznym dorobku
opublikowanym oraz aktywno$ci konferencyjnej dostrzegam interesujace opracowania
przynalezne do dyscypliny nauk o polityce i administracji. Aczkolwiek sformutowatem
kilka zastrzezen i uwag dyskusyjnych w odniesieniu do ww. monografii, uwazam jg i
pozostaty dorobek Kandydata za stanowigce wktad w rozwdj nauki, zgodnie z art. 219
ustawy z 20 lipca 2018 roku Prawo o szkolnictwie wyzZszym i nauce.

Uwzgledniajgc powyzsze i biorgc pod uwage inne formy aktywnos$ci naukowej i
dydaktycznej dr. Jana Pilzysa opowiadam sie za dopuszczeniem Go do dalszych etapow

postepowania habilitacyjnego.
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