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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Piotra Sieminskiego pt:
Alfred Wielopolski (1905-1996). Arystokrata, uczony, nestor szczecinskiego srodowiska
historycznego (Szczecin 2021, ss. 478), napisane] pod kierunkiem dr hab. prof. US Radostawa

Ptaszynskiego w Instytucie Historycznym Uniwersytetu Szczecinskiego

Dysertacja mgr Piotra Sieminskiego wpisuje sie w obserwowany w ostatnich latach
wyrazny nurt wzrostu zainteresowania biografistyka, zarowno wsrdd badaczy, co wazne nie
tylko historykow, ale rowniez odbiorcow publikacji, ktorzy na rynku wydawniczym
poszukuja nie tylko ksigzek poswieconych znanym postaciom z przesztosci, ale rowniez tym
dopiero odkrywanym lub przypominanym na nowo. Coraz bardzie] zajmuje ona poczytne
miejsce  w roéznych dyscyplinach naukowych wchodzacych w zakres dziedziny
humanistycznej, stajac sie w takim samym stopniu jakze wymagajacym, jak | wdziecznym
polem dociekan badawczych stawiajacych przed naukowcami réznorodne wyzwania. Mowa
tu bowiem zardwno o obowiazku spojrzenia na problem badan nie tylko pod katem rezimu
metodologii reprezentowane] przez siebie dyscypliny naukowej, ale rowniez ujecia z pozycji
Inter- lub transdyscyplinarnosci. Badania tego rodzaju, w odroznieniu od wielu innych
obszarow dociekan naukowych, wymagaja od naukowca réwniez duzej wrazliwosci, jak |
szczegolnego umitowania dbatosci o forme, stylistyke 1 jezyk wypowiedzi.

Bohaterem refleksji badawczej Pana Piotra Sieminskiego jest postac, jako cztowiek
niezwykia, 1 jakze istotna dla historii powojennego Szczecina, a rownoczesnie tak mato dzis
rozpoznawalna w przestrzeni publicznej. Mowa tu o Alfredzie Wielopolskim (1905-1996).
Jakze trafnie Autor recenzowane] dysertacji zamknat jego charakterystyke w tytule pracy
trzema stowami kluczami: ,arystokrata, uczony 1 nestor szczecinskiego Srodowiska
historycznego”. Jak jednak skutecznie udowadnia w przedstawionych wynikach badan
naukowych talenta, jak 1 liczne aktywnosci Alfreda Wielopolskiego wychodzity daleko
bardzie] poza wskazane tu wyrozniki. Nie obce byty mu tajniki organizacyjnej pracy
archiwalnej czy umitowanie poezji nie tylko w sensie jej odbiorcy, ale rowniez tworcy. Jako

wielki mitosnik Szekspira ttumaczyt jego dzieta na jezyk polski. | jezeli nawet wiekszosc
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efektow wspomnianych tu aktywnosci nie wyszta poza domowe zacisze, to I tak sa one warte
przypomnienia, czego nie omieszkat uczyni¢ Autor recenzowanej dysertacji. Wybor Alfreda
Wielopolskiego na bohatera dociekan naukowych nalezy uznacC wiec za bardzo uzasadniony,
co w petni udowadnia zawartoSC merytoryczna recenzowanej dysertacji. Stanowi ona bowiem
wypetnienie powaznej luki badawczej na temat historii powojennej Szczecina ze szczegolnym
wskazaniem na srodowisko inteligenckie miasta formujace przeciez po Il wojnie Swiatowe] na
Nowo Swoja tozsamosc spoteczng i kulturowa. Jak zauwaza we Wstepie sam Autor pracy:
,D0 te] pory nie pojawito sie zadne kompleksowe opracowanie biografii Alfreda
Wielopolskiego” (s. 18).

Mgr Piotr Sieminski rowniez we Wstepie podkreslit: ,,Gtownym celem pracy jest
przedstawienie biografii Alfreda Wielopolskiego jako naukowca-spotecznika w okresie po ||
wojnie sSwiatowe], zwiaszcza jego dziatalnosci zwiazane] z kulturowym 1 naukowym
zagospodarowaniem Szczecina | dziatalnoSci na rzecz integracji Pomorza Zachodniego w
duchu pracy organiczne}” (s. 12).

Wspotczesna biografistyka historyczna wyroznia zasadniczo trzy podstawowe typy
biografil: klasyczng, pretekstowa oraz konstrukcyjng. Autor recenzowanej rozprawy
zdecydowat sie na wybor drugiej z wymienionych form. Biografia pretekstowa wymaga od
naukowca nie tylko znajomosci losow wybranego przez siebie bohatera, lecz rowniez
gruntowne] znajomosci specyfiki epoki, a racze] epok, ktore determinowaty jego zycie. W
tym kontekscie, jak sam zaznacza we Wstepie: ,,[...] Osoba Alfreda Wielopolskiego stanowi
pretekst do opisania loséw, postaw oraz dziatalnosci cztonkdw przedwojennej inteligencji w

zakonczeniu
14). Bazujac na przytoczonym tu zastrzezeniu mozna odnies¢ w pierwszym ogladzie
wrazenie, 1z recenzowana dysertacja ma charakter ,,biografii czastkowej”. We Wstepie Autor
piszac o granicach czasowych rozprawy zauwaza jednak: ,,Cezury chronologiczne pracy sg w
naturalny sposob wyznaczone przez lata zycia Profesora Wielopolskiego. Obejmuja lata
1905-1996” (s. 13). Przytoczone stwierdzenie sugeruje wiec, 1z zakres problemowy wychodzi
o wiele dalej, niz jest to zawarte w uwagach nas. 12 1 14, dajac rowniez asumpt do sadu, iz
biografia bedzie miata charakter catosciowy, gdzie uwaga badacza w takim samym stopniu
koncentruje sie na poszczegolnych etapach zycia opisywanego tu bohatera. Z kolel
konstrukcja pracy 1 rozktad ilosciowy stron poswiecony latom zycia | aktywnosci zawodowe]
Alfreda Wielopolskiego do konca drugiej wojny swiatowej 1 od 1945 r. po smierc w latach 90
XX w. racze] odpowiada ,,biografii czastkowe]” taczacej w sobie cechy biografii pretekstowej

z klasyczna (z wyraznym wskazaniem na dominacje tej pierwszej), niz catosciowego ujecia
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losow bohatera. W tym kontekscie nalezy domniemywac, 1z ogdlnie mowiac okres
przedwojenny stanowi naturalne wprowadzenie odbiorcy tekstu w specyfike zyciorysu
bohatera rozprawy, niz kolejne kluczowe pole dociekan naukowych réwnowazne naczelnemu
zatozeniu rozprawy. Aczkolwiek nalezy w tym miejscu zauwazyc, 1z Autor pracy doktorskie
witozyt bardzo wiele trudu badawczego w projekcje losow Alfreda Wielopolskiego na tle
epoki przed | wojna Swiatowa, podczas wojny, miedzywojnia czy Il wojny Swiatowej, jak
rowniez ukazania roznych aspektow jego wktadu w m.in. w funkcjonowanie panstwa.

NadmieniC rowniez trzeba, 1z w dysertacji Autor nie stroni takze od czynienia prob
analizy typowe] dla biografii konstrukcyjne] nastawione] na ukazanie wnetrza bohatera
poprzez pryzmat jego emocji | przemyslen. Przyktadem nich bedzie chociazby pytanie
podnoszace stosunek Alfreda Wielopolskiego do postulatow 1 haset Zakonu, gdzie mgr Piotr
Sieminski przedstawienie wynikdw swoich dociekan naukowych rozpoczat od zdania:
,Clezko z perspektywy czasu jednoznacznie stwierdziC, jakie emocje towarzyszyty mu
bezposrednio podczas uczestniczenia czy to w dyskusjach odbywajacych sie w Spale, czy tez
podczas innych inicjatyw (...)” (s. 100). Przywotane tu stwierdzenie odnoszace sie do sfery
emocjonalnej I intymnej wnetrza bohatera jako jednej z wazkich sit generujacych impulsy do
dziatania | aktywnosci, zdarza sie czesciej. Wzorcowym przyktadem jest tu chociazby opis
stanu psychicznego Alfreda Wielopolskiego po stracie pracy (s. 219), czy analiza listu, ktory
tenze napisat do Bolestawa Bieruta z prosbag o interwencje w sprawie jego zwolnienia (s.
222). Warto wskazaC takze i1 ten fragment: ,,Stowa te Swiadcza, ze po mimo ciagtych
rozwazan nad sensem zycia, Wielopolskiemu caty czas nie udawato sie znalezC
satysfakcjonujacych odpowiedzi. Co wiecej, Swiadczy to rowniez o problemach z utozeniem
sobie codziennego harmonogramu 1 frustracji wynikajace] z Swiadomosci bezpowrotnie
utraconych dni” (s. 192). Moze przywotana tu forma analizy sfery emocjonalnej bohatera
dysertacji nie ma charakteru dominujacego w cate] pracy, zdarza sie ona jednak na tyle
czesto, by czynio to podstawe do poszerzenie odautorskiej refleksji krytycznej we Wstepie
odnosnie wybranego typu metody biograficznej.

Mgr Piotr Sieminski postawit przed sobg zadanie bardzo ambitne. W sposob klarowny
gtdwne zatozenia swojej pracy badawcze] wytozyt we Wstepie: ,,Przedstawienie wizerunku
Intelektualisty, dziatajgcego na terenie Szczecina, w ktorym brakowato zaréwno zaplecza
kadrowego, jak 1 naukowego bedzie gtownym zatozeniem pracy. Postawione pytania
badawcze beda stuzyty probie przedstawienie sylwetki wywodzacego sie z arystokratycznego
rodu naukowca, ktory zmuszony zostat do funkcjonowania i przystosowania sie do zupetnie

nowych realiow” (s. 6). Realizacje, w sposob tak ogolnie sformutowanego tu zadania, opart
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na Kkonstrukcji zbudowanej z kilku badawczych pytan szczegotowych, ktorych idee
przekonywujaco wytozyt we Wstepie na s. 7-12. Co prawda wiodaca 0s wywodu dysertacji
opiera sie na chronologii (co jest w przypadku przedstawienia losow postaci zabiegiem wrecz
naturalnym), to ewidentnie drugi rownorzedny element uktadu rozprawy - problemowy w
odniesieniu do okresu od 1945 r. wyraznie koresponduje z pytaniami zawartymi na s. 7-12
stanowiac przestrzen dla rozwiazywania wiodacego problemu badawczego.

Analizujac typ konstrukcji pracy nalezy przywotac tu rowniez zdanie Autora, ktory we
Wsteple zauwazyt, 1z zdecydowat sie na potaczenie modelu chronologicznego |
problemowego w swoje] dysertacji, zdajac sobie jednak sprawe z faktu, ze ,,w konsekwencji
niektore watki sa powtarzane, lecz analizowane w innym kontekscie. Na trudnosci
konstrukcyjne wptyneta rowniez wieloptaszczyznowos¢ podejmowanej problematyki. Waga
poszczegolnych aspektow nie jest jednakowa, stad tez niektore problemy znajduja nieco
wiece] miejsca, inne zas [...] potraktowane zostaty w sposob marginalny” (s. 13). Faktycznie
wspomniane powtdrzenia maja miejsce w dysertacji, ale jej Autor wyraznie panuje nad
wspomnianym problemem kontrolujac zakres | wymiar powtarzanych, w sposob zasadny,
tresci.

W tym miejscu wspomnieC nalezy rowniez o kolejnym wyrdzniku biografii
pretekstowej, a mianowicie o tym, 1z balansuje ona rowniez na granicy swoistej opowiesci 0
epoce jaka moze snu¢ zawodowy historyk a ,,pisarstwem naukowo-literackim” (s. 13).
Analizujac stylistyke wypowiedzi oraz strone jezykowa pracy stwierdzi¢ nalezy, iz Autor
starat sie wywigzac ze wspomnianego zatozenia. Przyktadem moze tu byC chociazby
fragment pierwszego rozdziatu rozprawy (s. 21-42), ktory sugestywnie wprowadza czytelnika
w klimat konkretnej epoki. Pytanie jednak brzmi, jaka ma on wartoS¢ naukowa? Pewien
problem stanowiC moga rowniez potkniecia, powtdrzenia jezykowe czy tzw. literowki. Nie
wychodza one co prawda moze poza standardowy obecnie zakres tolerancji dla tak
obszernych prac jak recenzowana dysertacja, nalezy jednak postulowac, by dotozyC wiece]
starannosci | uwagi takze odnosnie tego obszaru rozprawy.

Odnoszac sie do uzasadnienia poczynionego przez Autora we Wstepie w kwestil
wyboru podstawowe] metody wykorzystane] do napisania pracy (s. 13-15), gdzie
przedstawiono m.in. je] umiejscowienie w dyskursie naukowym, postulowacC nalezatoby
poszerzenie Krytycznego ujecia problemu rowniez o prace innych, niz tylko, aczkolwiek
stusznie, przytoczonych badaczy. Mowa tu m.in. o publikacjach | wkfadzie badawczym w ten

obszar problemowy prof. dr hab. Stanistawa Stawomira Niciel czy dr hab. prof. UO Marka

Biatokura.



Autor we Wstepie zaznacza rowniez, 1z obok wiodace] metody badawcze] -
biografistyki, zastosowat takze, co nalezy tu podkreslic w sposob jak najbardziej uzasadniony,
hermeneutyke, metode genetyczna, filologiczna, genealogiczng oraz metode analizy
dokumentu osobistego (s. 15).

Naczelnha metodologia badawcza wybrana przez Autora dysertacji, jak 1 specyfika
zyclorysu Alfreda Wielopolskiego wymagata od badacza wnikliwe] kwerendy bogatego
Ilosciowo, jak 1 jakosciowo oraz rozproszonego materiatu zrodtowego. Za uzasadniony nalezy
uznac wybor kierunkow poszukiwan uwzgledniajacych zarowno Archiwum Akt Nowych,
Archiwum Panstwowe w Szczecinie, Archiwum Panstwowe w Kielcach, Archiwum
Uniwersytetu Szczecinskiego, Instytut Pamieci Narodowej Oddziaty w:

Krakowie, Szczecinie | Warszawie, Archiwum Szczecinskiego Towarzystwa Naukowego,
Archiwum Zaktadowe Sadu Rejonowego Szczecin-Prawobrzeze 1 Zachdéd w Szczecinie,
Wojewddzki Urzad Ochrony Zabytkow w Kielcach czy Archiwum domowe Alfreda
Wielopolskiego. Autor przeprowadzit kwerende rowniez w  Archiwum
Zachodniopomorskiego Uniwersytetu Technologicznego jak 1 w Zaktadzie Narodowym im.
Ossolinskich, choC z niewiadomych przyczyn bardzo unikat wskazania miejsc
funkcjonowania wspomnianych Instytucji: Szczecina w pilerwszym przypadku oraz
Wroctawia w drugim. Podczas prac badawczych uwzgledniono rowniez Archiwum Polskie
Akademii Nauk w Warszawie oraz Muzeum Pismiennictwa I Muzyki Kaszubsko-Pomorskie]
w Wejherowie. Ze zrozumieniem nalezy sie réwnocze$nie pochyli¢ nad zastrzezeniem
poczynionym w przypisie nr 36 na s. 17 o nie mozliwosci przeprowadzenia kwerendy w
Archiwum Panstwowym w +todzi Oddziat w Sieradzu w zwiazku z problemami

generowanym przez obostrzenia pandemiczne obowigzujace podczas finalizowania prac nad

Uwage zwraca bogaty zestaw uwzglednionych przez Autora zrodet, nie tylko szeroko
rozumianych archiwaliow, ale rowniez dokumentow publikowanych, wspomnien,
pamietnikdw, relacji, publicystki, prasy, historiografii z epoki. W tym miejscu nalezy
zauwazycC, 1z mgr Piotr Sieminski wspomniany jakze zrdoznicowany materiat zrodiowy,
zasadniczo wykorzystat na potrzeby rozprawy bardzo umiejetnie wykazujac zarowno
rzetelnos¢ badawcza, jak 1 udowadniajac znajomosc warsztatu naukowego historyka.

W tym miejscu nalezy jednak poczyni¢ uwage odnosnie przeprowadzonych przez
Autora recenzowanej pracy rozmow ze swiadkami epoki (s. 18). Problem polega na tym, iz
nie wskazano tu w sposob profesjonalny metody zebrania tego rodzaju materiatu zrodtowego:

wywiad? Orat history?, jak 1 sposobu jego archiwizacji. Odwotanie do przeprowadzonej

5



,fozmowy telefonicznej” czy uzyskania ,,relacji z pierwszej reki” (s. 18) raczej nie moga
zostaC uznane za informacje o profesjonalnym charakterze metodologii badawczej. Fakt ten
rzutuje rowniez na deficyt krytycznego omowienie zebranego w ten sposob materiatu wiedzy
we Wstepie. Informacji o wspomnianych rozmowach trudno szukaC rowniez w Bibliografii
zawarte] w dysertacj.

Oceniajac materiat zrodtowy zebrany 1 opracowany przez Autora rozprawy wskazac
nalezy rowniez na jeszcze jeden mankament. Na s. 17 mgr Piotr Sieminski pisze:
,Nleoceniong wartosc przedstawiajg takze zbiory fotografii 1 rodzinnych albumow”.
Wspomniane stwierdzenie, jak 1 fakt uwzglednienia materiatu ikonograficznego przez Autora
W swoje] dysertacji sugeruje, 1z zostat on wykorzystany w pracy naukowej w formule zrodta
waznego a nie jedynie symbolicznego dodatku. Niestety, tak sie w tym przypadku nie
zadziato. Fotografie zasadniczo dosyC luzno tacza sie z zawartoscia merytoryczng pracy
majac charakter wybitnie ilustracyjny a nie stricte zrodtowy. Zasadniczo Autor nie odnosi sie
do nich w toku narracji. Nie sg one ponumerowane, brak jest rowniez wykazu ilustracji na
koncu pracy. Kazda fotografia posiada jednak podpis, a w przypisach poczyniono odniesienia
zrodiowe. Jezeli w planach Autora jest publikacja recenzowanej dysertacji, nalezy ten
problem rozwigzacC zgodnie z obowiazujaca procedurg wydawnicza w tym zakresie, wiacznie
Z zadosc uczynieniem wymogom praw autorskich do upublicznienia.

Recenzowana rozprawa skiada sie z trzech duzych rozdziatow, w ktorych zasadniczo
zachowano omowiony juz w innej czesci recenzji ukiad chronologiczno-problemowy. Uwage
zwraca jednak rozdziat trzeci, w ktorym w sposob uzasadniony zmieniono te proporcje ktadac
nacisk na dominacje ujecia problemowego. Poszczegolne duze czesci, ktorych tytuty w
sposOb bardzo sugestywny wskazuja na linie przewodniag omawianego etapu zycia Alfreda
Wielopolskiego, podzielone zostaty na wielopoziomowe podrozdziaty, co nalezy uznac za
zableg bardzo uzasadniony. Jest on nie tylko funkcjonalny z punktu widzenia czytelnika, ale
przede wszystkim przyczynit sie do przejrzystosci cate] kompozycji pracy. Zabieg ten, co
wazne nie wptynat rowniez na zakiocenie narracji tekstu gtownego. Rozdziaty zostaty
poprzedzone Wstepem, ktory spetnia wymogi formalne okreslajace zawartos¢ merytoryczna
te] czesci dysertacji. Zawiera on bowiem uzasadnienie wyboru problemu badawczego,
przedstawienie pytan badawczych, okreSlenie metod badawczych, omdwienie stanu badan,
charakterystyke wykorzystane] bazy zrodtowej i literatury przedmiotu czy uzasadnienie dla
przyjetego uktadu.

Na tym tle pewne zastrzezenia moze budzi¢ stosunkowo skromne Zakonczenie (s.

443-445), ktorego zasadnicza linie konstrukcyjna tworzy pytanie postawione, w sposob jakze
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oryginalny jak na rozprawe naukowa (w przypadku biografii pretekstowe] jednakze
uzasadniony!), przez Autora we Wstepie dysertacji, a bedace cytatem z ex librisu Alfreda
Wielopolskiego ,,Co6z wam po biednym zgnebionym bankrucie?” (s. 6). Wspomniany zabieg
podniost z pewnoscia walory odbioru tekstu przez czytelnika czyniac go bardzie
atrakcyjnym. Pozwolit Autorowi dysertacji rowniez na ukazanie swojego osobistego stosunku
(nie tylko z pozycji badacza!) do bohatera dociekan naukowych. W tym miejscu nalezy
rowniez zauwazyc, iz mgr Piotr Sieminski nie stroni od personalnych, osobistych odniesien
do postaci Alfreda Wielopolskiego rowniez w innych czesciach rozprawy, a nie tylko w jej
Zakonczeniu, darzac go nieskrywang sympatig. Co wazne! 1 konieczne do odnotowania,
zachowuje przy tym daleko idacy obiektywizm badacza, ktory winien charakteryzowac
kazdego profesjonalnego naukowca! Wracajac jednakze do oceny Zakonczenia jaka
opatrzonajest dysertacja, nalezy postulowac jego rozwiniecie w formule odpowiedzi rowniez
na kluczowe pytania badawcze, ktore zostaty postawione przez Autora we Wstepie. Co
prawda w roznych czesciach pracy pojawia sie wnioski czastkowe, jednakze formuta ich
rozproszenia utrudnia w pewien sposob wyrobienie przez odbiorce syntetycznego osadu na
temat badanej postaci.

Dysertacja opatrzona jest aparatem naukowym, ktory speinia zasadniczo wymogi
stawiane tego rodzaju elementom rozprawy. Nalezy jednak 1 tu postawic postulat dotyczacy
opatrzenia odnosnikami zrodtowymi licznych przypisow noszacych forme biogramow (np.
przypis 177, s. 59), jak 1 uzupetnic w Bibliografii zapisy artykutdw w czasopismach czy
rozdziatdw w monografiach wieloautorskich o odpowiednig numeracje stron.

Odnoszac sie do kwestii merytoryczne] rozprawy stwierdzi¢ nalezy, i1z Autor
dysponujacy bardzo duza wiedze o Alfredzie Wielopolskim w sposob dosyC umiejetny
potrafit wywazyC proporcje pomiedzy jego aktywnoscia zawodowag a zyciem prywatnym.
Uczynit to jednak w sposob tak sprawny, ze réwnoczesnie nie zagubit w gaszczu refleksji
tych watkdw osobistych swojego bohatera, ktore w kluczowej mierze mogty wptywac najego
wybory, dziatania i relacje. Z drugiej jednak strony, moze nalezatoby przemyslec powtornie
formute kilku podrozdziatdbw podejmujacych kwestie codziennosci z zycia Alfreda
Wielopolskiego. Mowa tu m.in. o podrozdziale 2.1 ,,Zycie codzienne” (s. 185-189), 2.3 ,,Czas
wolny” (s. 194-196) czy 4 ,Emerytura I ostatnie lata zycia” (s. 396-398). Z jedne] strony
ukazuja one cztowieka z przystowiowe] ,,krwi | kosci”, a nie spizowy pomnik bohatera. Z
drugie] Jednak zaproponowana formuta w odbiorze czytelnika moze infantylizowaC omawiang
tu postac. Wptyw na to ma fakt pewnego oderwania badanej osoby z realiow zycia, widzianej

tu przede wszystkim przez pryzmat specyficzne] bazy zrodtowej stanowiacej gtowny
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fundament dysertacji. Problem bowiem tkwi nie w tym co napisano, ale jak podana te wiedze,
co wptyneto na zaprawienie wspomnianych fragmentdw pewnag szczypta sentymentalizmu.

Mocna strong dysertacji jest to, 1z mgr Piotr Sieminski od pierwszych stron pracy
jasno zadeklarowat 1 konsekwentnie trzymat sie tego postanowienia, 1z nie bedzie ukrywat
najtrudniejszych kwestii, tak zawodowych jJak 1 osobistych w biografii Alfreda
Wielopolskiego. Wzorcowym przykitadem jest chociazby list, jaki tenze napisat po swoim
zwolnieniu z pracy do Bolestawa Bieruta (s. 221-223), czy decyzja 0 pojsciu na kompromis z
wiadzg komunistyczna (s. 214-215). Autor analize tychze fragmentow z zyciorysu swojego
bohatera czyni w sposob dosycC profesjonalny 1 obiektywny, aczkolwiek nie pozbawiony
wyczucia sytuacji unikajac przy tym jednak pokusy relatywizacji.

We Wstepie dysertacji mgr Piotr Sieminski zaznaczyt, 1z podstawowa metoda
badawcza przez niego zastosowana jest typ biografii pretekstowej. Jak wiadomo, wymaga ona
od badacza gruntownej znajomosci specyfiki epoki pod katem faktow, zjawisk czy procesow
dla niej charakterystycznych. Zasadniczo mgr Piotr Sieminski wywigzuje sie z tego
obowigzku, co nie jest zadaniem tatwym, bowiem jego wiedza, na poziomie zaawansowanym
musi obejmowaC nie tylko caty wiek XX, ale rdéwniez pewne obszary odnosnie
poprzedzajacego go stulecia. Niestety, na omawianym tu polu pojawity sie pewne deficyty,
ktore stanowiag nie tyle konsekwencje problemdw o charakterze wiedzowym, co typowym
»pojsciem za zrodiem”. Doskonatym przyktadem jest tu zagadnienie wsi miedzywojennej
(m.in. s. 92-93). W swoim wywodzie Autor przywotujac relacje Alfreda Wielopolskiego
odnosnie krajobrazu spoteczno-kulturowego obszarow wiejskich Il RP niemalze ,,podpisuje
sie” pod tymi sadami w sposob bezkrytyczny. A wystarczytoby przywotac tu chociazby prace
prof. Wodzimierza Medrzeckiego czy Janusza Zamowskiego, by da¢ czytelnikowi naukowy,
a nie tylko zrodtowy punkt odniesienia.

Biorac pod uwage wszystkie aspekty recenzowanej dysertacji nalezy stwierdzic, iz po
mimo pewnych uwag Kkrytycznych, ktore pojawity sie w niniejsze] recenzji, jest ona
wartosciowa biografig nietuzinkowej postaci Alfreda Wielopolskiego. Autor udowodnit nia,
Ze posiada predyspozycje do prowadzenia pracy naukowe] w dziedzinie nauk
humanistycznych w dyscyplinie historii. Posiada wiedze na temat badanego problemu |
potrafi dosy¢ krytycznie wprowadzic ja do obiegu naukowego.

Konkludujac, nalezy stwierdzic, ze dysertacja Pana Piotra Sieminskiego pt:
Alfred Wielopolski (1905-1996). Arystokrata, uczony, nestor szczecinskiego Srodowiska
historycznego stanowi oryginalne rozwigzanie problemu badawczego. W  mysl

obowigzujacych przepisow prawnych przedtozona do recenzji praca mgr Piotra Sieminskiego
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spetnia wymogi rozprawy doktorskie] 1 moze zostaC poddana dalszym procedurom

przewidzianym ustawa.



