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1. OPINIA OGOLNA

Z duzym zaciekawieniem odniostem sie do propozycji zrecenzowania rozprawy
magistra Piotra Sieminskiego, ktéra powstata pod naukowa opieka prof. US dr. hab.
Radostawa Ptaszynskiego. Przedtozong do recenzji dysertacje doktorskg nalezy oceni¢
zdecydowanie pozytywnie. Jest to praca stanowigca dowod wielkiego zaangazowania Autora.
Pomimo tego, ze pamietnik Alfreda Wielopolskiego ukazat sie drukiem, a jego postac jest
przywotywana w literaturze przedmiotu, nie doczekata sie dotgd osobnego omdwienia, na
ktore bez watpienia zastuguje. Rozprawa doktorska magistra Piotra Sieminskiego
skrupulatnie przedstawia jego aktywnosC organizacyjng i dorobek teoretyczny, wypetniajac

istotng luke badawcza.

2.0CENA MERYTORYCZNA
2.1 WYKORZYSTANA LITERATURA

Rozprawa powstata przy wykorzystaniu bardzo szeroko zakrojonych kwerend
biblioteczno-archiwalnych i krytycznej analizie zebranego w ich trakcie materiatu. Warte jest
podkre$lenia, iz czestokro¢ byty to materiaty zrodtowe po raz pierwszy wprowadzane do
obiegu naukowego, znaczaco poszerzajacg nasza wiedze. Warto tez podkresli¢, ze Autor
umiejetnie wykorzystat publikacje bohatera swojej rozprawy, siegajac do zbioréw rodzinnych
oraz relacji ustnych os6b znajacych A. Wielopolskiego. Pewne watpliwosci budzi jednak brak
wykorzystania przez Autora kluczowych opracowan dotyczacych epoki. W rozdziale
pierwszym, piszac tak wiele o obozie sanacji, Autor nie skorzystat z pracy W. Parucha Mysl

polityczna obozu pitsudczykowskiego 1926-1939. Warto, aby Autor siegnat po prace Romana



Wapinskiego: Pokolenia Drugiej Rzeczypospolitej czy Narodowd Demokracja 1893-1939. Ze
studiow nad dziejami mysli nacjonalistycznej oraz Szymona Rudnickiego: Ob6z Narodowo-

Radykalny. Geneza i dziatalnos¢.

2.2 METODYKA BADAWACZA (zatozenia, cele, metody)

Cel powstania rozprawy Autor formutuje jasno: przedstawienie biografii Alfreda
Wielopolskiego jako naukowea-spotecznika w okresie po 11 wojnie Swiatowej, zwtaszcza jego
dziatalnoSci zwigzanej z kulturowym i naukowym zagospodarowaniem Szczecina i
dziatalnoSci na rzecz integracji Pomorza Zachodniego. Chodzito réwniez o pokazanie
sylwetki wywodzgcego sie z arystokratycznego rodu naukowca, ktéry zmuszony zostat do
funkcjonowania i przystosowania sie do zupetnie nowych realiébw Polski Ludowej. Z tego
zadania wywigzat sie Autor wzorowo. Mamy zatem dos$¢ konkretnie i trafnie wyartykutowang
potrzebe podjecia badan oraz precyzyjnie wytyczony cel. Autor postawit kilka pytan
badawczych. Pierwsze dotyczyto czynnikéw, ktdre przyczynity sie do podjecia przez A.
Wielopolskiego decyzji o zamieszkaniu w Szczecinie. Drugie o stosunku do przesztosci,
zarowno do okresu dwudziestolecia miedzywojennego, jak rowniez Il wojny Swiatowej i
niemieckiej okupacji. Kolejne pytanie badawcze dotyczyto wktadu Wielopolskiego w budowe
szczecinskiego osrodka humanistycznego oraz popularyzacji wiedzy na temat miasta Szczecin
i Pomorza Zachodniego wsrod mieszkancéw. Autor ponadto podjat sie oceny postawy
bohatera swojej rozprawy, piszac: istotnym zagadnieniem jest kwestia kompromisu miedzy
wiasnymi przekonaniami i wyznawanymi wartosciami (system aksjologiczny) a postawg
propanstwowa. Pytania zostaty sformutowane prawidtowo, wpisujg sie w cel pracy i ich
wybdr jako przedmiotu zainteresowania w prowadzonych badaniach jest uzasadniony.

Rozstrzygniecia metodyczne przyjete przez Autora nalezy uznaC za poprawne. Opis
metodyki pracy jest dobrze rozwiniety. Dobdr poszczegélnych metod badawczych zastuguje
na pozytywna ocene, zardbwno jesli chodzi o ustalenie catego zestawu tych metod, jak i ich
wykorzystanie w poszczegélnych zadaniach badawczych. Uzasadnienie metod badawczych
jest przekonujace i moznaje uznac za zgodne z regutami sztuki.

Przyjeta przez Autora metoda przedstawienia bohatera na tle epoki w odrdznienia od
tzw. biografii ,,czystej” jest zdecydowanie ciekawsza, bo daje czytelnikowi mozliwosé
wgladu socjologicznego czy psychologicznego w gtéwng postac. Niemniej niesie ze sobg
pewne zagrozenia, ktorych Autor rozprawy sie nie ustrzegt. W przypadku osob, ktore cieszyty
sie dtugim zyciem (a dotyczy to takze A. Wielopolskiego) od Autora wymaga sie czego$
wiecej niz tylko pobieznego poznania epok historycznych, w ktérych zyt bohater



opracowania. Zachecatbym rowniez Autora do siegniecia do ksigzki autorstwa Anity Catek,
Biografia naukowa: od koncepcji do narracji. Interdyscyplinarnos¢, teorie, metody badawcze,
Krakow 2013.

2.2 STRUKTURA ROZPRAWY

Przeprowadzong analize i wyniki swoich badan Autor zaprezentowat w obszernej,
liczacej 478 stron, pracy. Cato$¢ wywodow zamyka sie w trzech zasadniczych rozdziatach,
ktore dopetniajg wstep i dos¢ krdtkie zakonczenie, obszerna bibliografia oraz streszczenie w
jezyku polskim i angielskim. Konstrukcja pracy jest poprawna. Rozdziaty posiadajg tytuty w
wiekszosci odnoszace sie bezposrednio do gtownych etapow zycia i dziatalnosci Alfreda
Wielopolskiego. Zachowany zostat uktad chronologiczny, przede wszystkim w odniesieniu do
kluczowej problematyki pracy. Zmuszony jestem podkresli¢, iz Autor nie podat we wstepie,
jaki podziat zdecydowat sie przyja¢ i nie poinformowat czytelnika rozprawy, o czym beda
poszczegolne rozdziaty. Zrobit to natomiast w streszczeniu pracy.

Ponadto Autor, prezentujac pytania badawcze, de facto zamiescit we wstepie pracy
skrotowg biografie Alfreda Wielopolskiego (s. 7-11), powtarzajgc nastepnie zamieszczone
tam informacje w poszczegdlnych rozdziatach pracy.

Pewnym mankamentem przyjetej struktury ksigzki - w moim przekonaniu — jest zbyt
szczegbtowo rozbudowany uktad problemowy poszczeg6lnych rozdziatow. Musze jednak
przyznac, ze moze to utatwic lekture osobom z pozanaukowego grona odbiorcow.

Z innych uwag natury konstrukcyjnej nalezatoby zwrGci¢ uwage na zastosowany
podziat trzeciego rozdziatu (o tytule Naukowe i spoteczne zaangazowanie), w ktérym to Autor
zamiescit podrozdziat 4 z opisem ostatnich lat zycia Alfreda Wielopolskiego. Nie do korica
wpisujg sie one w tematyke rozdziatu i mozna odnie$¢ wrazenie, ze podrozdziat zostat tam
umieszczony na tzw. ,,doczepke”. W tym przypadku nalezatoby sie zastanowi¢ nad zmiang
tytutu rozdziatu lub potraktowanie podrozdziatu jako osobnej czesci pracy.

Chciatbym réwniez zwrd6ci¢ uwage na sposéb umieszczania przez Autora biograméw.
Powinny one by¢ przywotane w momencie pojawienia sie danej postaci w tekscie po raz
pierwszy. Tymczasem biogram J. Kostrzewskiego zostat zamieszczony na stronie 202,
chociaz ta posta¢ pojawia sie w tekScie pracy juz na 133 stronie.

Problemowo-chronologiczne ujecie rozdziatu 1l 1 11l zaciera nieco dynamike
narracyjng rozprawy, ma jednak swoje uzasadnienie, pozwala bowiem na precyzyjne
przedstawienie poszczegolnych aspektow dziatalnosci Alfreda Wielopolskiego i ufatwia

korzystanie z pracy. Rodzi sie jednak niebezpieczenstwo powtorzen, ktorych Autorowi nie



zawsze udato sie unikna¢. Co prawda Autor we wstepie' informuje czytelnika, ze
konsekwencjg przyjetej metody mieszanej jest powtarzanie niektorych watkow, ktére sg

wtedy analizowane w innym kontekscie. Chyba nie do konca jest to prawda.

2.3 JEZYK | FORMALNA STRONA ROZPRAWY

Warsztat naukowy Autora generalnie ma charakter jednolity, przemyslany, co dobrze
Swiadczy o Nim jako historyku-badaczu. Zawarte w pracy przypisy i bibliografia zostaty
skonstruowane w nader skrupulatny i wkasciwy sposob (jedynie w wypadku zawartego w
bibliografii wykazu tytutow prasowych wskazane byloby podanie konkretnych
wykorzystanych rocznikdéw). Przypisy natomiast najczesciej dostarczajg informacji o
podstawie Zrodtowej monografii oraz petnig funkcje faktograficznych uzupetnien, rzadziej za$
majg charakter przyczynkarskich komentarzy poszerzajgcych wyktad gldwny. Nalezy
pochwali¢ Autora za umieszczenie obszernych biogramdéw postaci, ktore pojawiajg sie w
rozprawie.

Tekst pracy istotnie wzbogacajg fotografie, szkoda jedynie, ze Autor nie umiescit w
niej stosownego wykazu. Najwiekszy mankament dla czytelnika stanowi jednak fakt
pozbawienia analizowanej pracy jakiegokolwiek indeksu, w tym zwiaszcza indeksu
osobowego.

Dysertacja napisana jest zrozumiatym, komunikatywnym jezykiem, cho¢ znajdujg sie
w niej potkniecia natury jezykowej, gramatycznej i liczne literowki. Praca wymaga pod tym
katem bardzo doktadne przejrzenia.

Oto kilka przyktadowych zdan, wymagajacych pilnej zmiany:

s.7 - Arystokratyczne urodzenie, odbyte studia oraz praca w administracji publicznej,
sprawiaty, ze Wielopolski byt czynnym uczestnikiem zycia publicznego w okresie przed
wojna, na ktére miat réwniez wptyw przez dziatalnosé¢ w Kancelarii Cywilnej Prezydenta
Moscickiego pod zwierzchnictwem Adama Skwarczynskiego, czy pozniejsza przynaleznosé
do Klubu 11 Listopada w okresie proby utworzenia nacjonalizmu panstwowego w dobie
dekompozycji obozu pitsudczykéw oraz OZONu. (zdanie jest zdecydowanie za dtugie i
wymaga przeredagowania).

s. 7-8 - Objecie stanowiska asystenta wolontariusza na Uniwersytecie Jagiellofiskim
miato na celu zdobycie niezbednego do$wiadczenia. Jak wielu innych, réwniez on zawierzyt
Jerzemu Borejszy i jego zapewnieniom, ze mozliwe podjecie pracy naukowej w nowych

realiach, (brak wyrazu Jest”).



s.ll - Liczne medale i nagrody i wyrdznienia panstwowe moglyby by¢ tego
potwierdzeniem.

s. 26 - Codzienne rozrywki rodziny mozna skonsolidowa¢ do gtownych aktywnosci,
jakimi byly w pierwszej kolejnosci podroze... (stowo skonsolidowa¢ w tym miejscu jest
niewtasciwie uzyte).

s. 28, przypis nr 78 oraz w bibliografii s.469 - I. Rychlikowa, Ziemianstwo polskie
1978-1864. Zrdznicowania spoteczne, Warszawa 1983. (powinno by¢ 1878-1864).

s. 29 - Poprawe ostatecznie przyniosta zmiana koniunktury gospodarczej w drugiej
potowie lat trzydziestych, wyprzedanie czesci gruntow w liczbie 414 hektaréw oraz dzieki
prowadzeniu oszczednosciowej polityki zarzadzania ordynacjg i folwarkami przez ostatniego
z ordynatéw, Zygmunta Wielopolskiego. W ten sposob oraz dzieki ustawie w zakresie zmiany
przepisbw mowigcych o nierozdzielnosci ordynacji pozwolita na opanowanie zadtuzenia,
(zdanie wymaga przeredagowania)

s. 46 - Gdy nastawata zima, miast gier wybierano sie na dtuzsze spacery badz na
lodowisko.

s. 50 - Postawy wychowawcow oraz ich metody wychowawcze poréwnat z
ogrodnikiem, ktory przycina ro$liny na no konkretng norme oraz standard.

s. 128 - Najwazniejszy jednak fragment dotyczyt podniesienia na duchu, zagrzewania
do dziatania i wzmacniania odwagi w niepewnej sytuacji, zwtaszcza na linii stosunkéw polko-

niemieckich.

3. ANALIZA SZCZEGOLOWA

We wstepie na stronie 12 Autor pisze, ze Alfred swojg postawa — ,,delikatnego
realisty” - przypominat pradziada margrabiego Aleksandra Wielopolskiego, ktory réwniez
oddany sprawie polskiej, starat sie ,,mierzyC sity na zamiary”. Autor mdgtby nieco wiecej
miejsca poswieciC na scharakteryzowanie tego stylu myslenia. Nie jest to bowiem bez
znaczenia biorgc pod uwage fakt, ze Aleksander Wielopolski uwazany jest za prekursora
polskiego konserwatyzmu i ojca stanczykowskiego myslenia o polityce. A zatem silny
realizm, trzymanie sie za wszelkg cene gruntu czyni z margrabiego Aleksandra
Wielopolskiego postacig wyjatkowg dla jego epoki, charakteryzujacej sie romantycznymi
porywami.

Autor opatrzyt prace podtytutem: Arystokrata, uczony, nestor szczecinskiego
srodowiska historycznego, co ttumaczy zawarcie tresci stricte biograficznych w pierwszym

rozdziale i skoncentrowanie sie w kolejnych, wyraznie juz problemowych, na aktywnosci



organizacyjnej i dorobku teoretycznym Wielopolskiego. To Racjonalny i konsekwentnie
zrealizowany ukiad, cho¢ historyk chetnie znalaztby w czesci biograficznej kilka
wyrazniejszych dopowiedzen. Zastanawiajgce jest, dlaczego Alfred Wielopolski po uzyskaniu
dyplomu doktora miat tak duzy problem ze znalezienia pracy (pomijajac okolicznosci
wymieniane przez Autora), a jedyng pomocng dton otrzymat od Zdzistawa Grabskiego? Jaki
byt stosunek Alfreda Wielopolskiego do zamachu majowego i w ogole do pitsudczykéw? Jak
oceniat realia spoteczno-polityczne, wjakich przyszto mu zy¢ i pracowac?

Pragne zaznaczy¢, ze w podrozdziale Stosunek Wielopolskiego do sanacji, Autor
jedynie pobieznie opisat stosunek bohatera swojej pracy do dziatalnosci ,,Zakonu Dobra i
Honoru Polski” i samego Adama Skwarczynskiego.

Opisujac aktywnos¢ Wielopolskiego w ,,Klubie 11 listopada”, w zaden sposob Autor
nie odnidst sie do zmian jakie zaszty na scenie politycznej po Smierci Pitsudskiego, nie
wspomina o dekompozycji obozu sanacyjnego i roztamach w obozie narodowej demokracji.
Tym samym tak naprawde nie wiemy, czym kierowat sie Wielopolski przystepujac do tej
organizacji procz tego, ze ulegt namowom swojego przyjaciela.

Generalnie w przypadku pierwszego rozdziatu - w moim przekonaniu - zostata
zachwiana proporcja miedzy jednostkowymi losami danej postaci a opisami ta historycznego.
W tym rozdziale szczegd6lnie mocno wida¢ braki Autora w znajomosci epoki, stad tez chocby
problemy w okre$leniu pogladow Alfreda Wielopolskiego i oceny podejmowanych wyborow
zyciowych.

Zdecydowanie lepiej Autor poradzit sobie w rozdziale drugim i trzecim, w ktorych nie
tylko otrzymaliSmy bardzo szczeg6towy, momentami nawet zbyt szczegotowy opis
aktywnosci zawodowo-naukowej samego Wielopolskiego, ale mamy réwniez sposobnosé
zapoznac sie z dziatalnoscig wielu instytucji, z ktdrymi byt zwigzany. Autorowi udato sie w
tym rozdziale pokaza¢ powojenne realia polityczno-spoteczno-gospodarcze, z ktorymi musieli
sie mierzy¢ ludzie tacy jak Wielopolski.

Najwiekszym problem w tych rozdziatach sg powtérzenia. Np. na stronie 167 w
przypisie 537 Autor zamieScit peten tekst zyciorysu A. Wielkopolskiego ztozonego w
momencie ubiegania sie przez niego o prace w Instytucie Battyckim. Znajdziemy tu
informacje nie odbiegajace od tych zamieszczonych wcze$niej. Moze zamiast obszernego
przypisu wystarczytby krétki komentarz? Podobnie rzecz sie ma w przypadku poczatku
podrozdziatu 2.2 (strony 312-313), noszacego tytut ,,Droga do Szczecina” oraz podrozdziatu
2.3 (strony 315-316): ,,Wbrew przeciwnosciom”. W obu przypadkach mamy do czynienia z



przywotywaniem informacji, o ktérych Autor szczegdtowo 'pisat wczesniej. W moim
przekonaniu, tego rodzaju powtorzen Autor powinien unikac.

W przypadku tych dwoch rozdziatow Autor z sukcesem powigzat watki biograficzne z
zasadniczymi dla pracy omowieniami tekstow Alfreda Wielopolskiego, wigzac je z istotnymi

wydarzeniami o charakterze politycznym i spotecznym, zachodzacymi w Szczecinie i Polsce.

4. WNIOSKI | KONKLUZJA KONCOWA

Reasumujac, otrzymaliSmy bardzo interesujace  studium postaci  Alfreda
Wielopolskiego, porzadkujgce dotychczasowy stan wiedzy. Autor starat sie ukaza¢ catos¢
jego osiagnie¢ w zakresie pracy naukowej, zawodowej i kulturalnej w okresie po 1945 roku
na terenie Szczecina. Zdecydowat sie przy tym na formule prezentacji swego bohatera na tle
epoki. Autor przyjat ponadto koncepcje obcowania czytelnika z do$¢ obszernym materiatem
zrodtowym i historiograficznym przy ograniczonej prezentacji wiasnego stanowiska i
wyraznych ocen.

Prace wyrdznia wnikliwos¢ i rzetelno$é. Autor wykazat sie umiejetnoSciami
identyfikacji probleméw badawczych, formutowania celow badan, konstruowaniu i doborze
metod badawczych oraz wnioskowania i prezentacji wynikow.

Pomimo tego, ze w dysertacji zostaty zidentyfikowane btedy formalne oraz pewne
uwagi polemiczne, w przekonaniu autora recenzji praca spetnia wymogi stawiane pracom
doktorskim. Stanowi ona oryginalne rozwigzanie problemu naukowego i wykazuje 0going
wiedze teoretyczng Doktoranta oraz umiejetno$¢ prowadzenia pracy naukowej.

Whnosze zatem o dopuszczenie mgr. Piotra Sieminskiego do publicznej obrony na

podstawie przedtozonej mi do recenzji rozprawy.

Poznan 14.05.2021 r. dr hab. Sebastian Paczos, prof. UAM



