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Recenzja

dorobku oraz innych osiaggni¢¢ naukowo-badawczych i dydaktycznych
dr. Mariusza Nawrockiego
oraz jego aktywnosci w zakresie wspélpracy z instytucjami
i organizacjami naukowymi, a takze w zakresie dzialalno$ci popularyzatorskiej,
sporzadzona w post¢powaniu habilitacyjnym Kandydata

I. Ogélna charakterystyka habilitanta

Od 1 listopada 2010 r. dr Mariusz Nawrocki jest zatrudniony w Katedrze Prawa
Karnego Wydzialu Prawa i Administracji Uniwersytetu Szczecinskiego. do 26 wrzeénia
2013 r. na stanowisku asystenta, aktualnie - od 27 wrzesnia 2013 r. - na stanowisku adiunkta
Stopien doktora nauk prawnych w dyscyplinie prawo uzyskal uchwata Rady Wydzialu Prawa
i Administracji Uniwersytetu Szczecinskiego z dnia 10 maja 2013 r.. na podstawie obrony
rozprawy doktorskiej nt. ,,Czas popetnienia czynu zabronionego w polskim prawie karnym
(Podstawowe zagadnienia materialno-prawne)”. Promotorem rozprawy byl prof dr hab.
Lukasz Pohl, natomiast recenzentami: prof. dr hab. Jacek Giezek i prof. dr hab. Ryszard A.
Stefanski. Posiadajac stopien naukowy doktora, habilitant spetnia wiec warunek wszczgcia
i dalszego prowadzenia postgpowania habilitacyjnego, okreslony w art 16 ust. | ustawy
z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule
w zakresie sztuki (Dz. U. z 2005 r. Nr 65, poz. 595 ze zmianami), zwanej dalej ,.ustawa
o stopniach naukowych”.

I1. Ocena dorobku i osiggni¢¢ naukowo-badawczych habilitanta

W mysl art. 16 ust. 1, 2 i 4 ustawy o stopniach naukowych oraz rozporzadzenia
Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 1 wrzesnia 2011 r. w sprawie kryleriéw oceny
osiagnig¢ osoby ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego (Dz. U. Nr 196,
poz. 1165), zwanego dalej ,,rozporzadzeniem w sprawie kryteriow oceny”, podstawa oceny
osiagnie¢ naukowo-badawczych Habilitanta jest przede wszystkim dorobek publikacyjny
pochodzacy z okresu po uzyskaniu stopnia naukowego doktora, w postaci autorstwa jego
monografii jako rozprawy habilitacyjnej pt. ,Blad jako znamie typu czynu zabronionego
w  polskim prawie karnym” (Szczecin 2019, Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu
Szczecinskiego, 228 ss.) oraz autorstwa dwach i wspotautorstwa dalszych dwéch monografii
ksigzkowych, autorstwa 11 opracowan zawartych w publikacjach zbiorowych. 27 artykulow
opublikowanych w czasopismach oraz wspotredakcji 2 publikacji zbiorowych. Z okresu przed
uzyskaniem stopnia naukowego doktora dorobek publikacyjny Habilitanta jest wzbogacony
10 publikacjami, w tym 4 opracowaniami zawartymi w publikacjach zbiorowych
1 6 artykutami opublikowanymi w czasopismach.



1. Rozprawa habilitacyjna

Szczegolng i doniosla warto$¢ posiada wskazana wyzej monograficzna rozprawa
habilitacyjna pt. ,,Blad jako znamig typu czynu zabronionego w polskim prawie karnym”. Je;
znaczenie przejawia si¢ przede wszystkim w tym, ze o ile blad byl dotad w polskim
pismiennictwie prawniczym rozwazany jako blad sprawcy czynu zabronionego, wylaczajacy
wzglgdnie umniejszajacy wing, o tyle w omawianej monografii przedmiotem analizy objeto
takze i przede wszystkim blad podmiotu, bgdacego obiektem czynu sprawcy, czyniac to
naturalnie z uwzglednieniem ogdlniejszych rozwazan odnoszacych si¢ do btedu, w tym takze
do bl¢du sprawcy czynu zabronionego.

W tym ujeciu jest to pierwsze w polskim pismiennictwie prawniczym tego rodzaju
kompleksowe opracowanie, wzbogacone ponadto pojmowaniem bledu w psychologii
i filozofii oraz z uwzgl¢dnieniem donioslosci btedu i jego znaczenia takze
w innych dziedzinach prawa, zwlaszcza w prawie cywilnym i prawie medycznym. S3 to wiec
rozwazania formulowane w perspektywie szerszej niz tylko karnistyczne;.

W tym kontekscie, na szczegdlne podkreslenie zasluguja zwlaszcza nastepujace
kompleksy rozwazan prezentowanych w rozprawie:

1) analiza uj¢cia bledu z perspektywy jezyka (z uwzglednieniem réznych znaczen tego
pojecia oraz takich innych z nim zwiagzanych pOJ¢C jak ,,wprowadzenie w blad”, , wyzyskanie
blgdu”, ,podstep”, ,nieswiadomosc”, ,urojenie” i ,pomyika”), a takze z perspektywy
psychologii i filozofii (rozdziat 1 rozprawy, s. 19-46);

2) analiza istoty 1 doniostosci bledu w prawie cywilnym, z uwzglednieniem zjawiska
podstepnego wywolania bledu i pozornosci w prawie cywilnym (rozdzial 2 rozprawy,
s. 47-64);

3) analiza istoty blgdu w prawie karnym, 7z uwzglednieniem znaczenia, w jakim w prawie
karnym uzywa si¢ tego pojecia oraz w zestawieniu z takimi pojeciami, jak ,nieswiadomosé”,
»mylne wyobrazenie”, ,przedmiot bi¢du” oraz tak zwany  biad lekarski”, a takze
z uwzglednieniem pytania o to, czy blad w prawie karnym jest wada oswiadczenia woli
czy wada oswiadczenia wiedzy (rozdzial 3 rozprawy, s. 65-110);

4) analiza ogdlnego uje¢cia biedu jako znamienia typu czynu zabronionego, gdy jest to
btad sprawcy czynu albo biad pokrzywdzonego, z rozwazaniami poswieconymi ustalaniu
swiadomosci 1 stanu Swiadomosci bladzacego podmiotu oraz z rozwazaniami dotyczacymi
przedmiotu bledu jako znamienia typu czynu zabronionego (rozdzial 4, s. 111-141);

S) analiza bledu jako znamienia czynu zabronionego, wyrazonego w tekscie ustawy
wprost albo posrednio (rozdzial 5, s. 143-185);

6) analiza podstgpu w prawie karnym, z uwzglednieniem znaczenia tego pojecia i funkcji
podstepu jako znamienia czynu zabronionego (rozdzial 6, s. 187-200);

7) analiza donioslosci bledu i podstgpu w procesie karnym (rozdziat 7, s. 201-211).

Pozadane ograniczenie rozmiarow niniejszej recenzji sklania do rezygnacji
z bardziej szczegéiowego prezentowania zawartosci poszczegdlnych fragmentow oceniane;



rozprawy. Bez uszczerbku dla rzetelnosci wysokiej oceny tej rozprawy. zawartej w niniejszej
recenzji, jest to mozliwe tym bardziej z tego powodu, ze z trescig rozprawy wiernie
koresponduje niezwykle szczegolowa relacja o poszczegdlnych rozdzialach rozprawy
przytoczona przez Habilitanta na s 1-14 jego autoreferatu, objetego dokumentacja
postgpowania habilitacyjnego. Niezaleznie od tego, pozyskaniu wiedzy o poszczegdlnych
fragmentach rozprawy sprzyjajg takze podsumowania konczace kazdy z rozdzialow (s. 44-46,
62-64, 107-110, 138-141, 184-185, 199-200, 210-211) i obszerne uwagi sformulowane
w zakonczeniu rozprawy (s. 213-217).

Warto$¢  ocenianej rozprawy habilitacyjnej jest spotegowana imponujaca
umiej¢tnoscig poglebionego rozwazania analizowanych problemow oraz znajomoscia
i uwzglednianiem w rozwazaniach pogladéw prezentowanych w analizowanych kwestiach
w doktrynie, w obszernym pismiennictwie prawniczym. Wykaz wskazywanej w rozprawie
bibliografii obejmuje 247 pozycji. Ich wykorzystywanie jest bardzo starannie i dokladnie
dokumentowane w postaci 545 przypisow. Jest to wiec jednoczesnie bardzo rzetelna
1 wyczerpujagca informacja o autorach i ich opracowaniach, ktéra z powodzeniem moze
pomocnie stuzy¢ kazdemu zainteresowanemu problematyka biedu lub podejmujacemu
rozwazania poswigcone tej problematyce

Wraz z innymi osiggnigciami naukowo-badawczymi 1 innymi przejawami aktywnosci
naukowo-badawczej, o ktorych mowa w dalszych fragmentach niniejszej recenzji, oceniana
rozprawa habilitacyjna dr. Mariusza Nawrockiego jest wiec bez watpienia bardzo
wartosciowym osiggnieciem w kompleksie okolicznosci uwzglednianych w postepowaniu
o0 nadanie habilitantowi stopnia naukowego doktora habilitowanego.

2. Inne osiggnig¢cia naukowo-badawcze
oraz inne przejawy aktywnosci naukowo-badawczej habilitanta

A. Publikacje

Dr Mariusz Nawrocki posiada juz ugruntowang wysoka pozycje w nauce polskiego
prawa karnego. Juz przed opublikowaniem rozprawy habilitacyjnej uzyskal ja wczesniejszymi
osiggnigciami, a zwlaszcza wczesniejszymi publikacjami. Rozprawa habilitacyjna. oceniona
we wczesniejszych fragmentach niniejszej recenzji, jest tylko tego potwierdzeniem.

Wraz z rozprawa habilitacyjng kandydat posiada w swym dorobku lacznie
54 publikacje, w tym 44 publikacje pochodzace z okresu po uzyskaniu stopnia naukowego
doktora. Z tego okresu pochodzg nastepujgce opracowania:
- samodzielne autorstwo 3 monografii, w tym rozprawy habilitacyjnej,
- wspolautorstwo 2 monografii,
- wspotredakcja 2 publikacji zbiorowych,

autorstwo 11 opracowan w publikacjach zbiorowych,
- autorstwo 27 artykutéw opublikowanych w czasopismach.

Natomiast z okresu przed uzyskaniem stopnia naukowego doktora pochodzi
10 publikacji, w tym 4 opracowania w publikacjach zbiorowych oraz 6 artykulow
opublikowanych w czasopismach.



B. Nurty badawcze

Powyzszy dorobek publikacyjny byt poswiecony wielu roznym nurtom zainteresowan
badawczych dr. Mariusza Nawrockiego, mieszczacych sie glownie w prawie karnym
materialnym, zwlaszcza w nauce o przestepstwie i w nauce o karze, nieraz takze w prawie
karnym  procesowym i wykonawczym oraz w prawie dyscyplinarnym, czesto
z uwzgle¢dnieniem innych dziedzin prawa, przede wszystkim teorii prawa, prawa cywilnego
1 prawa medycznego, a takze psychologii i filozofii

Znaczacym nurtem badawczym Habilitanta jest problematyka czasu i miejsca
popetnienia czynu zabronionego. Zagadnieniu czasu popelnienia przestepstwa poswieci
rozprawe doktorska. Natomiast po uzyskaniu stopnia naukowego doktora s3 to dwie
monografie analizujagce odpowiednio czas i miejsce popetnienia czynu zabronionego
(monografia analizujaca problem czasu popeinienia przestgpstwa jest modyfikacja
wspomnianej rozprawy doktorskiej Kandydata). Po uzyskaniu stopnia naukowego doktora
problematyka czasu i miejsca popeinienia czynu zabronionego byla przedmiotem takze
dalszych publikacji dr. Mariusza Nawrockiego: zwlaszcza jednego opracowania w publikacji
zbiorowej, 4 artykuléw czasopismach oraz 3 glos do orzeczen Sadu Najwy7zszego
W swych rozwazaniach zagadnienia te analizowal migdzy innymi w kontekscie
tzw. niejednochwilowych czynow zabronionych, przestepstw dystansowych i tranzytowych,
przestgpstw internetowych oraz zasad nullum crimen sine lege i zasady terytorialnej,
formutujac w niektorych kwestiach takze postulaty de lege ferenda.

Inng sfera aktywnosci publikacyjnej Kandydata jest problematyka elementu
subiektywnego w przypisaniu odpowiedzialnosci karnej, ze szczegdlnym uwzglednieniem
strony podmiotowej czynu zabronionego i przest¢pstw kierunkowych. Zagadnienia te byly
przedmiotem 5 artykulow opublikowanych w czasopismach, w tym 3 artykutow
opublikowanych juz przed uzyskaniem stopnia naukowego doktora oraz 2 dalszych artykutow
opublikowanych po uzyskaniu tego stopnia. Problematyke te analizowat mi¢dzy innymi
1 zwlaszcza w kontekscie przestepstwa oszustwa, przestepstw celowosciowych, konstrukeji
zamiaru 1 jego form, w tym takze tzw. zamiaru niby — ewentualnego oraz $wiadomosci
sprawcy.

Kolejnym nurtem badawczym dr. Mariusza Nawrockiego jest problematyka bledu
Ffektem aktywnosci badawczej uprawianej w tym zakresie jest zwlaszcza omawiana Juz
wczesnie] rozprawa habilitacyjna kandydata, a takze 2 dalsze publikacje artykulowe.
Przytaczajac raz jeszcze okolicznosci wskazywane w relacji o tresci rozprawy habilitacyjne;
nalezy podkresli¢, ze w analizach poswieconych bledowi autor uwzglednia nie tylko jego
doniostos¢ w prawie karnym i nie tylko blad sprawcy czynu zabronionego, ale takze
donioslos¢ bledu pokrzywdzonego. Uwzglednia w swych rozwazaniach takze jezykowe
znaczenia analizowanego pojecia, psychologiczne i filozoficzne aspekty bl¢du, a takze jego
doniostos¢ poza prawem karnym materialnym, zwlaszcza w prawie karnym procesowym.
oraz w innych dziedzinach prawa, przede wszystkim w prawie cywilnym i w prawie
medycznym, rejestrujac niejednolite pojmowanie bledu w naukach prawnych. Przejawem
dalszego zainteresowania omawianym nurtem badawczym jest ziozenie przez habilitanta do
druku kolejnej publikacji poswigcone;j tej problematyce, analizujagcej mozliwe prawno-karne
konsekwencje bi¢gdu osoby bedacej dysponentem dobra, co do ktoérego osoba ta wyraza zgode
na jego naruszenie. Chodzi nie tylko o wylaczenie w takim wypadku odpowiedzialnosci
sprawcy naruszajgcego takie dobro, ale takze o ewentualng odpowiedzialnos¢ osoby
dysponujacej tym dobrem i wyrazajacej zgode na jego naruszenie.



Problematyka tzw. niejednochwilowych czynow zabronionych jest nastepnym nurtem
badawczym dr. Mariusza Nawrockiego. Juz wczesniej wspomniano o tym, ze miedzy innymi
w tym kontekscie habilitant analizowat problematyke czasu popetnienia czynu zabronionego.
bedaca jego oméwionym juz innym nurtem badawczym Rozwazania poswiecone tzw
niejednochwilowym czynom zabronionym pojawiajg sie wiec zarébwno w jego monografii
poswigcone] zagadnieniu czasu popelnienia czynu zabronionego, jak i w jego dalszych
opracowaniach. S3 nimi: jedno opracowanie zawarte w publikacji zbiorowej oraz 4 artykuty
opublikowane w czasopismach i 3 glosy do orzeczen Sadu Najwyzszego. W publikacjach
tych problematyka tzw. czynow niejednochwilowych jest analizowana mi¢dzy innymi takze
w kontekscie wieku sprawcy takiego czynu, a zwlaszcza wieku determinujacego jego
odpowiedzialnos¢ karng wzglednie Jej wylaczenie, w kontekscie konstrukeji tzw. czynu
cigglego, a takze w zwigzku ze zjawiskiem tzw. przepolowienia niektorych czynéw
zabronionych

Nie tylko w kontekscie czasu popelnienia czynu zabronionego, odrebhnym nurtem
badawczym Habilitanta jest problematyka wieku sprawcy czynu, warunkujacego jego
odpowiedzialnosc karna. Poza wspominang juz monografig poswiecong zagadnieniu czasu
popelnienia czynu zabronionego, problem wieku sprawcy czynu jest przedmiotem rozwazan
takze w jednym artykule juz opublikowanym w czasopismie oraz w jednym artykule
ztozonym do druku. Dr Mariusz Nawrocki analizuje w nich nie tylko wzajemna relacje wieku
sprawcy 1 czasu popelnionego przez niego czynu, w tym miedzy innymi czasu popelnienia
tzw. czynu niejednochwilowego, ale takze kwesti¢ sposobu ustalania dolnej granicy wieku
odpowiedzialnosci karnej, czynigc to z uwzglednieniem nie tylko art.. 10 § 1 i 2 Kodeksu
karnego. ale takze art. 112 zdanie 2 Kodeksu cywilnego.

Habilitant jest autorem takze kilku dalszych publikacji, nie mieszczacych sig
W jego zaprezentowanych wyzej nurtach badawczych.

Sa to publikacje dotyczace takich zwilaszcza zagadnien. jak: bledy popetniane przez
ustawodawce w Kodeksie karnym (opracowanie opublikowane w czasopi$mie). funkcja
1 sposob formutowania w prawie karnym definicji legalnych (jeden artykul zawarty
w publikacji zbiorowej i jeden artykut opublikowany w czasopismie), problem przedawnienia
karalnosci czynéw rozciagnigtych w  czasie, czynow kwalifikowanych kumulatywnie
oraz sytuacja sprawcy powodowana zmianami dotyczacymi termindw przedawnienia
karalnosci czynu (jeden artykut zawarty w publikacji zbiorowej i 4 glosy do orzeczen Sadu
Najwyzszego), $rodki probacyjne, w tym migdzy innymi ich odwolywanie (Jedno
opracowanie zawarte w publikacji zbiorowej i 2 artykuly opublikowane w czasopismach).
1dea wprowadzenia do polskiego porzadku prawnego kary 20 lat pozbawienia wolnosci
(opracowanie zawarte w publikacji zbiorowej), przestepstwo oszustwa (Jedno opracowanie
zawarte w publikacji zbiorowej oraz jedna glosa do wyroku Sadu Apelacyjnego), pouczenie
jako niezb¢dny wzglednie zbedny warunek odpowiedzialnosci karnej za skladanie falszywych
zeznan (jeden artykul opublikowany w Czasopi$mie), przestepstwo uprowadzenia dziecka
(eden artykul opublikowany w czasopi$mie), prawno-karne instrumenty zwalczania
tzw. dopalaczy (referat wygloszony podczas konferencji i artykul opublikowany
W czasopismie), stosowanie tymczasowego aresztowania (jeden artykut opublikowany
w czasopismie), wplyw konsensualizmu na sytuacje oskarzonego (jedno opracowanie zawarte
w publikacji zbiorowej), problematyka RODO w postepowaniu karnym i karnym skarbowym
(Jedno opracowanie zawarte w publikacji zbiorowe;j), karno-prawna regulacja nieodplatnego
zatrudniania osob pozbawionych wolnosci (jeden artykui opublikowany w czasopismie),
odpowiedzialnosé dyscyplinarna komornikéw (Jedno opracowanie zawarte w publikacji



zbiorowej), biegly w postepowaniu cywilnym i karnym (wspéiredakcja 2 publikacji
zbiorowych oraz autorstwo fragmentow w kazdej z tych publikacji).

Wprawdzie publikacyjne osiagniecia naukowo-badawcze | nurty zainteresowan
badawczych dr. Mariusza Nawrockiego mozna bylo wskaza¢ wyzej tylko w zarysie. to jednak
relacja ta daje pelne wyobrazenie o ich wielostronnosci. Wrecz imponujace jest przejawianie
przez Habilitanta tej aktywnosci w zakresie tak wielu roznych dziedzin i probleméw szeroko
pojetego prawa kamego. Z najwigkszym uznaniem nalezy podkresli¢ doskonaly styl
1 poprawnos¢ jezykowa, charakteryzujace jego opracowania. Okolicznosci te dowodzg o jego
kwalifikacjach, zastugujacych na najwyzsze uznanie i w pelni uzasadniajacych nadanie
stopnia naukowego doktora habilitowanego. Bez jakichkolwiek watpliwosci, zaprezentowane
publikacyjne osiagniecia naukowo-badawcze i nurty badawcze, w jakich przejawia si¢ ta
aktywnos¢, zasluguja na to, aby zostaly one uznane za znaczny wklad w rozwoj prawa jako
dyscypliny naukowej, zwlaszcza prawa karnego. W moim najgtebszym przekonaniu dorobek
ten uzasadnia uznanie Habilitanta za specjalist¢ w zakresie problematyki stanowigce]
przedmiot jej zainteresowar naukowych oraz posiadajgcego kwalifikacje do prowadzenia
dalszej samodzielnej pracy naukowo-badawczej.

C. Inne przejawy aktywnosci naukowo-badawczej habilitanta

Powyzsza ocena znajduje swe potwierdzenie takze w innych przejawach aktywnosci
naukowo-badawczej habilitanta. Sg nimi zwlaszcza: udziat w licznych konferencjach. czesto
z referatami, recenzowanie publikacji tworzonych przez inne osoby oraz aktywne
uczestnictwo w dzialalnosci studenckich kot naukowych.

Dr Mariusz Nawrocki uczestniczyl do tej pory w 18 krajowych, ogolnopolskich
konferencjach naukowych. W ramach 8 takich konferencji wyglaszal referaty. ktére - po ich
zaprezentowaniu uczestnikom konferencji - byly nastepnie szerzej upowszechniane takze
W postaci publikacji prezentujacych tres¢ wygtoszonych referatow.

Uczestnictwo Habilitanta w dziafalnosci studenckich kot naukowych przejawialo sie
zwlaszcza w postaci wspotdziatania z Kolem Naukowym Nauk Penalnych , Ultima Ratio’.
funkcjonujacym na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Szczecinskiego. Byt to
udziat w organizacji przez to Koto konkursu z prawa karnego materialnego dla studentow
Il roku studiow prawniczych oraz udziat w organizacji przez to Kolo dwach ogolnopolskich
konferencji  naukowych. Pierwsza  byla  Ogolnopolska Konferencja  Naukowa
= IV Karnistyczne Spotkanie Naukowe nt. ,Strona podmiotowa przestgpstwa”, odbyta
w 2017 r. Drugg - Ogdlnopolska Konferencja Naukowa — V Karnistyczne Spotkanie
Naukowe nt. ,,Okolicznosci wylaczajace przestepnos¢ czynu w ujeciu interdyscyplinarnym™.

odbyta w 2018 r.

Aktywnos¢ dr. Mariusza Nawrockiego w tym zakresie zasluguje na uznanie z tego
wzgledu, ze dzialalnosé studenckich kot naukowych jest bardzo pozadang forma
podejmowania przez studentow juz w czasie studidw dziatan sprzyjajacych poglebianiu
wiedzy i nabywaniu umiejetnosci orgamzacyjnych, potrzebnych i wykorzystywanych potem
w ich dalszej dzialalnosci zawodowej. Niejednokrotnie jest to takze pierwszy etap
podejmowania po studiach aktywnosci naukowo-badawczej.

Reasumujac, zaréwno rozprawa habilitacyjna, jak i wszelkie inne zrelacjonowane
wczesnie] osiagnigcia oraz takze wskazane wyzej inne przejawy aktywnosci naukowo-



badawczej w pelni uzasadniaja nadanie habilitantowi stopnia naukowego doktora
habilitowanego.

I1. Ocena dorobku dydaktycznego

7 uznaniem nalezy odnotowaé niezwykla wrecz aktywnosé dydaktyczng dr. Mariusza
Nawrockiego oraz réznorodnosé form tej aktywnosci i dziedzin, w zakresie ktorych iest ona
uprawiania.

Na czolo wysuwa si¢ naturalnie dzialalnosé dydaktyczna realizowana przez
Habihtanta w macierzystym Uniwersytecie Szczecinskim, zwlaszcza na macierzystym
Wydziale Prawa i Administracji, bedagcym miejscem jego zatrudnienia w charakterze
nauczyciela akademickiego, dziatalnos¢ realizowana zaréwno przed, jak 1 po uzyskaniu
stopnia naukowego doktora.

W réznych okresach czasu, na kierunku »Prawo”, prowadzit wzglednie nadal
prowadzi zajecia dydaktyczne w postaci ¢wiczen wzglednie wykladéw, na studiach
stacjonarnych wzglednie niestacjonarnych, z takich przedmiotéw, jak prawo karne materialne.
przestgpstwa przeciwko zyciu i zdrowiu, przestgpczos¢ gospodarcza, prawo karne
wykonawcze, kryminologia, kryminalistyka, prawo wykroczen. Na kierunku »Administracja”
byly to zajecia z przedmiotu »Podstawy prawa i postepowania karnego™, natomiast na
kierunku »Ekonomiczno-Prawnym” z przedmiotu ,,prawo karne skarbowe”.

Rowniez dzialalnos¢ dydaktyczna Habilitanta charakteryzuje sie wielostronnoscia.
zastugujaca na najwyzsze uznanie. Jej przedmiotem jest bowiem nie tylko problematyka
prawa karnego materialnego, bedacego glownym przedmiotem Jego aktywnosci. ale takze
inne dziedziny szeroko pojetego prawa karnego. Jest to bowiem wartosciowe i pozadane
wzajemne uwzglednianie ze sobg regulacji roznych dziedzin prawa karnego

Innymi  formami aktywnosci dydaktycznej realizowanej przez dr. Mariusza
Nawrockiego na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Szczecinskiego byty takze:
1) petnienie funkcji recenzenta 103 prac magisterskich z zakresu prawa karnego
I postgpowania karnego, ktdrych promotorami byli: prof. dr hab. Lukasz Pohl i prof. Usz dr
hab. Magda Tarnowska-Sobecka:

2) przygotowanie symulacji rozprawy sadowej z uwzglednieniem przygotowanych
wezesnie] akt autentycznej sprawy karnej;

3) pelnienie od 7 lat funkcji opiekuna Studenckiej Poradni Prawnej;

4) prowadzenie w roku akademickim 2015/2016, dla studentow 11 roku studiéw

doktoranckich, zaj¢¢ z przedmiotu ,, Wybrane problemy procesu karnego”.

Swe ustugi dydaktyczne swiadczyt takze na Wydziale Humanistycznym Uniwersytetu
Szczecinskiego, prowadzac na kierunkach »Bezpieczenstwo Wewnetrzne” i ..Bezpieczenstwo
Narodowe™ zajecia z przedmiotu ,,Prawo karne materialne i Prawo wykroczen”. Natomiast
poza Uniwersytetem Szczecinskim aktywnosciami tego rodzaju byty:

1) szkolenia dla inspektoréw Zakiadu Ubezpieczen Spolecznych realizowane w dniach
8-9 grudnia 2016 r;
2) zajecia z zakresu prawa karnego dla aplikantow radcowskich Okrggowej Izby Radcow

Prawnych w Szczecinie realizowane w latach 2017 12018;



3) uczestniczenie w charakterze czlonka komisji egzaminacyjnej w kolokwiach z zakresu
prawa karnego organizowanych dla aplikantow radcowskich Okregowej Izby Radcow
Prawnych w Szczecinie.

Wyrazem uznania dla poziomu uprawianej dzialalnosci dydaktycznej bylo
nominowani¢ Habilitanta w plebiscycie Glosu Szczecinskiego do tytutu »Nauczyciel na
Medal 2018,

Okolicznosci powyzsze w pelni uzasadniaja przekonanie o tym, ze Habilitant
posiada takze kwalifikacje 1 doswiadczenia dydaktyczne, ktorych oczekuje si¢ od nauczyciela
akademickiego, gwarantujace samodzielne realizowanie z powodzeniem wszelkich tych form
aktywnosci dydaktycznej, ktére oczekuje si¢ zwlaszcza od osoby posiadajacej stopien
naukowy doktora habilitowanego.

IV. Ocena aktywnosci w zakresie wspdlpracy
z instytucjami i organizacjami naukowymi

Obok wskazanej wczesniej wspolpracy z Okregowa Izba Radcow Prawnych
w Szczecinie. z uznaniem nalezy odnies¢ si¢ do wspotpracy dr. Mariusza Nawrockiego
7 Instytutem Wymiaru Sprawiedliwosci. Przejawiala si¢ ona w postaci udziatu w badaniach
aktowych, dotyczacych stosowania tymczasowego aresztowania w sprawach zakonczonvch
ostatecznie zastosowaniem $rodka zabezpieczajacego w postaci umieszczenia w zakladzie
psychiatrycznym. Badaniom poddano 100 wyselekcjonowanych akt spraw sadow rejonowych
1 okregowych jako sadéw I instancji, w ktorych rozstrzygnigcia zapadty w latach 2012-2016.
Raport Habilitanta z przeprowadzenia tych badan zostal opublikowany na stronie internetowe;j
Instytutu Wymiaru Sprawiedliwosci. Zardwno idea przeprowadzonych badan, jak i tres¢
powyzszego raportu zostaly przez dr. Mariusza Nawrockiego szerzej zrelacjonowane
W stosowne) informacji objetej dokumentacjg postepowania habilitacyjnego.

V. Ocena aktywnosci popularyzatorskiej

Posiadanie przez dr. Mariusza Nawrockiego takze kwalifikacji. doswiadczen i dorobku
popularyzatorskiego znajduje swe udokumentowanie w postaci nastepujgcych wykladow
popularyzujgcych prawo, wygloszonych dla uczniow liceow ogolnoksztatcacych:

1) w dniu 11 lutego 2014 r. wyklad dla uczniéw XII] Liceum Ogolnoksztatcacego
w Szczecinie nt. ,,Postepowanie karne — przebieg, organy, strony, srodki zaskarzenia™

2) w dniu 10 lutego 2015 r. wykiad dla uczniow XI Liceum Ogolnoksztatcacego
w Szczecinie nt. ,,Kryminalistyczne podstawy daktyloskopii™:

3) w dniu 14 kwietnia 2015 r. wyktad dla uczniéw XIII Liceum Ogodlnoksztalcacego
w Szczecinie nt. .Postgpowanie karne — przebieg, organy, strony, srodki zaskarzenia™;

4 Wodniu 12 lutego 2019 r. 1 12 marca 2019 r. wykfady dla uczniéw Liceum
Ogolnoksztalcacego w Chojnie nt. ,Podstawy materialnego i procesowego prawa karnego”

Ponadto. w dniu 20 listopada 2013 r, w ramach ,Dni Edukacji Prawniczej”,
organizowanych przez ELSA Szczecin, wyglosit wykiad nt. | Prawo kame wobec narkotykow

1 narkomanii - ustawodawstwo polskie na tle modeli regulac; dotyczacej narkomanii®.



VI. Ocena generalna

Wysoka ocena kwalifikacji, dorobku i osiggnie¢ dr. Mariusza Nawrockiego.
sformulowana we wczesniejszych fragmentach niniejszej recenzji, sklania do stwierdzenia. ze
osiagniety przez Habilitanta dorobek naukowy, w postaci przedlozonej rozprawy
habilitacyjnej i innych publikacji, oraz wszelkie inne Jej osiagniecia uzyskane
w dziedzinach aktywnosci, uwzglednianych w postepowaniu o nadanie stopnia naukowego
doktora habilitowanego, zaslugujy na 1o, aby zostaly uznane za znaczny wkiad w rozwéj
prawa jako dyscypliny naukowej, zwlaszcza prawa karnego. Posiada wiec dorobek
uzasadmajacy uznanie Habilitanta za specjaliste¢ w zakresie problematyki stanowiace;
przedmiot jej zainteresowan naukowych oraz posiadajacego kwalifikacje do prowadzenia
dalszej samodzielnej pracy naukowo-badawcze;.

Mozna i nalezy zatem uzna¢, ze w tych warunkach spetnione sa przestanki
uzasadniajace podjecie dalszych czynnosci postepowania habilitacyjnego zmierzajacych do
nadania dr. Mariuszow: Nawrockiemu stopnia naukowego doktora habilitowanego
W dziedzinie nauk prawnych. przeslanki okreslone w art. 16 ustawy z dnia 14 marca 2003 r.
0 stopniach naukowych i tytule naukowym oraz stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U
Nr 65, poz. 595 ze 7zmianami).

(Prof. zw. dr hab. Andrzej J. Szwarc)



VI. Dziatalnosé organizacyjna

Dr Mariusz Nawrocki spefnia takze obowigzek iaczenia przez nauczyciela
akademickiego aktywnosci naukowo-badawczej i dydaktycznej z dziatalnoscia
organizacyjng. Wczesniej, w latach 2014-2016 byt w Uniwersytecie Szczecinskim
cztonkiem Komis;ji Dyscyplinarnej dla Nauczycieli Akademickich. Przez Rade
Wydzialu Prawa | Administracji  Uniwersytetu Szczeciniskiego byl dwukrotnie
powotywany do udzialu w tworzeniu »Strategii Rozwoju Wydziatu™, Aktualnie. od
2012 r., jest cztonkiem Zespotu Wydzialu Prawa j Administracji Uniwersytetu
Szczecinskiego ds. jakosci i programow ksztatcenia na kierunku prawo. Od 2016 r.
jest  cztonkiem Wydzialowej Komisji Wyborczej oraz cztonkiem Komisji
Dyscyplinarnej dla Doktorantow.

Okolicznosci te uzasadniaja oczekiwanie, ze takze po uzyskaniu stopnia
naukowego doktora habilitowanego, z pozytkiem dla Uczelni Wydziatu, Habilitant
bgdzie aktywnie uczestniczyt w dziatalnosci organizacyjnej, nadal — jak dotad - taczac
Ja umiejetnie z aktywnosciag naukowo-badawczg dydaktyczna.

VII. Ocena generalna

Wysoka ocena kwalifikacji, dorobku i osiagni¢c¢ dr.  Mariusza Nawrockiego.
sformutowana we wczesniejszych fragmentach niniejszej recenzji, sklania do stwierdzenia, ze
osiagniety przez Habilitanta dorobek naukowy, w postaci przedtozonei rozprawy
habilitacyjne; i innych  publikacji, oraz wszelkie inne Jej osiagniecia uzyskane
w dziedzinach aktywnosci, uwzglednianych w postgpowaniu o nadanie stopnia naukowego
doktora hahilitowanego, zastugujg na to, aby zostaly uznane za znaczny wkiad w rozwoj
prawa jako dyscypliny naukowej, zwlaszcza prawa karnego. Posiada wiec dorobek
uzasadniajacy uznanie Habilitanta za specjaliste w zakresie problematyki stanowigce]
przedmiot jej zainteresowan naukowych oraz posiadajacego kwalifikacje do prowadzenia
dalszej samodzielne; pracy naukowo-badawcze;.

Mozna 1 nalezy zatem uzna¢, ze w tych warunkach spetnione s3 przeslanki
lizasadniajace podjecie dalszych czynnosci postgpowania habilitacyjnego zmierzajacych do
nadania dr. Mariuszowi Nawrockiemu stopnia naukowego doktora habilitowanego
w dziedzinie nauk prawnych, przeslanki okreslone w art, 16 ustawy z dnia 14 marca 2003 r
0 stopniack naukowych i tytule niukowym oraz stopniach i tytule w zakresic sztuki (D2 U
Nr €5, poz. 595 ze zmianemi).

o ‘__'-;Q_MCL.L.D__

(Prof. zlv. dr hab. Andrzej J. Szwarec)
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